Ptiloha €. 6 k vyzkumné zpravé projektu VE20072009004

Jana Hajkova

K problematice zpracovavani osobnich udaji
pro ucely ochrany prava autorského,
resp. majetkovych prav s nim souvisejicich,
a pro ucely vedeni zaznami pro ucely komunikace a
nabidky sluzeb
S vyuZitim tzv. ,,narodnich autorit*

(zdroje, Géel a doba zpracovavani osobnich udaji)



Na zaklad¢ spole¢ného jednani ze dne 27. listopadu 2009 si dovoluji ptredlozit nékolik
poznamek k feSené problematice zpracovavani osobnich udaji pro ucely ochrany prava
autorského, resp. majetkovych prav s nim souvisejicich, a pro ucely vedeni zaznami pro
ucely komunikace a nabidky sluzeb v oblasti knihovnictvi s vyuZzitim tzv. ,,ndrodnich autorit®.

Vzhledem k tomu, Ze v pribéhu jednani jako problém dosud méné prostudovany,
vyvstal problém oblasti vyuzivani narodnich autorit, vénuji tomuto problému dale vyssi
pozornost, nebot problém ochrany majetkovych prav v souvislosti s vykonem prava
autorského jsme bez vétsich problémi nebo aplikacnich nejasnosti jiz probrali.

I. Rekapitulace zavéri k problematice majetkovych prav souvisejicich
s vykonem prava autorského

V § 27 odst. 1 zakona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich
s pravem autorskym a o zméné nckterych zdkonl (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich
predpist, je stanoveno, Ze majetkova prava trvaji, pokud neni dale stanoveno jinak, po dobu
autorova Zivota a 70 let po jeho smrti.

Dale je doba trvani majetkovych prav souvisejicich pravem autorskyvm upiesnéna:

(2) Bylo-li dilo vytvoreno jako dilo spoluautori, pocita se doba trvani majetkovych prav od
smrti spoluautora, ktery ostatni pieZil.

(3) Majetkova prava k dilu anonymnimu a pseudonymnimu trvaji 70 let od opravnéného
gveiejnéni dila. Je-li pravé jméno autora dila anonymniho nebo pseudonymniho obecné znamo nebo
se autor takového dila verejné prohlasi (§ 7 odst. 2) v pribéhu doby podle vety prvé, ridi se trvani
majetkovych prav k takovému dilu podle odstavce 1, a jde-li o dilo spoluautorii, i podle odstavce
2. Ustanoveni tohoto odstavce se pouzije i na kolektivni dilo (§ 59), s vyjimkou pripadu, kdy autori,
kteri dilo jako takové vytvorili, jsou u dila nebo na dile pri jeho zpristupnéni verejnosti jako autori
oznaceni, v takovych pripadech se trvani majetkovych prav ke kolektivnimu dilu ridi ustanovenim
odstavce I nebo 2.

(4) U dila, u néhoz neni pro pocitani doby trvani majetkovych prav rozhodna smrt autora
a které nebylo zverejneno béhem 70 let od jeho vytvoreni, majetkova prava uplynutim této doby
zanikaji.

(5) Doba trvani majetkovych prav k dilu audiovizudlnimu se pocita od smrti posledni p¥eZivsi
z ndasledujicich osob: rezisér, autor scénare, autor dialogii a skladatel hudby zvlast' vytvorené pro
uziti v audiovizudlnim dile.

(6) Je-li pro pocitani doby trvani majetkovych prdv rozhodné zverejneni dila a dilo se
zverejnuje po urcitou dobu ve svazcich, dilech, na pokracovani nebo v radach, pocita se doba trvani
majetkovych prav pro kazdou takovou cast dila samostatné.

(7) Doba trvani majetkovych prdv se pocita vidy od prvého dne roku ndsledujiciho po roce,
v némz doslo k uddlosti rozhodné pro jeji pocitini.

V soucasné dob¢ nelze s ptihlédnutim k ustanoveni § 8 odst. 1 zakona ¢. 133/2000 Sb.,
o evidenci obyvatel a rodnych ¢islech a o zméné nékterych zdkonl (zdkon o evidenci
obyvatel), ve znéni pozd¢jsich piedpist, vyuzivat pro ucely zajisténi informaci o pocatku



v

plynuti lhity podle shora uvedeného § 27 zdkona ¢. 121/2000 Sb. udaje z informacniho
systému evidence obyvatel, nebot’ citovany § 8 odst. 1 zdkona ¢. 133/2000 Sb. stanovi, Ze
..Ministerstvo vnitra poskytuje tdaje z informac¢niho systému evidence obyvatel v rozsahu
nezbytné nutném a za podminek stanovenych timto zakonem nebo zvlaStnim pravnim
piedpisem*.

Ani zakon ¢. 133/2000 Sb., ani zakon ¢. 121/2000 Sb. vSak v souc¢asné podminky
pro poskytovani tidaji z informac¢niho systému evidence obyvatel nestanovi, a to na
rozdil od obdobi po 1.7.2010, které je datem ucinnosti novelizace zikona
¢. 123/2000 Sb., provedené zikonem ¢&. 227/2009 Sb., od kterého bude ucinné do
struktury ziakona ¢. 121/2000 Sb. zaclenén § 26a, kterym jsou stanoveny podminky
poskytovani udaji Ministerstvu kultury pro vySe vedené tcely, a to jednak z registru

obyvatel, jednak z agendového inova¢niho systému evidence obyvatel.

S uéinnosti od 1. 7. 2010 byl do zdkona ¢. 121/2000 Sb. zatazen § 26a, ktery zni:

3 26a

(1) Ministerstvu™™>  jsou pro vykon majetkovych prav za ulelem doloZeni
skuteCnosti, Ze tato prava piipadla statu, poskytovany o zemielych autorech, popiipade
nositelich téchto prav, ze zakladniho registru obyvatel referen¢ni tidaje, kterymi jsou

a) pfijmeni,

b) jméno, poptipad¢ jména,

¢) adresa mista pobytu,

d) datum, misto a okres narozeni; u subjektu tidajl, ktery se narodil v cizin€, datum,
misto a stat, kde se narodil,

e) datum, misto a okres amrti; jde-li o imrti subjektu idajii mimo tizemi Ceské
republiky, vede se datum Gmrti, misto a stat, na jehoz tzemi k imrti doslo; je-li
vydano rozhodnuti soudu o prohlaseni za mrtvého, poskytne se den, ktery je
v rozhodnuti uveden jako den smrti nebo den, ktery subjekt udajti prohlaseny za
mrtvého nepiezil, a datum nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti.

(2) Ministerstvu™™  jsou pro vykon majetkovych prav za ulelem doloZeni
skuteCnosti, Ze tato prava pripadla statu, poskytovany o zemielych autorech, popiipade
nositelich téchto prév, z agendového informacniho sytému evidence obyvatel tidaje, kterymi
jsou

a) jméno, popiipad¢ jména, piijmeni, rodné piijmeni,

b) datum narozeni,

c¢) rodné Cislo,

d) adresa mista trvalého pobytu, v¢etné ptedchozich adres mista trvalého pobytu,
e) datum a misto umrti.

(3) Udaje, které jsou vedeny jako referenéni Gidaje v zakladnim registru obyvatel, se
vyuziji z agendového informacniho systému evidence obyvatel, pouze pokud jsou ve tvaru
predchazejicim soucasny stav.

(4) Z poskytovanych udaji lze v konkrétnim pripadé pouzit vZdy jen takové
udaje, které jsou nezbytné ke splnéni daného tikolu.“.



V kontextu feSeni problematiky povazuji za velmi dulezité pozornost vénovat
ustanoveni § 26a odst. 4 zakona ¢.121/2000 Sb., nebot’ se vztahuje k postaveni napiiklad
Ministerstva kultury, které pro dalsi tkony nebude v postaveni pouhého zpracovatele udaja
poskytnutych na zakladé shora uvedeného pravniho titulu, ale stane se jejich spravcem, resp.
spravcem evidence (informacniho systém), ve kterém tyto udaje budou pro splnéni daného
ukolu vedeny, a to na zakladé realizovanych zakladnich povinnosti spravce stanovenych
v § 5 odst. 1 zdkona ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich udaji a o zméné nékterych zakond,
ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Sprévce je na zéklad€ tohoto ustanoveni povinen

a) stanovit ucel, k nemuz maji byt osobni udaje zpracovany,

b) stanovit prostiedky a zpiisob zpracovani osobnich udajii,

¢) zpracovat pouze piesné osobni udaje, které ziskal v souladu s timto zakonem. Je-li to nezbytné,
osobni udaje aktualizuje. Zjisti-li sprdvce, Ze jim zpracované osobni udaje nejsou s ohledem na
stanoveny ucel presné, provede bez zbytecného odkladu primérena opatreni, zejména zpracovani
blokuje a osobni udaje opravi nebo doplni, jinak osobni udaje zlikviduje. Nepresné osobni udaje Ize
zpracovat pouze v mezich uvedenych v § 3 odst. 6. Nepresné osobni udaje se musi oznacit. Informaci
o blokovani, oprave, doplnéeni nebo likvidaci osobnich udajii je spravce povinen bez zbytecného
odkladu predat vsem prijemciim,

d) shromaZd’ovat osobni udaje odpovidajici pouze stanovenému ucelu a v rozsahu nezbytném pro
naplneni stanového ucelu,

e) uchovdvat osobni udaje pouze po dobu, kterd je nezbytna k ucelu jejich zpracovani. Po uplynuti
téeto doby mohou byt osobni udaje uchovavany pouze pro ucely statni statisticke sluzby, pro ucely
védecké a pro ucely archivnictvi. PFi pouZiti pro tyto ucely je treba dbat prava na ochranu pred
neopravnénym zasahovanim do soukromeého a osobniho Zivota subjektu udajit a osobni udaje
anonymizovat, jakmile je to mozneé,

f) zpracovavat osobni udaje pouze v souladu s ucelem, k némuz byly shromazdény. Zpracovavat
k jinému ucelu lze osobni udaje jen v mezich ustanoveni § 3 odst. 6, nebo pokud k tomu dal subjekt
udaju predem souhlas,

g) shromazdovat osobni udaje pouze oteviené, je vylouceno shromazdovat udaje pod zaminkou jiného
ucelu nebo jiné cinnosti,

h) nesdruzovat osobni udaje, které byly ziskany k rozdilnym ucelim.

Je tedy zfejmé, Zze pro zpracovani osobnich udajti je nutné splnit podminku zpracovani
»provozniho fadu® jejich vedeni v pfislusnych evidencich (databazich), zahrnujici zejména
ucel a podminky jejich ziskavani, podminky a zpisob jejich zptistupiiovani, véetné stanoveni
zivotniho cyklu téchto udajii apod.

Soucasné je pfi zpracovani ,provozniho fadu“ nutné vychéazet ze skuteCnosti, Ze
Ministerstvo kultury na zdklad¢ shora uvedeného, neni v postaveni jedine¢ného piijemce
stanoveného rozsahu osobnich Udaji o zemtelych autorech, pro néz je dokladéno, ze vykon
majetkovych prav piipadl statu, poptipadé o dalSich nositelich téchto prav, nebot’ v oblasti
autorskych prav je naptiklad ve véci odmén ta uziti autorskych prav za evidované knihovny
ve smyslu zakona ¢. 257/2001 Sb. opravnéna jednat Narodni knihovna, kterd se
zpracovatelem téchto udajii stdvd na zdkladé¢ ustanoveni § 5 odst. 2 pism. e) zakona
¢. 101/2000 Sb.

Problémem zpracovani data imrti autora tak, aby bylo dosazeno ochrany majetkovych
prav souvisejicich sjeho pravem autorskym k dilu, je tedy jednak zajiSténi zdroje tohoto
udaje, jednak zachovani pravni podminek zpracovani tohoto udaje (viz bod 1.).




Pokud tedy pomine souc¢asny ne zcela jednoznaény a nejednotny stav stanoveni zdroje
data umrti autora, ktery je vSak s ti¢innosti k 1. 7. 2010 vyfeSen shora uvedenou novelizaci
zéakona ¢. 121/2000 Sb., kdy je Ministerstvu kultury tento udaj poskytovan hned dvéma zdroji,
a to jak registrem obyvatel, jednak editorem tohoto udaje pro uvedeny registr, tedy
agendovym informa¢nim systémem evidence obyvatel, je nutné se zabyvat otazkou
opravnénosti zpracovani udaje o datu umrti, které je osobnim udaje, bez souhlasu subjektu
udaja, tedy autora dila.

V daném piipadé¢ se neni nutné zabyvat otdzkou podminek ziskani souhlasu se
zpracovanim tohoto Uidaje za Zivota autora, nebot’ podle § 5 odst. 2 zdkona ¢. 101/2000 Sb.
»Spravce miize zpracovavat osobni udaje pouze se souhlasem subjektu udaji. Bez tohoto
souhlasu je miZe zpracovavat,

a) jestlize provadi zpracovani nezbytné pro dodrzeni pravni povinnosti spravce,

b) jestlize je zpracovani nezbytné pro plnéni smlouvy, jejiz smluvni stranou je subjekt tidaj,
nebo pro jednani o uzavieni nebo zméné¢ smlouvy uskute¢néné na navrh subjektu udaju,

¢) pokud je to nezbytné tfeba k ochrané¢ Zivotné dilezitych z4jmu subjektu udaji. V tomto
ptipade¢ je tieba bez zbyte¢ného odkladu ziskat jeho souhlas. Pokud souhlas neni dan,
musi spravce ukoncit zpracovani a udaje zlikvidovat,

d) jedna-li se o opravnéné zveiejnéné¢ osobni Udaje v souladu se zvlaStnim pravnim
predpisem. Tim vSak neni dotCeno pravo na ochranu soukromého a osobniho Zivota
subjektu udaji,

e) pokud je to nezbytné pro ochranu prav a pravem chranénych zijmi spravce,
prijemce nebo jiné dotcené osoby; takové zpracovani osobnich tidaji v§ak nesmi byt
v rozporu s pravem subjektu idaji na ochranu jeho soukromého a osobniho Zivota,

spravy, které vypovidaji o jeho vefejné anebo ufedni Cinnosti, o jeho funkénim nebo
pracovnim zafazeni, nebo,
g) jedna-li se o zpracovani vyluéné pro ucely archivnictvi podle zvlastniho zakona.*.

Vzhledem k tomu, Ze datum umrti je datem pocatku béhu lhity, ve které trvaji
majetkova prava souvisejici s pravem autorskym k dilu, a ze majetkova prava trvaji, pokud
neni dale stanoveno jinak, po dobu autorova Zivota a 70 let po jeho smrti, je zfejmé, Ze pro
spravce je nutné, resp. nezbytné, aby tento udaju ziskal a po dobu stanovené lhiity
zpracovaval. Ziskani souhlasu subjektu udajt je pak z povahy véci vylouceno, pficemz tento
udaj sice jednoznacné identifikuje fyzickou osobu, ale jeho zvefejnéni a zpracovavani nemtze
ohrozit ochranu soukromého Zivota a osobnostni prava jeho nositele (v této souvislosti je
nutné vzit v uvahu také to, Ze autor zvetejnujici své dilo v podstaté jeho zvefejnénim dava do
ur¢ité miry také ke zvetejnéni svych zékladnich osobnich udaji, a to jednak v souvislosti
s vykonem prava autorského, jednak s pfihlédnutim k daji uvadénym piimo v dile
samotném).

II. K problematice vedeni zaznami (osobnich udaji autori) pro ucely
komunikace a nabidky informacnich sluZeb v oblasti knihovnictvi
s vyuZzitim tzv. ,narodnich autorit*

Pro ucely zpracovavani osobnich udaji v oblasti archivnictvi (nikoliv vSak vykonu
spisové sluzby, kde zruSenim moznosti vést rejstiiky v souvislosti s vedenim spisové sluzby
se dlouhodob¢ vedeni osobnich udaji o odesilatelich nebo adresatech vylucuje a je nutné je
1 pro dobu nezbytné€ nutnou zalozit na provozni dokumentaci, nebot’ napt. podle § 37 odst. 5
zékona €. 499/2004 Sb. lze ziskavat a uzivat nezbytné udaje o dotené¢ osob¢ z v ném



uvedenych informacnich systémi vyluéné pro dany ucel, a tedy v souvisejicim ¢asovém
obdobi) jsou ustanovenim § 37 zdkona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé
a 0 zmén¢ nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpistl, zejména s ucinnosti od 1. 7. 2010
dostate¢né zajiStény pravni podminky zpracovavani, vcetné zptistupiiovani, osobnich udaja,
jejich zdroje a ucel vyuzivani pro oblast archivnictvi.

Pokud vSak by v souvislosti se zajistovanim dalSich sluzeb, zejména v souvislosti
s plnénim tukold informacnich sluZzeb ve smyslu zdkona ¢. 257/2001 Sb., o knihovnach
a podminkach provozovani vetejnych knihovnickych a informacénich sluzeb, ve znéni
pozd¢jSich predpist, byl prekrocen ucel zpracovavani, resp. dalS§iho poskytovani takto
poskytovanych udajii, je nutné se zabyvat otdzkou legitimnosti, resp. vytvoreni pravnich
podminek tohoto zpracovavani.

Uvedenou problematiku 1ze nahlizet jednak z jiZ zminéného pohledu piekro€eni ucelu
zpracovani udaju, poskytnutych z registru obyvatel, poptipadé z agendového informacéniho
systému evidence obyvatel, pro ucely zajiSténi kontaktovani subjektu tidaji nebo k vykonu
pusobnosti podle zakona ¢. 499/2004 Sb., anebo z pohledu plnéni pravni povinnosti zajisténi
informacnich sluZzeb ve smyslu zakona ¢. 257/2001 Sb.

Pochopitelné je vylouCeno piekroCeni zdkonem stanoveného tucelu zpracovéavani
osobnich udajii; mohou se vSak vyskytnout situace, kdy plnéni tkold na tuseku archivnictvi
bude vyzadovat, aby Casti zpracovani téchto osobnich tdajii se zabyval jiny subjekt, v daném
pfipadé naptiklad ,knihovna“. Takové zpracovavani by vSak vyZzadovalo, aby bylo
vykonavano ve prospéch spravce a na zdkladé jim presné vymezenych pravidel,
deklarovanych ve smlouvé ve smyslu § 6 zakona ¢. 101/2000 Sb. (za Groven a dodrzovani
ochrany zpracovani osobnich udaji vzdy odpovida spravce). V této souvislosti je vhodné
zminit stanovisko Ufadu pro ochranu osobnich udaji & 1/2009 Sb., které se tyka tzv.
»retézeni zpracovateli osobnich udaji“; stanovisko vychdzi znezbytnosti zachovani
dislednych a zcela jednoznac¢nych povinnosti spravce viici subjektu udaja a fetézeni dalSich
zpracovateli vylucuje, avSak nevylucuje podil jinych osob na zpracovavani osobnich udaja
(za stanoveni zcela presnych, pro dany ucel vymezenych podminek, coz vSak pro ucely
vyuzivani ndrodnich autorit je feSeni nesystematické, okrajové a individualni viici specifické
situaci).

Dalsi feSeni tedy vychézi jednak ze zcela jednozna¢ného opravnéni zpracovavat po
stanovené¢ obdobi osobni udaje tam, kde tyto udaje jsou nezbytnou soucasti jednoznacné
identifikace autorského dila a soucasn¢ predpokladem realizace zakonem ¢. 257/2001 Sb.
stanovené povinnosti zabezpeceni vypujcni a informacni sluzby, a to naptiklad na zaklad¢
Umluvy o vyméné oficialnich publikaci a vladnich dokumenttl také v ramci mezinarodni
vymény knihovnickych informaci.

Zakon €. 257/2001 Sb. do vefejnych knihovnickych a informacnich sluzeb zahrnuje

e zpristupiiovani knihovnich dokumentii z knihovniho fondu knihovny nebo
prostirednictvim meziknihovnich sluzeb z knihovniho fondu jiné knihovny,
e poskytovani ustnich bibliografickych, referencnich a faktografickych informaci

a resersi,

e zprostfedkovani informaci z vnéjSich informacnich zdroji, zejména informaci ze statni

Spravy a samospravy,

e umoznéni piistupu k informacim na internetu, ke kterym ma knihovna bezplatny
pristup
(§ 4 odst. 1 zakona ¢. 257/2001 Sb.).



Zakon ¢. 257/2001 Sb. v souvislosti s provadénim knihovnickych a informacnich
sluzeb stanovi jednotlivym v zakoné uvedenym subjektim povinnosti, tykajici se
zpracovavani evidenci knihovnich dokumentii v knihovnich fondech, zpracovavani narodni
bibliografie a soubornych katalogii nebo provadéni sluzeb meziknihovni sluzby. Pro tyto
ucely pak vyhlaskou ¢. 88/2002 Sb., k provedeni zakona ¢. 257/2001 Sb., o knihovnach
a podminkéch provozovani vetejnych knihovnickych a informacnich sluzeb (knihovni zakon),
pak stanovi udaje umoziujici identifikaci knihovniho dokumentu, kterymi jsou zejména jeho
nazev, oznaceni autora, oznaceni vydavatele, misto, pofadi a rok vydani, ¢islo knihovniho
dokumentu v mezindrodnich registra¢nich systémech, [napf. § 2 odst. 1 pism. a), § 5].
Zatimco ostatni udaje jsou zcela jednoznacné a konkrétni jak co do jejich nalezitosti, tak co
do jejich vypovidaci hodnoty, udaje ,,0znaceni autora“ je udajem, ktery je v ramci plnénych
ukolll stanoven nejednoznacné a muze se liSit rozsahem jednotlivych prvkl, které jsou
jednoznacnou a nezaménitelnou identifikaci autora nezbytné, a to i s prihlédnutim k plnénému
ukolu.

Z uvedeného je ziejmé, Ze pokud je zdkonem ¢&. 257/2001 Sb. uloZena vymezenych
subjektim povinnost provadéni knihovnickych a informacnich sluzeb, a to i s vyuzitim
informacnich technologii [§ 15 odst. 1 pism. b), ¢) a d) zakona ¢. 257/2001 Sb.], je nutné pro
tyto ucely vymezit také jednotné pouzivanou strukturu prvka pro tcel ,,0znaceni autora®, a to
s ptihlédnutim k plnénému ukolu (viz v ¢asti 1.). Rozsah téchto udaji, vymezeny napiiklad
provozni dokumentaci ptislusného informac¢niho systému, popiipadé jinym aktem spravce
informacniho systému, musi zajiStovat jednoznacnou, nezaménitelnou identifikace autora
(v ptipad¢ ochrany autorskych prav vzhledem k ucelu realizace prav majetkovych vcetné data
umrti). Za jednoznacnou identifikaci fyzické osoby (zjisténi totoznosti) se v pravnim fadu
Ceské republiky povazuji udaje o jménu, popfipadé jménech, piijmeni, datu narozeni
(v uvedeném specifickém piipadé datum umrti), poptipad¢ také udaje o adrese pobytu nebo
udaj o zobrazeni obliceje. Pro ely vyuzivani ndrodnich autorit jsou pak plné postacujici
udaje o jménu, popfipad¢ jménech, piijmeni, datu narozeni (v uvedeném specifickém piipadé
datum mrti).

Udaje o jménu, popiipadé jménech, a piijmeni lze zpracovavat na zakladé jejich
vSeobecného zverejnéni samotnym autorem [§ 5 odst. 2 pism. d) zakona ¢. 101/2000 Sb.].
V nékterych ptipadech se zvetfejnénymi tidaji mohou stat také udaje o datu narozeni, které
s autorovym souhlasem byly publikovany v knihovnim dokumentu, stejné jako v jinych
pfipadech se za tyto zvefejnéné tidaje miize povazovat datum narozeni a umrti, jedna-li se
o udaj encyklopedicky nebo publikovany na vefejném médiu (napf. internetu). Pro datum
umrti pak v pfipad¢ ochrany majetkovych prav souvisejicich s pravem autorskym plati pro
zajisténi jejich zdroje a podminek zpracovani skute¢nosti uvedené v bod¢ 1.

Vzhledem k tomu, ze knihovni sluzby a informacni sluzby jsou pravni povinnosti
zakonem €. 257/2001 Sb. stanovenych subjektt, je ziejmé, ze pokud tyto subjekty stanovi pro
zpracovavani osobnich udaji jednozna¢né podminky, disledné =zajistujici povinnosti
vyplyvajici ze zdkona €. 101/2000 Sb., v¢etné disledného napliiovani prava subjektu udajii na
ochranu pied neoprdvnénym zasahovanim do soukromi a prava na informace o podminkach
zpracovavani osobnich udajli, nepotiebuji ke zpracovani osobnich idajii souhlas subjektu
udaji. Provozni dokumentaci vSak musi byt z ¢asového hlediska pokryty spolehlivé vSechny
faze nakladani s osobnimi udaji, a to kymkoliv, kdo udaje shromazduje za jakymkoliv
ur¢enym ucelem, pficemz stanoveni Ucelu a zplUsobu zpracovavani téchto udaji zistava



zékladnim kritériem pro urené spravce, jez je za naklddani stémito udaji zodpoveédny
(v€etn& plnéni povinnosti podle § 12 odst. 1 zadkona ¢. 101/2000 Sb.).

Poslednim kritériem tedy zlstava zdroj idajii o datu a misté narozeni, poptipadé umrti
autora, pricemz oba tyto udaje jsou pro jejich zpracovavani zjevné¢ udaji ucelnymi
a nezbytnymi pro nezpochybnitelnou identifikaci autora a realizace jeho prav. Krom¢ zdrojii
uvedenych shora, které by vSak bylo vhodné ovérovat vzhledem k povinnosti spravce vést
vyluéné presné, ovéiené tidaje, je ziejmé, Ze pro statni obéany Ceské republiky, popiipadé
cizince s pobytovou vazbou mna tzemi Ceské republiky, by témito zdroji mély byt registr
obyvatel, agendovy informacni systém evidence obyvatel a informacéni systém cizincl. Pro
systematické feSeni jednozna¢né plati doporuceni uvedené nize. Do doby piijeti tohoto
legislativniho feSeni lze pak vyuzit u autor zemielych jako zdroj Ministerstvo kultury
(sekundarni povéteni pro vykon prava autorského), popotadé¢ jiné verejné zdroje vzhledem
k plnéni pravni povinnosti spravce.

DOPORUCENI:

V souvislosti s tim, Ze v soucasné dobé probiha meziresortni pripominkové rizeni
k navrhu zikona, kterym se méni zakon ¢&. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, a dalsi
souvisejici zakony, doporucuji v ramci uplatnénych piripominek doplnéni zvlastni ¢asti, kterou
bude provedena novelizace zakona ¢. 257/2001 Sb., o knihovnich a podminkach provozovani
veiejnych knihoven a informacnich sluzeb (knihovni zikon), ve znéni pozdéjSich piedpisi.
Navrhovana novelizace by nejenom méla stanovit podminky poskytovani udaji z registru
obyvatel a agendového informacniho systému evidence obyvatel Narodni knihovné, popitipadé
evidovanym knihovnam, ale soucasné stanovit opravnéni zpracovavat udaje v rozsahu jméno,
popiipadé jména, prijmeni, datum a misto narozeni a datum a misto umrti autora pro ucely
zajisténi pInéni ukoli v oblasti vypijénich a informaé¢nich sluzeb.

Realizaci tohoto doporuceni se situace v oblasti zpracovavani shora uvedenych udaji
stane zcela jednoznacna a jakkoliv ani v soucasné dobé pii splnéni podminek zajisténi ochrany
zpracovavani osobnich udaji a povinnosti spravce a zpracovatele necini vyznamnych problémii,
stane se neruSena i v oblasti zdroju téchto udaju.



