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Resumé
Piisedici vétsiho zemského soudu Ceského kralovstvi (1542—1620) na habsbur-
skych dvorech a na dvore Fridricha Falckého.

Piedlozeny piispévek vychdzi z disertatni prace s prozatimnim nazvem
»Zemsky soud veétsi 1542—-1620. Prosopograficka analyza piisedicich.”, kterou
zpracovavam na Karlsuniversitdt in Prag — Philosophische Fakultdt, a vznikl
jako vysledek mé studijni cesty do Tiroler Landesarchiv in Innsbruck und Haus-,
Hof und Staatsarchiv in Wien. Cilem piispévku je zjistit, jak se zastavani funkce
piisediciho vétsiho zemského soudu (at’ uz pred, béhem, anebo po funkénim
obdobi) prolinalo se zastavanim nékteré dvorské hodnosti nebo dokonce dvorské
kariéry.

Primarnim pramenem pro zodpovézeni otdzky, kdo zasedal ve vétsim zemském
soudu pied Bilou horou, jsou soupisy soudct, tzv. pfisedicich, zapisované
pravidelné pfi zasednuti kazdého jednotlivého soudu do die Bohmische Landtafel,
konkrétné do fady Grossere Landtafel — Kaufquaterne. VéEtsi zemsky soud
zasedal podle usneseni zemského snému v roce 1543 az do Bilé hory kazdorocné
ve tfech pravidelnych terminech. V letech 1542-1620 mélo dojit k zasednuti
zemského soudu ve 237 pripadech, zasedl vSak jen 185krat (= 78 %), a 52krat
(= 22 %) se zasedani nekonalo. V zemském soudu zasedali jednak Clenové
panského stavu, jednak ¢lenové rytifského stavu, a to v pfesné stanoveném poctu.
Ve vétsim zemském soudu v predbélohorskych Cechach mélo teoreticky zasedat
pii jeho plném obsazeni 25 ptisedicich (13 z panského a 12 z rytitského stavu).
V takovém mnozstvi se vSak soud nikdy nesesel (primérmé se zasedani ucastnilo
15-16 piisedicich).

Primarnim pramenem pro zjisténi jmen Slechticti nalezejicich k panovnickym
dvortim ziistava sbirka torza des Hofstaatsverzeichnisses z let 1495-1816, ulozena
dnes v Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien. Pro dvory arciknizete Ferdinanda
a jeho rodiny jsou navic k dispozici die Hofstaatsvezeichnisse ulozené v Tiroler
Landesarchiv in Innsbruck, ve fondu Ferdinandea (obsahujici rovnéz Ferdinandovu
korespondenci s ¢eskymi zemémi).

Pro vyplnéni mezer jsem vycerpal die Bohmische Landtafel, konkrétné fady
Grossere Landtafel — Kaufquaterne, Gedenkquaterne, grossere Schuldverschrei-
bungsquaterne a tzv. Schwarzer Quatern zur Pestzeit, dale fadu Kleinere Landtafel
— kleinere Schuldverschreibungsquaterne a fadu Sténdische Landtafel — Quaterne
der allgemeinen Landtage. Desky zemské obsahuji nejrtiznéjsi typy listd a listin,
¢asto s uvedenim plnych tituld jednotlivych svédku.

Z nejvyssich dvorskych uradi se na panovnickém dvote objevil cesky Slechtic
ve sledovaném obdobi pouze v hodnosti Oberststallmeister, dale bylo zjisténo
zastoupeni Ceskych Slechticti ve Stdbech Obersthofmeister a Oberstkdmmerer,
a v hodnostech spadajicich pod Obersthofmeister. Idealni postup ve dvorské
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ktefi se vnitin¢ ¢lenili vzestupné na tzv. Hofdiener auf einem Pferd, Hofdiener
auf zwei Pferden, Hofdiener auf drei Pferden a na nékterych dvorech i Hofdiener
auf vier und mehr Pferden. Nasledovala fada dvorskych hodnosti u tabule, opét
hierarchicky vzestupné: Truchsess (Ces. truchsas, stolnik), Panatier (Ces. panatyr,
jidlonos), Vorschneider (Ces. firSnejdr, kraje¢) a Mundschenk (Ees. mundSenk,
¢i$nik). Na pomyslném vrcholu byla hodnost Kémmerer (Ces. komornik) pattici
do stabu Oberstkdmmerer. Vyjimku porusujici vySe zminény idealni postup, se
kterou se v ramci dvorskych kariér daného vzorku §lechtici setkame, tvotila hod-
nost Untersilberkdmmerer a hodnost Oberstsilberkdmmerer, ob¢ stojici v dvorské
hierarchii na trovni mezi Mundschenk a Kdmmerer a patfici také do Stabu
Obersthofmeister.

Ceiti $lechtici se v mensi mife uplatnili i ve spravnich orgénech jednotlivych
zemi (Ufad Oberstkanzler der B6hmischen Krone jako predstavitel Bohmische
Kanzlei, popt. Bohmische Hofkanzlei; jako Geheimer Rat se objevilo 5 Oberst-
kanzler a 3 dalsi $lechtici ¢leny, dva Slechtice nalezneme ve Hofkammerrat,
jednoho ve Hofkriegsrat a jednoho v Reichshofrat.

V letech 1542-1620 eviduji ve funkei prisediciho vétsiho zemského soudu 156
Slechtict. V letech 1542-1619, tedy v obdobi vlady panovnikii z rodu Habsburkd,
eviduji ve stejné funkci 140 Slechtict. Z nich se jen 45 (= 32,1 %) béhem svého
zivota (ovsem jen do roku 1620) objevilo ve dvorské sluzbé na nékterém habsbur-
ském dvote nebo na dvote Fridricha Falckého a z téchto jesté jen 41 (= 29,3 %)
pouze na n¢kterém habsburském dvore.

Ferdinand 1. dosadil v letech 1542—-1564 do zemského soudu 65 Slechtict.
Z nich 54 (= 83 %) nikdy neproslo dvorskou zkusenosti. Ze zbyvajicich 11ti (=
17 %) Slechtict 2 (= 3 %) slouzili na jiném dvofe nez Ferdinandoveé a 4 (= 6 %)
sice zah4jili kariéru na Ferdinandové dvote, ale do zemského soudu jim byli jme-
novani az nékolik let po propusténi z néj. Jen 5 (= 8 %) slechtict spojilo za vlady
tohoto panovnika zemskou a dvorskou kariéru.

Béhem vlady Maxmiliana II. (1564-1576) puasobilo v zemském soudu celkem
36 Slechticti. Z nich 19 (= 52,7 %) jich bylo dosazeno uz Ferdinandem 1. a 17 (=
47,2 %) jmenoval Maxmilian II. sam. Bez dvorské zkusenosti jich bylo 25 (= 69,4
%), coZ je o néco piiznivéjsi hodnota ve prospéch dvorské zkusenosti nez u slech-
ty za Ferdinanda 1. Ze zbyvajicich 11ti (= 30,6 %) Slechtictl, coz je dvojnasobna
procentualni hodnota oproti skupiné za predchoziho panovnika, jich 6 (= 16,7 %)
neslouzilo na Maxmilianové dvofe, ale proslo zkusenosti na dvorech jiného pa-
novnika nebo jeho rodiny. Ostatni hodnoty jsou z procentualniho hlediska téméf
stejné jako za vlady Ferdinanda I. Jen 2 (= 5,6 %) Slechtici totiz slouzili za svého
zivota na Maxmilianové dvote, ale dvorskou kariéru nepropojili se zemskou, a jen
3 (=8,3 %) slechtici zastavali soucasné hodnost na jeho dvoie a funkci ptisediciho
v zemském soudu.

Béhem vlady Rudolfa II. (1576-1611) se v soudcovskych lavicich vystiidalo
64 prisedicich. Z nichz 19 (= 29,7 %) bylo jmenovano predeslymi panovniky



a 45 (=70,3 %) samotnym Rudolfem. Celkem 36 (= 57,8 %) jich nikdy neproslo
dvorskou sluzbou, coz je opét o néco vyssi hodnota ve prospéch dvorské zkuse-
nosti, kterou proslo zbylych 27 (= 42,2 %) Slechticti. Z nich 7 (= 10,9 %) slouzilo
na dvorech piedeslych panovniki nebo jejich rodin, ale na Rudolfiv dvir uz nebyli
ptijati, 3 (= 4,7 %) nastoupili dvorské sluzby az po Rudolfové smrti, a 1 (= 1,6 %)
sice slouzil na Rudolfové dvote, ale soudcem se stal az po propusténi z néj. Zby-
lych 17 (= 26,6 %) Slechtich propojilo béhem svého zivota dvorskou a zemskou
kariéru.

Béhem nedlouhé vlady Matyase (1611-1619) se v soudcovskych lavicich vy-
stiidalo 32 pfisedicich. Z nich 18 (= 56,25 %) jich bylo jmenovano piedeslymi
panovniky a 14 (= 43,75 %) jich dosadil Matyas sam. Celkem 13 (40,6 %) z nich
neproslo dvorskou sluzbou a 19 (= 59,4 %) ano. To je opét procentualni zvySeni
ve prospéch dvorské zkusenosti oproti predchozimu panovnikovi. Z téch §lechti-
ct, ktefi dvorskou sluzbou prosli, jich 10 (= 31,25 %) nepisobilo soucasné jako
ptisedici na Matyasové dvote. Zbylych 9 (= 28,1 %) Slechtict, coz je vice nez
jedna ¢tvrtina z uvedeného vzorku, spojilo své ptsobeni v zemském soudu a na
panovnikové dvore.

Po vypuknuti stavovského povstani v Cechach (23. kvétna 1618) doslo k pretrze-
ni kontinuity fungovani zemskych Gfadi a soudnich instituci. Stavajici Gifednici byli
ponechani ve svych funkcich, zemi vsak fidil sbor direktorti. Po zvoleni (26. srpna
1619) a korunovani (4. listopadu 1619) Fridricha Falckého ¢eskym kralem doslo
k obnoveni centralnich spravnich ufadd, tedy i vétsiho zemského soudu, jehoz
ptisedicimi se stali Fridrichovi pfiznivei. Za jeho vlady (1619-1620) se v soudcov-
skych lavicich vysttidalo 25 piisedicich, z nichz 9 (= 36 %) jich bylo pfisedicimi
jiz za predeslych panovnik. Fridrich ale jmenoval po nastoupeni své vlady do
»obnoveného* zemského soudu vsech 25 piisedicich sam. Z tohoto poctu jich
pouze 5 (= 20 %) nemélo zadnou zkuSenost s dvorskou sluzbou a 4 (= 16 %) za
svého zivota slouzili na nékterém z dvoru, ale ne na dvore Fridrichové. Celkem 16
(= 64 %) Slechtict tedy plisobilo souc¢asné ve funkci piisedicich zemského soudu
a na Fridrichové dvofe, vSichni ve funkci Kdmmerer.

Zusammenfassung
Die Beisitzer des Oberlandesgerichts des Konigreichs Bohmen (1542-1620)
an den Habsburger Hofen und am Hof Friedrichs von Pfalz

Der vorgelegte Beitrag geht aus der Dissertationsarbeit mit vorlaufigem Titel
»Zemsky soud vetsi 1542-1620. Prosopograficka analyza piisedicich® (Das
Oberlandesgericht 1542—-1620. Die prosopographische Analyse der Beisitzer), die
ich auf der Philosophischen Fakultdt der Karlsuniversitdt in Prag bearbeite, hervor,
und der als Resultat meiner Studienreise ins Tiroler Landesarchiv in Innsbruck
und Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien entstand. Das Ziel ist festzustellen, wie
sich die Bekleidung der Funktion des Beisitzers des Oberlandesgerichts (egal ob
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vor, wihrend oder nach der Amtsperiode) mit dem Ausiiben einiger Hofposition,
ja sogar mit der Hofkarriere einander durchdringt.

Als Primédrquelle fiir die Beantwortung der Frage, wer im Oberlandesgericht
vor dem Weillen Berg saB3, dienen die Verzeichnisse der Richter, der sog. Beisitzer,
die regelmiBig bei Tagung jedes einzelnen Gerichts in die Bohmische Landtafel,
konkret in die Reihe GroBere Landtafel — Kaufquaterne eingetragen wurden. Das
Oberlandesgericht hielt die Sitzungen nach dem Beschluss des Landtags aus dem
Jahre 1543 jahrlich in drei regelméfigen Terminen ab. In den Jahren 1542-1620
sollte zu Sitzungen des Landesgerichts in 237 Féllen kommen, es tagte aber nur
185 Mal (=78%) und 52 Mal (=22%) fand die Sitzung nicht statt. Im Landesgericht
saflen einerseits die Vertreter des Herrenstandes, andererseits die Vertreter des
Ritterstandes, und zwar in der genau bestimmten Anzahl. Im Oberlandesgericht
in Béhmen in der Zeit vor Weilem Berg sollten theoretisch 25 Beisitzer (13 vom
Herren- und 12 vom Ritterstand) bei seiner vollen Besetzung sitzen. Das Gericht
traf aber in solcher Besetzung nie zusammen (durchschnittlich nahmen an der
Sitzung 15-16 Beisitzer teil).

Als Primérquelle fiir die Feststellung der Namen von Adeligen, die zu den
Herrscherhofen gehdrten, bleibt die Sammlung des Torsos von Hofstaatsverzeichnis
aus den Jahren 1495-1816, die heute im Haus-, Hof- und Staatsarchiv in Wien
aufbewahrt ist. Fiir die Hofe des Erzfiirsten Ferdinand und seiner Familie stehen
iiberdies die im Tiroler Landesarchiv in Innsbruck im Bestand Ferdinandea depo-
nierten Hofstaatsverzeichnisse (beinhaltend auch die Korrespondenz Ferdinands
mit den bohmischen Léndern) zur Verfiigung.

Fiir die Ausfiillung der Liicken habe ich die Bohmische Landtafel, konkret die
Reihe GroBere Landtafel — Kaufquaterne, Gedenkquaterne, gro3ere Schuldver-
schreibungsquaterne und sog. Schwarzen Quatern zur Pestzeit, ndchstens die
Reihe Kleinere Landtafel — kleinere Schuldverschreibungsquaterne und die Reihe
Stindische Landtafel — Quaterne der allgemeinen Landtage benutzt. Die Landtafel
beinhaltet die verschiedensten Type von Bléttern und Urkunden, oft mit voller
Anfithrung von Préadikaten und Titeln der einzelnen Zeugen.

Von den hochsten Hofdmtern trat ein bdhmischer Adelige in der betrachteten
Zeitperiode nur im Rang des Oberststallmeisters hervor, ndchstens wurde die Ver-
tretung von bohmischen Adeligen in den Stiben des Obersthofmeisters und des
Oberstkdmmerers festgestellt. Der ideelle Dienstweg in der Karriere war folgend.
Auf der niedrigsten Stufe standen die sog. Diener von Adel ohne Amt, die sich
innerlich aufwérts auf die sog. Hofdiener auf einem Pferd, Hofdiener auf zwei
Pferden, Hofdiener auf drei Pferden und auf einigen Hofen auch Hofdiener auf
vier und mehr Pferden verteilen. Es folgte eine Reihe von Hofwiirden beim Tisch,
wieder hierarchisch aufwérts: Truchsess, Panatier, Vorschneider und Mundschenk.
Den imaginiren Gipfel stellte der Rang des Kdmmerers vor, der in den Stab des
Oberstkdmmerers gehorte. Eine Ausnahme von dieser ideellen Stufenfolge, die
man im Rahmen der Hofkarriere trifft, stellten die in der Hofhierarchie zwischen



dem Mundschenk und dem Kédmmerer stehenden Range des Unter- und des Ober-
silberkdmmerers vor, die auch in den Stab des Obersthofmeisters gehorten.

Die bohmischen Adeligen setzten sich im kleineren auch in den Verwaltungsor-
ganen der einzelnen Lander durch (der Amt des Oberstkanzlers der Béhmischen
Krone als Représentant der Bohmischen Kanzlei, bzw. der Bohmischen Hofkanzlei).
Als Geheimer Rat erschienen 5 Oberstkanzler und drei andere Adeligen als
Mitglieder des Amtes, zwei Adelige befindet man im Hofkammerrat, einen im
Hofkriegsrat und einen im Reichshofrat.

In den Jahren 1542-1620 registriere ich in der Funktion eines Beisitzers des
Oberlandesgerichts 156 Adelige. In den Jahren 15421619, also in der Herrscher-
periode von Habsburgern, registriere ich in der gleichen Funktion 140 Adelige.
Davon erschienen nur 45 (=32,1%) Adelige wihrend ihres Lebens (natiirlich nur
bis 1620) im Hofdienst auf einem Habsburger Hof oder auf dem Hof Friedrichs
von Pfalz.

Ferdinand I. bestellte in den Jahren 1542—1564 ins Landesgericht 65 Adelige.
54 (=83%) von ihnen hatten keine Erfahrungen vom Hofdienst. Von 11 (=17%)
anderen Adeligen dienten 2 (=3%) nicht auf Ferdinands Hof, sondern auf einem
anderen und 4 (=6%) nahmen ihre Karriere zwar auf dem Hof Ferdinands auf, aber
ins Landesgericht wurden sie erst nach einigen Jahren nach ihren Dienstabschied
bestellt. Nur 5 (= 8%) Adelige vereinigten ihre Landes- und Hofkarriere in der
Regierungszeit dieses Herrschers.

Waihrend der Regierung Maximilians II. (1564-1576) wirkten im Landesge-
richt summarisch 36 Adelige. Davon 19 (=52,7%) wurden schon von Ferdinand
L. bestellt und 17 (=47,2%) bestellte selbst Maximilian II. Ohne Hoferfahrung
waren 25 (=69,4%) Adelige, was um etwas gilinstigere Menge zu Gunsten der
Erfahrungen ist, als bei den Adeligen in der Zeit Ferdinands 1. Von anderen 11
(=30,6%) Adeligen dienten 6 (=16,7%) nicht am Maximilians Hof, sondern an
den Hoéfen anderer Monarchen. Nur 2 (=5,6%) Adelige dienten ndmlich am Maxi-
milians Hof, aber ihre Hofkarriere wurde nicht mit der Landeskarriere verbunden.
Nur 3 (= 8,3%) Adelige bekleideten gleichzeitig die Funktion am Hof und im
Landesgericht.

Wihrend der Regierung Rudolfs II. (1576-1611) wechselten sich 64 Beisitzer
in den Richterbdnken ab. 19 (=29,7%) von ihnen wurden von den Vorherrschern
und 45 (=70,3%) von Rudolf selbst bestellt. Insgesamt 36 (=57,8%) Adelige
dienten nie am Hof, aber 27 (=42,2%) Adelige hatten die Hoferfahrung. Davon
7 (=10,9%) dienten an den Hofen der Vorherrscher oder deren Familien, aber
zum Hof Rudolfs wurden sie nicht mehr wieder eingestellt, 3 (=4,7%) traten
den Dienst am Hof erst nach Rudolfs Tod an und 1 (=1,6%) diente zwar am Hof
Rudolfs, aber zum Richter wurde er erst nach der Entlassung vom Dienst. Die
iibrigen 17 (=26,6%) Adeligen verbanden wihrend ihres Lebens die Hof- und
Landeskarriere.

Waihrend der kurzen Regierung von Matthias (1611-1619) wechselten sich 32
Beisitzer in den Richterbénken ab. 18 von ihnen (=56,25%) wurden von Vorherr-
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schern und 14 (=43,75%) von Matthias selbst bestellt. Insgesamt 13 (= 40,6%)
standen nicht im Hofdienst und 19 (=59,4%) hatten diese Erfahrung. Es spricht
wieder zu Gunsten der Hoferfahrung im Vergleich mit vorigem Herrscher. Von
denen, die die Hoferfahrung hatten, 10 Adelige (=31,25%) wirkten gleichzeitig
an Matthias” Hof nicht als Beisitzer. Die iibrigen 9 (=28,1) Adeligen, was mehr
als ein Viertel aus dem vorgelegten Modell vorstellt, verbanden ihr Wirken im
Landesgericht mit dem Wirken am Herrscherhof.

Nach dem Ausbruch des Stindeaufstands in Béhmen (am 23. Mai 1618) kam
es zur Durchbrechung der Kontinuitdt vom Fungieren der Landesbehdrde und
Gerichtsinstitutionen. Die bisherigen Beamten blieben in ihren Funktionen, aber
das Land wurde vom Kollegium der Direktoren verwaltet. Nach der Wahl (am 26.
August 1619) und nach der Kronung (am 4. November 1619) Friedrichs von Pfalz
zum bohmischen Kénig kam es zur Erneuerung der administrativen Zentralbehor-
den, also auch des Oberlandesgerichts, zu dessen Beisitzern wurden die Gonner
Friedrichs. Wéhrend seiner Regierung (1619—1620) wechselten sich 25 Beisitzer
in den Richterbénken ab, davon 9 (=36%) wirkten als Beisitzer schon in der Zeit
der Vorherrscher. Friedrich ernannte aber nach seinem Regierungsantritt in das
erneuerte* Landesgericht alle 25 Beisitzer selbst. Nur 5 von ihnen (=20%) hatten
keine Erfahrung mit Hofdienst und 4 (=16%) dienten wéhrend ihres Lebens an
einem Hof, aber nicht am Hof Friedrichs. Insgesamt 16 (=64%) Adelige wirkten
also als Beisitzer des Landesgerichts und gleichzeitig an Friedrichs Hof, alle als
Kadmmerer.

Annotation

The Justices of the Main Provincial Law-Court of the Kingdom of Bohemia
(1542-1620) at the Habsburg Court and the Court of Frederick of the Palatinate

This study examines the appointment of justices of the Main Provincial Law—
—Court of the Kingdom of Bohemia in the period before the Battle of the White
Mountain, by focusing on the court careers of various individuals. The author
reports the result of extensive heuristic research in archives in Prague, Vienna
and Innsbruck and presents valuable comparative findings and prosopographical
information concerning particular justices.



