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AMERICKY KLUB DAM

Milena Secka

V tinoru 1858 se vratil do Prahy z témét desetiletého exilu ve Spojenych
statech americkych Vojta Naprstek.! Vratil se bohatsi o zazitky i zkuSenosti,
které touzil doma zro¢it.? Praha jej v8ak pfili§ nenadchla; ¢eska intelektualni
spole€nost uzaviena do sebe, spolkovy Zivot nebyl jesté ptili§ rozvinuty,
technicky rozvoj se za deset let nezménil a stejné tak 1 kulturni a spolecensky
zivot. Naprstek, 1 kdyZ dostal amnestii moZnost navratu, byl nadale policejné
sledovanym ,,amerikdnem* s velmi omezenymi moznostmi pohybu. Velmi zahy
vytvofil z domu své matky Anny Fingerhutové centrum, kde se schazeli nejen
jeho pratelé, ale vSichni, kdo se chtéli néco nového dozveédét a stranili
vSeobecnému pokroku. Starobyly dim U Halankd na Betlémském placku
s vynosnou vinopalnou a pivovarem se tak béhem kratké doby stal znamym
politickym salonem, kde se schazeli nejen politici, ale také védci, literati, umélci
1 cestovatelé. V ryze muzské spolecnosti se pravidelnéji objevovaly bez
doprovodu pouze dv€ Zeny, a sice BoZzena Némcova a Karolina Svétla; pro ostatni
vlastenky byla navstéva spoleCensky mozna jen v manzelové doprovodu.
Naprstek se z ciziny vratil mimo jiné s presvédCenim, Ze Zenam nepftislusi jen
misto v domécnosti. V liberdlni severoamerické spole¢nosti byly zeny vetejné
1 politicky ¢inné, vedly Skoly, nemocnice, nadace a také se pochopitelné
vzdélavaly. V ¢eském prostiedi jesté k takové preméné nézort na postaveni
7eny nedozraly podminky. Skoly byly pro divky jen zékladni, movit&jsi mély
moznost soukromych hodin, ale o stfednim, odborném natoz pak o vysokém
Skolstvi si mohly divky jen nechat zdat. Pfesto mnohé touzily po vzdélani, ale
spoleCensky diktat ur€oval Zen€ pouze roli manzelky a matky.

Vojta Naprstek si z Ameriky privezl velké mnozstvi knih, které daly zaklad
jeho proslulé knihovné, jez byla k dispozici vSem navs§tévnikiim domu. Naprs-
tek knihovnu dél programové budoval, protoZe v osvéte a vzdélani vidél 1€k na
vétSinu problému spole€nosti. Kromé knih si pfivezl z Ameriky také n€kolik
predstav, které chtél v Praze realizovat. Na prvém misté€ to byla jakasi instituce,
kterd by poskytovala nejriiznéjsi informace Siroké vefejnosti a napomahala bo-
jovat s kulturnim a hospodarskym zaostdvanim ¢eské spolecnosti. Po navstéve
svétove vystavy v Londyné v roce 1862 a sezndmeni se s moderné pojatym
muzeem v Kensingtonu nabyla Naprstkova myslenka obrysi pramyslového
muzea. Z Londyna ptivezl Naprstek dalsi knihy a Casopisy, ale také nazorné
didaktické pomiicky a technické exponaty pro zamyslené priimyslové muzeum.
Jesté v tomtéz roce piivezené predméty vystavoval na Stieleckém ostroveé na
prvni prumyslové vystaveé. Expozice byla doplnéna odbornym piedvadénim
a zajem Prazant ptedcil ocekavani. Nejvice pozornosti vzbuzovaly tzv. strojky



pro domécnost, jako byly zehli¢ky, pracky, zdimacky, lednic¢ky, plynové spora-
Ky, Sici stroje a Papinlv hrnec. Vystava byla také doplnéna odbornymi prednas-
kami, kde mimo jin€ V. Naprstek poprveé vzpomenul Cas, ktery stravi zeny rucni
praci v domécnosti a kolik by uSettily pouzivanim téchto novinek. USetfeny Cas
by pak mohly vénovat studiu, protoze jen vzdélané matky mohou vychovat kva-
litni potomstvo zaruc€ujici dobrou budoucnost naroda. Prvni pfednaska byla
vénovana strojim kuchyiiskym a pracim, druh4 Sicim a lednickam. Tteti pred-
naska poradana jiz v roce 1863 se pro obrovsky zajem konala na Zofing, za
ucasti 1 000 posluchacii a Naprstek ji vénoval snaham o zlepSeni postaveni Zen
ve spole&nosti a socialnim problémim. Ctvrtou prednasku pak navstivilo 1 500
posluchaci, z nichz dvé tretiny tvofily Zeny nejen z Prahy, ale 1 z venkova. Na-
prstek, aby podpofil navstévnost vystavy Zenami, stanovil vstupné jen pro pany
a zeny mély vstup zdarma. Zamérem nebylo jen vybrani penéz, ale predevsSim
pfilakani Zen k navitéve, coZ se podaiilo. Ctvrtou prednasku vénoval Naprstek
zenskému vzdélani, vzpomnél snah ze 40. let kolem Bud¢e® a nabadal k obno-
veni mySlenek Zenské emancipace.

Postaveni Zen nebyla otazka, se kterou by se Naprstek setkal az v Americe.
Naopak prvnim zafnym vzorem mu byla nesporné jeho matka, kterd ve 44 le-
tech podruh¢ ovdovéla (Vojtovi bylo Sest let) a dokazala nejen vychovat své
syny, ale navic udrzZet pivovar i vinopalnu a nesmirnou pili je dovést k prosperu-
jici Zivnosti. Od mléadi touZila po vzdélani, kterého se ji nemohlo dostat a tak
alesponi svym syntim se snaZila zabezpecit univerzitni vzdélani. V dob& Naprst-
kova navratu z Ameriky jesté nebylo zvykem, aby Zena sama vedla tak rozsah-
lou a ndro¢nou Zivnost a navic se s ni dopracovala velikého jméni. Anna Finger-
hutova pochazela z chudych pomért a kdyz se stala velmi zdmoznou prazskou
majitelkou vinopalny, nikdy nezapomnéla na chudé.* Od mladi tak mél Naprs-
tek ve své matce vzor zeny pfirozené inteligentni, pracovité, emancipované
a navic velmi §tédré ke vSem potiebnym.

Reakce na Naprstkovy prednasky byla velkd, nejen v novinach, ve spolec-
nosti, ale také mezi vlastenkami. Narodné probudilé Zeny se schazely u knéZzny
Jenny Taxisové a pozdé€ji u Karoliny Svétlé, kterd jim tlumocila Naprstkovy
nazory. Po navstéveé Naprstkovy ¢tvrté prednasky se v Narodnich listech objevi-
lo provolani ,,Ceskam®, kde devét zen v &ele s Jenny Taxisovou vyzyvalo Zeny
k finan¢nim ptispévkim na stavbu chystaného primyslového muzea.’ 3. tinora
1863 obdrzel Naprstek jak pisemnou formou, tak 1 vefejnym otisténim v Narod-
nich listech tzv. adresu &eskych pani s 300 podpisy uvédomélych Cesek. Néaprs-
tek byl oznaCen za prvniho zastdnce prav Zen, ktery se nebal vetejné poukazat
na pozadavek zenského Skolstvi. Po téchto vetejnych projevech se vSak nestalo
nic neobvyklého. Zeny se dal schazely v soukromi salont, Geska vefejnost se
vénovala sbirce na postaveni Narodniho divadla a mySlenka priimyslového muzea
jako by usnula. Néprstek ji vSak imysIn€ neventiloval, nechtél tfiStit narodni
z4yjmy — divadlo bylo prednéjsi. Dal se u ného schazela ¢eské inteligence, dal



bojoval s ufady za povoleni primyslového muzea a dal si dobiral K. Svétlou za
to, ze Ceské zeny se ozvaly sice novinovou vyzvou, ale k ndpraveé svého posta-
veni nic nevykonaly.

V domé U Halanki se na pravidelnych dychancich kromé politickych debat
také objevovaly piednasky o novych objevech, novych literarnich dilech, zaji-
mavych zazitcich. 15. ledna 1865 se méla potadat prednaSka prof. Studnicky
o astronomii a pana Naprstka napadlo pozvat K. Svétlou a jeji ptitelkyné. Ty
byly pfednaSkou tak nadsSeny, Ze si nejen vymohly dals$i pokracovani, ale jesté
téhoz vedera zalozily Americky klub dam. Bylo to dobrovolné sdruzeni Cesek,
které se chtély vzdélavat podle nejmodernéjSich metod, tedy ,,po americkém
zptusobu* a slovo ,,americky* bylo v t&¢ dobé synonymem pro ,,moderni““. Ame-
ricky klub tedy nemél nic spolecného s Amerikou v pravém slova smyslu, ani
s Ameri¢ankami, naopak, ¢lenkou mohla byt jen Ceska. Klub nebyl policejnd
zaregistrovan a z toho zahy vyplynuly urcité potize, protoze vSe, co se délo
v dom¢ U Halankti véetné Vojty Naprstka bylo pro prazskou policii podezielé.

Zatim to tedy bylo jen volné pratelské schazeni, ovSem s ur¢itymi pravidly
a zasadami. Naprstek dal klubu k dispozici svoji knihovnu a také své prostory,
kde se damy tiikrat tydné schazely. V Cele stalo feditelstvo, tj. pfedsednice,
jednatelka a pokladni¢nd, které bylo voleno valnou hromadou vzdy na jeden
rok. Klub m¢l také svého protektora, kterym byl az do své smrti Vojta Néaprstek.
Nejen ze Klubu dal k dispozici sviyy diim, ale také své zkuSenosti a kontakty
a v neposledni fadé také své finance. Druhym velkym podporovatelem klubu se
stala pani Anna Fingerhutova, kterd vzdy podporovala myslenky svého syna
a Americkému klubu dam byla velmi §tédrou mecenaSkou.

Cile Klubu byly stanoveny v nasledujicich regulich:

1. vzdélavat sebe, ziskat tolik védomosti a zru¢nosti, aby se kazda clenka
v ptipad¢ potieby dokézala sama uzivit;

2. podporovat dobro¢inné ,,blahodarné* ustavy;
3. propagovat nové myslenky a stroje a jejich zavedeni do domacnosti;
4. peCovat o déti a mladez.

Vzdélani Zen bylo zabezpeceno jednak samostudiem v Naprstkoveé knihov-
né, poradanim jazykovych kursi®, vyukou sborového zpévu’ a k zuSlechténi
téla slouzily 1 hodiny v pronajaté télocvicné na Vinohradech. NejoblibengjSim
zdrojem informaci vSak byly nedé€lni pfednaSky, které zajiStoval 1 financoval
pan Naprstek a pti kterych se sttidali nejptednéjsi muzové politiky, védy 1 ume-
ni té doby.® Piistup na pfednasky mély vyhradné Zeny a muZi, kteti samoziejmé
o tyto pfednasky méli rovnéz zajem, mohli naslouchat z vedlejSi mistnosti pou-
ze malym okénkem ve dvefich. Za tficet let ¢innosti, kdy byla pfednasSkova
¢innost nejhojné;si, se konalo 497 prednasek, jichz se zacastnilo 28 000 Zen.
Tematicky prednasky zahrnovaly nejriiznéj$i obory od astronomie, pies medici-
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nu, psychologii, chemii, fyziku, geologii, ekonomiku, pravo, filosofii, nabozen-
stvi, historii, uméni, literaturu az po poutava vypravéni cestovateld. Prednasky
se konaly pouze v zimnich mésicich, na jate, v 1ét€ a na podzim pan Naprstek
organizoval exkurse a vylety za poznanim ptirodnich i historickych pamatek
a rarit. Vylety se potadaly nejvice v letech 1865—1884, uskute¢nilo se jich 283,
z toho 16 bylo vicedennich. Mimo vylety se potfadaly také exkurse, tehdy nazy-
vané ,,poucné vychazky* a v letech 1865—1888 se jich uskutecnilo celkem 271.
Damy navstivily historické objekty, palace a kostely, Skoly, védecké instituce, knihov-
ny, muzea, vystavy, soukrome sbirky a obrazarny, tovarny, cukrovary, tiskarny, soci-
alni Gistavy, nemocnice, véznice 1 hibitovy. Na vylety 1 na vychazky si damy s sebou
braly doprovod z rodiny nebo piétele, ale Casto také déti ze Skol, €i chovance z Gistavii
a piiSlo-li na akci jen padesat klubistek, pak s doprovodem to byl vzdy tictyhodny
zastup, ktery v prazskych ulicich i na venkové vzbuzoval posmésky 1 udiv.

Pro 1éta 1865—1889 mame velmi podrobné statistické udaje tykajici se Cin-
nosti Amerického klubu dam (AKD), které vysly dokonce i tiskem. Za toto
obdobi se v klubu vystiidalo celkem 893 Zen, coZ je znacné€ vysoke ¢islo. Acko-
liv byl klub zaloZen jen Ctyficeti deviti Zenami, zahy mél kolem 200 ¢lenek
a jeho obliba byla velmi vyraznd. Kromé znamych spisovatelek a Zen vetejné
ginnych jako byla Zofie Podlipska, Karolina Svétla, Eligka Krasnohorska, Vén-
ceslava Luzicka-Srbova, Tereza Novéakova, Gabriela Preisovd, Renata Fiigne-
rova-TyrSova, Anna Holinova, Zdenka Braunerova, sestry Kalasovy, byly ¢len-
kami Zeny a dcery jak prednich rodin ¢eské inteligence (Celakovska, Havlickova,
Erbenova, Némcova, Purkynova, Riegrova, Studnickova, Safaﬁkové), tak 1 stied-
nich vrstev. Mezi zakladajicimi ¢lenkami byla 1 Josefa KiiZkova, dcera sladov-
nického v pivovare U Halanki, pozdéjs§i manzelka Vojty Naprstka. Podobné
jako vétSina svych vrstevnic, byla zapalenou vlastenkou touzici po vzdélani, ale
také ochotnou kdykoliv pomoci trpicim, potfebnym 1 ceskému narodu. Po mat-
ce Anné Fingerhutové byla Josefa Ki¥izkova pro Vojtu Naprstka druhou vyraz-
nou osobnosti, ktera ur¢ovala jeho osud.’

Kromé¢ vzdélani mél Klub na druhém misté podporu tistavii a nemocnic. Klub
byl svou ¢innosti v mnohém prvni a ukazoval cestu dal§im spolklim a organiza-
cim. Po jeho vzoru vznikaly dal$i organizace, které zaCaly poradat prednaSkové
cykly, jez tolik proslavily pravé AKD. Mnohé ¢lenky Klubu se samy staly za-
kladatelkami novych spolkil a v praxi dokazovaly to, co se v Klubu naucily.
Podobné to bylo 1 s pé€i o nemocné a postizené. Damy chodily pravidelné do
slepeckého ustavu ptedcitat a hluchonémé déti braly z ustavu na vychazky, do
muzea i na vylety. Prosazovaly tak zcela novou myslenku, Ze také ¢lovék posti-
Zeny ma pravo zit (pokud je to mozné) ve spolecnosti a ne cely zivot jen za zdmi
ustavu. Dale mély damy vytipovadny nemocnice, kam pravidelné dochazely
o svatcich (vetn€ posviceni) a piinasely pohosténi, ale také podle naseho slov-
niku kulturni pasma. Nemocni dostavali cukrovinky, kolace, tabdk a také rosol-
ku z Naprstkova podniku.'°



Jiz rok po svém ustaveni prokazal Klub svou schopnost rychle pomoci tam,
kde je to zapotiebi a svou aktivitou se dostal do povédomi Sir$i vefejnosti. V roce
1866 vypukla prusko-rakouska valka, ktera svymi bojisti zasahla 1 na naSe Uize-
mi. Od dubna se ddmy pfipravovaly na piijezd ranénych Sitim pradla (na 6 $i-
cich strojich, které zakoupil pan Naprstek, a které byly k dispozici v €itdrné
Amerického klubu v domé U Halanki) a v ¢ervnu po kruté bitv€ u Sadové byly
prazské nemocnice doslova zaplaveny ranénymi, pro které chybély 1éky, obva-
zy, pradlo 1 obsluhujici personal. Od ¢ervna pak aZ do konce zafi chodily ¢lenky
Klubu ttikrat tydné do prazskych nemocnic navstévovat ranéné. Celkem se vy-
stiidaly pti1 66 navstévach, kdy kromég pradla a obvazi ptinasely piti (z Naprst-
kova podniku limonéadu, vino a rum), karty, psaci potfeby a néco ke ¢teni (roz-
dano bylo 1 171 knih a 1 438 novin). Damy ranénym také predcitaly nebo psaly
dopisy, kterych bylo celkem 518 v Sesti jazycich.!! Praha byla obsazena Prusy
a byl vyhlasen vyjime¢ny stav. Mimo jiné to znamenalo i zrekvirovani veSkeré-
ho kufiva, po kterém vSak ranéni nesmirné touZzili. Dvé ¢lenky Klubu se tedy
odvazily dojit na pruskou posadku okupujici HradCany a u neptatelského veli-
tele si tabak pro ranéné vyprosily. Bylo ho 9 centli 71 liber, 102 571 doutnikti
a 488 dymek. Za charitativni ¢innost ddmam podé&koval 1 sam cisai FrantiSek
Josef 1. a vlastnoru¢nim listem ze dne 26. 10. 1866 udé¢lil uznani za vérnost,
loajalitu a patriotismus projeveny za valky.'? Valka pak zasahla do klubového
Zivota jesté jednou, a sice presné za deset let, v roce 1876, kdy se bojovalo
v Bosné a Hercegoving. Klubistky poftidily z vlastnich zdroji devét beden pra-
dla a 21 beden pradla a cupaniny nasbiraly a odeslaly do Zahtebu a Sarajeva.

Nedilnou soucésti ¢innosti Klubu byla také péce o déti a mladez, a to jak
nemocn¢ a postizené, tak 1 o sirotky. Damy pravidelné navstévovaly déti v opa-
trovnach u Sv. gtépéna, na Hradku a ve vlaSském sirot¢inci, o svatcich je obda-
rovavaly doma Sitymi a pletenymi odévy, ale také drobnymi dérky, obutim, psa-
cimi pottebami, hrackami, cukrovinkami a ovocem. Pro vSechny déti z téchto
ustavil také chodily zdobit vano¢ni stromecky, coz byla pro Prazany jesté nevi-
dané udalost.

Z Ameriky si Naprstek piivezl také mySlenku vybudovani div¢iho sirotéin-
ce, kde by se divkam dostalo potifebného vzdélani a zaopatieni, aby odtud moh-
ly odejit do Zivota. V piivodnich planech mél byt sirotCinec dokonce v budové
Siroce koncipovaného primyslového muzea. I kdyzZ si tento kol vzal za sviij
také AKD a potadal sbirky a dobro¢inné akce, patrn¢ jako jediny z Naprstko-
vych predsevzeti se neuskutecnil. Nashromazdéno bylo pies 60 000 korun, ale
v realizaci byli ,,pfedbéhnuti* arcivévodkyni Giselou, kterd oteviela na Hradca-
nech prvni div¢i sirotcinec. Klub proto zalozil nadaci a z tirokti uloZzené¢ho jmé-
ni byl v tomto sirotéinci vychovavan ur¢ity pocet divek.!? Nékolik sirotkt bylo
také umisténo do nahradnich rodin a Klub na vychovu a vzdélani divek piispi-
val. Pfikladem Sel sam pan Naprstek, ktery se ujal péti divek a spolu se svou
Zenou se jim snazil vytvofit harmonické détstvi a zabezpecit klidnou budouc-



nost. Podobné¢ i nékteré ¢lenky Klubu pfijaly do svych rodin sirotky, ¢i alespon
na né prispivaly.'*

Novinkou, ktera budila podiv a byla komentovana i v novinach, bylo pota-
dani tzv. détskych zabav."” Byly to Naprstkem organizované a do nejmensich
detaili pecliveé pipravene skolni vylety. T¢ prvni zdbavy, ktera se konala v roce
1867 na Rohanském ostrové, se zucastnilo 1 400 déti z riznych prazskych skol,
pro které pan Naprstek spolu s klubistkami ptipravili kulturni 1 sportovni vyziti.
Pan Naprstek také zajistil veSkeré potiebné hracky a sportovni naradi a nezbyt-
né bohaté obcerstveni.'® Vechny dalsi zabavy (bylo jich za necelych dvacet let
uspotradano 50) byly jiz organizovany vzdy pro Zaky jedné Skoly z nejchudSich
¢asti Prahy, kde si déti nemély kde hrat a kde byly nejhorsi zivotni podminky.
Vylety smétovaly do Hvézdy, Roztok, Bubence, na Cibulku, Nebozizek a prii-
mérmné se jich vzdy zcastnilo kolem sta déti asi z osmnécti prazskych katolic-
kych 1 evangelickych skol. Déti vzdy spotadané prochazely se svymi uciteli
a ddmami z Klubu Prahou a praporky v rukou, zpévem a bubnovanim budily
pozornost chodctl, kteti se Casto zastavovali a obdivovali zastupy déti, za ktery-
mi vzdy kréacel konik tdhnouci vozik s limonddami, ob¢erstvenim a cvicebnim
nafadim. Damy vZzdy pfesné pfipravily program doplnény planky a seznamy
zactva i1 dozoru a pan Naprstek pro n¢ vydal tiskem také zpévnicky a nejriiznéjsi
kokardy a papirové odznaky, kterymi se déti pro vétsi prehlednost oznaCovaly.
Po smrti Vojty Naprstka tyto zabavy zanikly, aby je objevilo az nase stoleti jako
vzor z Anglie a Francie.

Naprstek také spolu se svou zenou podporovali Spolek pro péstovani kvétin
Skolnimi détmi, kdyZ jim nékolikrat prop;¢ili diim U Halankt i novou muzejni
budovu k ,,podélovani kvétinami®“. Pii vSech téchto akcich asistovaly Elenky
AKD, kter¢ byly organizatorkami, i kdyz piivodcem cCasto skrytym byl pan Na-
prstek.

Zminujeme-li aktivity Klubu tykajici se Skolstvi, je tfeba vzpomenout jesté
dvou dtlleZitych &inti. N&kolik ¢lenek AKD zaloZilo v roce 1871 Zensky vyrob-
ni spolek a v roce 1885 dalsi ¢lenky spolu s Josefou Naprstkovou zalozily Do-
macnost, prvni ¢eskou $kolu kuchaiskou.!”

Pro rozvoj div€iho skolstvi méla velky vyznam snaha Elisky Krasnohorskeé,
které se s podporou Vojty Naprstka podatilo v roce 1890 oteviit Minervu, prvni
soukromou div¢i stiedni Skolu.'®

Zcela zvlastni aktivitou Klubu, s kterou zacal jako prvni, byla péce o hroby
vyznacnych ¢eskych osobnosti. Damy si mezi sebou rozdélily prazské hibitovy
a v preddusi¢kovém obdobi hroby vy¢istily a ozdobily. Zasluhou AKD byl také
postaven pomnik Bozen¢ Némcové na VySehrad¢, jehoz odhaleni bylo 6. 6. 1869
velkou spolecenskou udalosti. Pozdéji Klub organizoval sbirky a vénoval ne-
malé Castky na pomniky M. D. Rettigoveé, O. Sklenarové-Malé, E. Krasnohor-
ské a dalSich Zen. Finan¢nimi prostfedky Klub podporoval také dostavbu chra-
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mu sv. Vita, stavbu Narodniho divadla, Ceského Primyslového Muzea, Narod-
niho muzea, pomniku M. Jana Husa aj.

Clenky Klubu byly horlivymi vlastenkami a je jisté, Ze pti kazdé mozné pfi-
lezitosti vystupovaly vefejné se svymi nazory. Vefejnou manifestaci bylo jiz
odhaleni pomniku B. Némcové a urCitym vrcholem byla perzekuce Klubu poté¢,
co nekolik ¢lenek umistilo v roce 1867 na Bilé Hote v Praze vénec s trikolérou
a napisem ,,Neddme sv¢ vlasti zahynouti!* Pfimé Gcastnice akce vcetné Zofie
Podlipské byly odsouzeny k 48 hodinam vézeni a byla to 1 zdminka k pfisnému
policejnimu sledovani klubové ¢innosti a k snaze toto sdruzeni zakézat. Naprs-
tek byl nékolikrat policejné pfedvolan a mezi lenkami se objevila 1 udavacka.
Policejni taZzeni prott AKD vyvrcholilo 15. 2. 1870, kdy byl Klub oficidlné za-
kéazan, protoze nemél registraci a neodpovidal zakontim spol¢ovacim.' Clenky
se vSak nedaly, nadale se schazely pod hlavickou Byvaly americky klub Ces-
kych dam a ¢innost pokra¢ovala v neztené¢ené mife. Kromé prednasek?, vycha-
zek a vyletl to byla prace se Skolnimi détmi, podpora tstavi a predevsim snaha
ziskat finan¢ni prosttedky nejen pro potiebné a postizene, ale také pro nové
vznikajici Naprstkovo muzeum.

To bylo pod nazvem Ceské Primyslové museum otevieno v roce 1874 zatim
v provizornich prostorach a ¢lenky AKD si vzaly nad nim doslova patronat.
Nejen Ze poméhaly instalovat predméty, ale také provazely navstévniky, poda-
valy odborny vyklad a zajistovaly dozor.

80. 1éta jsou také dobou, kdy se poprvé objevuji v Praze Cesi, kteti v 50. letech
minulého stoleti a pozdéji emigrovali do Ameriky. Ptijizdéli poprvé do nove
otevien¢ho Narodniho divadla, na sokolské slety, Jubilejni vystavu ¢i jen na
navstévu. Pan Naprstek dal napsat nad dvete svého domu népis: Co srdce poji,
mofe nerozdvoji! a toto heslo plné vystihovalo zaméteni Naprstkova domu a jeho
muzea. Zahrani¢ni krajané byli vzdy v dom¢ U Halankt vitani, v&éd¢li, ze pan
Naprstek shromazd’uje archivalie o jejich Zivoté v cizin€ 1 knihy jimi vydavané
a mnohdy také posilali zajimavé exponaty pro primyslové muzeum. Vitani byli
nejen panem Naprstkem, ale také ddmami z Amerického klubu, které je Casto
provazely po mésté a podavaly potfebné informace.

Cinnost Klubu citelné poznamenala v roce 1894 smrt Vojty Naprstka, s kte-
rym skoncilo prvni a na ¢innost velmi bohaté obdobi v historit AKD. Aktivity
se zam¢ftily na praci pro knithovnu a muzeum, shromazd’ovani financi na dobro-
¢inné ucely a nepocetné prednasky si zajistovaly ¢lenky samy. Bylo to mozné,
protoze jiz vyrostla generace mladych Zen, které byly vzdélané a schopné své
védomosti déale predavat. Mezi ¢lenkami jiz byly 1 Zeny samostatné pracujici
jako ucitelky, vychovatelky, oSetfovatelky, sekretaiky a dokonce i1 nase prvni
1ékarky. Nejvetsi akci AKD po smrti jeho protektora bylo zbudovani pamatniku
k jeho nedozitym 70. narozenindm. Pomnik ve tvaru kamenného stolu byl po-
staven na Nebozizku a dodnes pfipomina Néprstkovy zasluhy v péci o Skolni
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mladez.?! Po dvou letech byla otupena bolest nad ztratou Vojty Naprstka a po-
krac¢ovatelkou jeho snah se stala pani Naprstkova. Jeji nejvétsi zasluhou se stala
piestavba muzejni budovy, ktera byla rozSitena do dnesni podoby. Spolu s ¢len-
kami Klubu se tedy opét st€hovalo, uklizelo, opravovalo a opét instalovalo.
Zaroven vSak pani Néprstkova pfisla s myslenkou potadat pro prazské sluzky
kulturni potady, které by je vzdé€lavaly 1 pobavily. Piipravy zabraly dva roky,
bylo tieba najit sl, sehnat Gfedni povoleni, zajistit dozor 1 tklid, ale velké usili
bylo nakonec korunovano tspéchem. Akce byla oficidln€ nazvana Nedé&lni dy-
chanky pro délné zeny a divky vSech odbori? s cilem: ,,uSlechtilou zabavou
zjemiovati mravy délnych zen a divek. Hlavnimi prostfedky k dosaZeni cile
toho, mimo vhodnou ¢etbu jsou zpcév a hudba, jezZ mocny maji vliv na mysl
lidskou.*“?* 17. 11. 1901 tak prvni Nedélni dychanek zah4jil fadu, ktera skoncila
az v roce 1913. Prvnim mistem konani byla nejvétsi ucebna svatohavelské Sko-
ly v Praze, ale zajem byl tak obrovsky, Ze se musel hledat sal vétsi, a tak po
provizoériich v Méstanské besedé se Ned€lni dychanky natrvalo ptfenesly do
velkého salu Konviktu.?* Program v8ech dychankt byl pevné stanoven: ,,1. ¢et-
ba razu mravou¢ného a vlasteneckého, 2. deklamace basni; 3. scénické prove-
deni jednotlivych vhodnych praci dramatickych; 4. zpév sélovy a sborovy;
5. zpév narodni za G¢astenstvi vSech shromazdénych. * Na prvni dychanek piislo
420 zen a divek a jako pamétku si odnasely tiiténé provolani, ve kterém Cesko-
americky klub dam vysvétloval ucel dychanki a uvadél nejblizsi terminy piis-
tich. Druhého dychénku se zacastnilo jiz 750 Zen a navstévnost stale stoupala
jisté 1 diky tomu, Ze vstup byl zdarma a terminy byly navic pfedem oznamovany
v tisku.?6 Od roku 1910 byly ti§tény programy, které na zadni strané vétSinou
uvadely texty narodnich pisni, jez se nakonec hromadné¢ zpivaly. Pani Néprst-
kova 1 ddmy z Klubu byly pfesvédceny, Ze pracujici zeny si zaslouzi nejlepsi
mozny program, a tak zprvu vystupovaly pouze umélkyné z Narodniho divadla,
znamé literatky a basnitky (H. Kvapilova, H. Benoniova, M. Hiibnerova,
O. Sklenétrova-Mala, V. Pittnerova a dalsi) a teprve pozdéji také muzi, vétSinou
viak prosluli svym uménim i v zahrani¢i (Ceské pévecké kvarteto, muzsky sbor
prazského Hlaholu, S. Ondticek, F. Kmoch a dalsi). Svym projevem, at’ jiz dra-
matickym nebo hudebnim ptlisobili na posluchacky a seznamovali je pfistupnou
formou se svétove proslulymi dily hudebnimi i literarnimi. Pozd¢ji se na pro-
gram dostavaly také predndsky, vétSinou k vyro€im slavnych osobnosti nebo
u ptilezitosti ndvratu slavnych cestovatelli. S velkym ohlasem se setkaly prede-
v§im prednasky P. Aloise Svojsika®’ o jeho cestach do Palestiny, coz doprovazel
,,svételnymi obrazy“ nebo vypravéni Josefa Kofenského o ,,Zaponsku®. Damy
z Klubu, které mély na starost organizaci a dozor pii dychdncich, mély jesté
jednu velkou zéasluhu a sice seznamovaly s historii Naprstkova muzea, upozor-
novaly na dny otevienych dveti a provadély expozicemi. Pofadani této zasluzné
¢innosti bylo ukonceno v roce 1913, kdy byl sal Konviktu ptestavén na biograf
a napresrok vypuknuvsi svétova valka ukoncila ¢innost zabavnych podniki.
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Roku 1907 postihla AKD druha velka ztrata, 13. 9. zemiela pani Josefa Na-
prstkova a to znamenalo konec soukromému sdruzeni, které na vefejnosti re-
prezentovala prave ,,pani Pepicka®. Jesté téhoZz roku byl policejné Klub zaregis-
trovan pod nazvem Cesky americky klub dam?® a Kuratorium, které nadéle vedlo
Néprstkovo muzeum Klubu potvrdilo pouzivani knihovny i ¢itdrny kazdou stiedu
a sobotu.

Za prvni svétové valky se ¢innost Klubu zaméfila jednak na préci pro muze-
um a na fizeni nadaci, které Klub spravoval. Byl to ptedeviim Fond Ceského
amerického klubu Dam z Néprstkova domu pro déIlné Zeny a divky, jehoZ troky
byly kazdorocné rozd¢élovany dvéma Zendm ,.k praci neschopnym a do Prahy
nepfislusnym*.?’ Dale se poradaly pfednasky, novoroéni dychanky?® a damy se
vzdélavaly v knihovné a také z vlastnich zdroji kupovaly knihy pro knihovnu.
Jesté v roce 1905 zavedly novinku, a sice vyhradily urcité dny a hodiny v tydnu
pro détskeé Ctenafe. Damy vzdy pfipravily vhodné knihy, obrazkové Casopisy
a podle pfedem stanoveného planu se v ¢itarné stiidali zaci jedenacti prazskych
Skol. Po prvni svétové valce se k ¢innosti pfidala jesté financni podpora spolkii
a dobroc¢innych akci, ktera se zahy stala pievladajici aktivitou Klubu.?' Takto
existoval Klub az do kvétna roku 1941, kdy byly schiizky pieruseny a jeste pred
tim musel Klub zménit své oznaceni na Naprstek’s Damenklub in Prag.

Schiizky byly obnoveny aZ v roce 1944 na Zofin&*? a prvni povale&na schiiz-
ka v domé U Halankd byla 20. Eervna 1945. Cinnost se s pfibyvajicim vékem
¢lenek omezila na vypaj¢ovani knih, podporu spolkii a ustavii a rozhodovani
o nada¢nich mistech. Chybou ¢lenek tohoto obdobi bylo, Ze nezajistily dosta-
te¢ny pocet mladych ¢lenek, které by mohly pievzit vedeni a dale rozvijet Cin-
nost. Pravidelné schiizky Klubu zacaly v roce 1947, kdy se opét menil nazev
Klubu, tentokrat na Americky klub ¢eskych dam. Nez v§ak mohlo dojit k vyraz-
nému oziveni ¢innosti, pfisel Unor 1948. S nim i novi lidé do vedeni muzea,
zaCaly neshody s feditelstvim, které v poloviné roku 1948 Klub z muzea vyho-
dilo.** Nemoznost volné disponovat spolkovymi penézi, politické klima, které
rozhodné nepialo klubu, ktery mél ve svém nazvu slovo ,,americky*, nepocho-
peni ze strany muzea a v neposledni fadé 1 pokrocily v€k ¢lenek ukoncil ¢innost
spolku. V listopadu 1948 byly Gfedn¢ zruseny spolkové nadace, které se rozply-
nuly spojenim s mnoha podobnymi.** Zprava o ¢innosti knihovny Naprstkova
muzea za rok 1948 uvadi: ,,3. III. 1948 oficidln¢ ukoncil ¢innost Americky klub
dam, pozivajici pohostinstvi v knihovné Naprstkova musea vili jeho zakladate-
le od roku 1865 aZz do zminéného data.* Poslednimi dosud nalezenymi archiva-
liemi je korespondence, z niz vyplyva, ze se ¢lenky Klubu jesté sporadicky scha-
zely zhruba do roku 1950.%

Uzaviela se tak jedna z kapitol d¢jin zenského hnuti v Ceskych zemich.
Americky klub dam byl prvnim, byt’ neoficidlnim sdruzenim Zen, které ptipra-
vovalo podminky pro zménu nazorii na postaveni divek a Zen ve spolecnosti.
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Clenky Klubu byly priikopnicemi na poli kulturnim, osvétovém a politickém.
Svou praci denn¢ dokazovaly, Ze zena nepatii jen do domacnosti a ma své plno-
hodnotné misto 1 ve spole¢nosti.

ZuSlechtovani ducha ¢etbou, pfednaskami a hudbou, studium cizich jazyka,
aktivni cviceni a turistika, pfijimani technickych vynalezl a jejich prosazovani
do Zivota — to jsou zasady nadCasové, které piijal za své 1 znovuobnoveny Ame-
ricky klub dam, ktery pii Naprstkové muzeu pracuje jiz od po¢atku roku 1996.

POZNAMKY

! Kodym, S.: Diim U Halankd. Praha 1955; Solle, Z.: Vojta Naprstek a jeho doba. Praha
1994.

Za Ucast v bojich na barikadach ve Vidni v roce 1848 hrozila studentu prav Fingerhutovi
(Naprstkovi) perzekuce, a proto utekl do Ameriky; Pamatnik tficetileté ¢innosti byvalého
Amerického klubu dam (1865-1895). Praha 1896.

2V Americe se snazil Naprstek zprvu uzivit nejriznéjs$imi pracemi (kolportér, pouli¢ni pro-
davac, kamenik, vyrobce rakvi, lepi¢ obalek apod.) az se nakonec usadil v méstecku
Milwaukee, kde si oteviel knihkupectvi a ptijcovnu knih. Mimo to vydaval satiricky ¢aso-
pis, stal se vefejnym notafem i zastupcem némecké spolec¢nosti pro pomoc piist€éhovalctim.

3 Bude¢ méla pfednaskami poucovat pfedevsim zeny a kdyz zanikla, emancipaéni hnuti Zen
se pfeneslo do soukromych saloni. Mezi vlastenkami, které se z Bud¢e znaly vynikaly
predevsim B. Rajské a B. Némcova. Po roce 1848 vystoupili na obhajobu zenského vzdé-
lani Honorata Zapova, Hanus hr. z Kolovratl a Jan knize z Lobkowicz. Byly to vSak ojedi-
n¢lé snahy jednotlivel, ktefi bez vétsiho tspéchu bojovali s vzitymi nazory na postaveni
a ulohu zen.

4 Pro svou vyhlasenou dobro¢innost byla Anna Fingerhutova znama po celé Praze jako Pani-
maminka od Halankt. Povést o ni roznesli po Cechach i Slovensku studenti, poutnici,
dratenici a jini potiebni, ktefi v jejim domé dostali najist a zdarma zde prespavali.

5,....Dne 9. tmora b. r. odbyva se — jak zndmo — na Zofiné velka narodni beseda. A tu vyzy-
vame Vas, pani a divky Ceské, byste se dostavily v odévu sluiném ale co mozna jednodu-
chém. Penize ale, které jste hodlaly vydati na krajky, stuzky a jiny zbytecny Sperk, vénujte
ukolu nadzminénému — vénujte je prumyslovému museu.
Tato sesterska obét’ ve prospéch vseobecného vzdélani a pokroku narodniho ozdobi ¢ela
VaSe mnohem skvéleji neZ vénec z nejumélejSich kvétin, nez nejskvostnéjsi perle a drahé
kameny...*

Narodni listy 3, 27. 1. 1863, Denni zpravy — Ceskam.

¢ Damy si organizovaly kursy francouzstiny, angliétiny, italStiny, rustiny a esperanta.

TPévecky sbor zkousel jednou tydné, zpivalo se po piednaskach, na vyletech a na akademiich.
Sbor vedl ptivodné skladatel F. Kavan, kterého vystfidala slecna Havelkova, pozd¢&jsi dru-
ha manZelka znamého mecenaSe Hlavky. F. Kavan sloZil pro Americky klub dam (dale
AKD) mnoho pisni a sborti, upravoval narodni a lidové pisné, které pan Néprstek vydal pro
potieby AKD v tist€éném zpévnicku.

® K nejznaméjsim piedndsejicim patfili: prof. J. Durdik, prof. J. Goll, prof. dr. O. Hostinsky,
Fr. Kavan. prof. J. Kotensky, prof. T. G. Masaryk, prof. MuZzak, V. Naprstek, Z. Podlipska,
prof. J. E. Purkyné, J. V. Sladek, prof. Fr. Studnicka, dr. M. Tyrs, J. Vrchlicky ad.
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? Secka, M.: Josefa Naprstkova. Res Musei Pragensis 1997, 9.

19 Damy chodily pravidelné pied¢itat do ustavu slepych, nadélovat do ustavu hluchonémych,
do blazince a chorobince sv. Bartoloméje, do chorobince na Karlové a do ustavu pro choro-
myslné na Slupi. Jen v chorobinci na Karlové bylo za 20 let obdarovano 6 370 nemocnych.

Po dobu vale¢ného stavu v Praze nesméla byt odtud odesilana posta. Pan Naprstek jednou
tydné posilal zvlastniho posla do Plzng, ktery zde postu od ranénych vojaki ofrankoval
a odeslal.

12 Na patém misté seznamu ocenénych je jmenovan Americky klub dam (Damen Commité)
a za nim Vojta Naprstek (Adalbert Fingerhut, Biirger).

13 Timto zpisobem byly podporovany siroty az do konce druhé svétové valky.

14 Kromé pietniho aktu na VySehradg, kterého se zacastnila cela piedni ¢eska spoleénost,
potadal AKD vecer na Zofin¢ koncert, ktery byl na svou dobu raritou. Na organizaci
a ucinkovani se podilely pouze zeny, coz vzbudilo zaslouzeny obdiv i ohlas v zahrani¢nich
novinach.

15 Klika, J.: Vojta Naprstek, ptitel ceské mladeZe a Ceské Skoly. Praha 1895.

16 Pti piilezitosti détské zabavy na Rohanském ostrové byl prvné zpivan détmi Pochod od
F. Kavana: Krasny hled je na ten bozi svét, ktery se pozdéji dostal do Skolnich zpévnikd.

17 AKD byl zakladajicim ¢lenem, mnohé damy byly v jejim vyboru ¢i vedeni — prvni piedsed-
kyni byla zvolena spisovatelka Vénceslava Luzicka-Srbova. Zah4ajeni pfedchazela vystava
kuchaftskych strojii a na¢ini (konana z popudu V. Naprstka), oteviena u piilezitosti 100. vy-
roéi narozeni M. D. Rettigové na Zofing. Jeji vytézek uspisil otevieni této prvni Seské
kuchatské skoly.

18 Minerva mohla byt Gfedné schvélena jen diky vydatné ,,slovni obrané“ V. Néprstka na
patficnych aradech. Piihlasenych 51 zacek do prvniho ro¢niku svéd¢ilo o vzriistajici touze
zen po vzdélani, tak jak si to pred 30 lety praly zakladatelky AKD.

19 Statni Gstiedni archiv (dale SUA), fond Ceské mistodrzitelstvi (dale CM) 18561883, sg.
30/6/188

C. K. mistodrzitelstvi vynosem ze dne 20. 8. 1869 ¢. 42336 natizovalo AKD, aby ve lhaté
4 nedél podal spolkové stanovy. O nezajmu registrovat AKD svéd¢i dochovany doklad, ve
kterém se ddmy vymlouvaji na pobyt na venkové na letnich bytech a po navstévach, a proto
nemohou stanovy predloZit.

20 Pravidelné zimni pfednasky prednich odborniki probihaly do roku 1886. Mezi tim se v Praze
rozrostl spolkovy Zivot a pfednaSkova ¢innost po vzoru AKD kvetla na mnoha mistech.
V Klubu v§ak pfednasky neskoncily, jen jich bylo méné a Castéji prednasely samy klubistky.

21 Pamatnik mél stat v Kralovské obote, kde Naprstek nejradéji pobyval a sledoval ruch sta-
venisté na Vystavisti (pfed Jubilejni a Narodopisnou vystavou). Toto tizemi vSak pattilo
eraru a ten pomnik nepovolil. Pies veskeré protesty a intervence vyznacnych osob bylo
jednani netspésné a nakonec byl povolen pomnik na Nebozizku. Mramorovy stil nese
napis: ,,Na pamatku pohosténi, jez poskytoval Vojta Naprstek v letech 1865—1883 mladezi
prazskych skol*“ a byl slavnostn¢ odhalen za ucasti Skolnich déti, clenek AKD a pratel
17. dubna 1896.

22 Josefa Naprstkova navrhovala jiz v roce 1880, jesté za zivota svého muze, aby vzdélava-
cim pfednaskdm poradanym v citarné knihovny Naprstkova muzea byly pfitomny zeny
Pepicka neprosadila —ne nezajmem V. Naprstka, nybrZ pro jeho piilisnou zaméstnanost v nové
oteviené budové muzea a malé prostory knihovny takovym akcim nevyhovovaly.
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Néprstkovo muzeum, Archiv AKD. Dopis ze dne 2. 12. 1901 Amerického klubu dam Radé
kralovského hlavniho mésta Prahy.

M¢éstanska beseda zprvu svolila s pronajmem, ale po prvnim dychanku pozadovala omezit
pocet navstévnic (dalsi dychanek nebyl proto anoncovan v novinach), vydavat vstupenky
a nakonec urdzlivym a hanlivym dopisem smlouvu vypovédéla. Damy pii hledani vhodné-
ho salu oslovily Spofitelnu, bylo jim nabizeno Rudolfinum, ale ndjem byl jiz tehdy pro
nevydéleény spolek nepiijatelny. Nakonec vzaly za vdek blizkym Konviktem, ktery po
vsech strankéach vyhovoval.

Naprstkovo muzeum, Scrap-book €. 17, ,,Dychanky*.
Uplny soupis dychanki viz Secka, M.: Americky klub dam. Cesky lid 82,1995, 1, s. 64.

P. Alois Svojsik, kaplan od Trinitaiti ve Spalené ulici, byl bratrem jednoho z &lent Ceského
peéveckého kvarteta, které bylo stalym hostem dychankii. Tak se tento pokrokovy knéz
dostal do kontaktu s pani Naprstkovou a AKD.

SUA, CM 1901-1910, sg. 30/319/30.

Zakladni vklad ¢inil 2 000,- K a uroky z ného mély byt rozdélovany vzdy 17. 4. (v den
narozeni V. Néprstka). Nadace existovala az do roku 1941, kdy byla sloucena s dvéma
jinymi pod nazvem ,,16. slou¢ena nadace Amerického klubu ¢eskych dam, Jana Vokouna
a Markéty Konrathové* a jest€ jednou pak sloucena za valky do chudinské a dobrocinné
nadace hlavniho mésta Prahy.

Dychanky zavedl kratce po svém néavratu z Ameriky Vojta Naprstek. Byla to setkani piatel
a zndmych, z nichZ mnozi byli vyzna¢nymi osobnostmi politického, kulturniho i1 spolecen-
ského Zivota. Hlavnim Gc¢elem bylo seznamovat jednotlivé osoby mezi sebou a predavat si
nejnovejsi poznatky, objevy i1 zazitky. Nejslavnéj$imi a nejvyhledavangj$imi byly tzv. no-
voro¢ni dychanky, na které zvali manzelé Naprstkovi od roku 1875 tisténymi pozvankami.
Na novoro¢ni dopoledne se vdomé U Halanki seSlo mnoho set lidi, zvany byly také déti ze
sirotCincli a ustavil, chranénky i vlastni déti ¢lenek AKD. VSechny klubistky piichazely
nejen pozdravit své znamé a svému piiznivci poprat, ale také vypomdhaly s organizaci
a pohos§ténim.

Seznam spolkt a organizaci, do kterych AKD v letech 1911-1948 pravidelné ptispival:

Deylova vychovna slepych, Filantropickd Druzina byvalych zakyi vyssi divei skoly v Pra-
ze, Cesky spolek pro ochranu mladeZe pro Horni Litvinov a Chudéfin, Spolek ,,Domov pro
déti opusténé a osifelé™ v Praze, Télocvitna jednota Sokol, Zachrana — Ustiedni sdruzeni
zenské pro mladez v Praze, Damsky kruh — spolek pro osamélé pani a sleny, Ochrana
opusténych a zanedbanych divek v Praze, Ceska zemskéa komise pro ochranu déti a péce
o mladez, Pani Svaté Ludmily v Praze, Okresni komise pro pé¢i o mladez v soud. okresu
Vr$ovickém, Zensky vyrobni spolek esky v Praze, Jednota uéitelek mateiskych skol kral.
hlav. mésta Prahy, Minerva, spolek pro zenské studium v Praze, ,,Ceské srdce* narodni sdruze-
ni pomocné, Kulturni jednota ceskoslovenskd, SdruZeni akademicky vzdélanych Zen aj.

Za rok 1944 se konalo celkem 18 schiizek na Zofing.

Své odmitavé stanovisko feditelstvi argumentovalo stavebnimi Gpravami muzea, které v té
dob¢ nebude ptistupné pro nikoho. Dopis ze dne 20. 5. 1948. Archiv AKD.

Vynos z Nadace Amerického klubu dam k opatieni a vychovani zcela osifelych divek
¢eskoslovenskych byl ptfeveden na Ustiedni détsky domov (posledni chovanka byla stano-
vena jesSté v roce 1942).

Podle klubovych stanov presel zbytek majetku AKD na Néprstkovo muzeum vSeobecného
narodopisu a veskeré pisemnosti udajné predala jednatelka Marie Vavrova-Preisova ta-
jemnikovi muzea O. Havlikovi.
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PRILOHY

Max Svabinsky: Vojta Néaprstek, nejvétsi cesky demokrat. Perokresba, 1898.
Original v majetku Naprstkova muzea
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J. Maloch: Citirna Amerického klubu dam. Lavirovand kresba, 1875. Origindl
v majetku Naprstkova muzea

Odhaleni pomniku BozZené Nemcové na Vysehrade clenkami Amerického klubu
dam 6. 6. 1869
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Prvni detska zabava poradana Americkym klubem dam v Praze v. 1867 na Ro-
hanském ostrové

Zdenka Braunerova: Knihovna Naprstkova Ceského Priimyslového Musea, citdrna
Amerického klubu dam. Kresba, 1895. Original v majetku Naprstkova muzea.
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ZUSAMMENFASSUNG

AMERIKANISCHER DAMENKLUB
Milena Secka

Vojta Naprstek gab im Januar 1865 Anlass zur Griindung des Amerikani-
schen Damenklubs in seinem Hause U Halanku auf dem Bethlehem-Platz. Zu-
erst handelte es sich um freundschaftliche Frauenvereinigung, die wir ohne
Ubertreibung fiir ersten Frauenverein in bohmischen Léindern ansehen kénnen.
Die Klubtdtigkeit wurde vor allem auf die Vermittlung allgemeiner Kenntnisse
der Teilnehmer gerichtet; weil die Damen in ihrer Weiterbildung sich den mo-
dernsten Lehrmethoden anpassen wollten und in ihrem Klub die Westvorlagen
bevorzugten, haben sie ihm den Namen ,, Amerikanischer Klub“ gegeben. Da-
mals benutzte man die Bezeichnung ,,amerikanisch* als Synonymum fiir alles
moderne und durch solche Anwendung im eigenen Namen wollte sich dieser
Klub zu den fortschrittlichen Ideen bekannen. Neben der Selbstunterrichtung in
der Naprstek-Bibliothek widmeten sich die Damen der Teilnahme an den
Bildungsvortrdgen und Exkursionen sowie der charitativen Titigkeit, sie sorg-
ten fiir Korperbehinderte und Kranke, fiir Waisen, Schulkinder und Jugendliche,
sie unterstiitzten auch den Einsatz der modernen Technik im Haushalt. Sie
unterstiitzten auch Verwirklichung aller Naprsteks Ideen, z. B. Griindung eines
Industriemuseums und Mddchenwaisenfiirsorge.

Der Klub setzte seine Tidtigkeit auch nach dem Tod seines Griinders und
Behiiters Naprstek fort und spdter auch nach dem Ableben seiner Gemahlin
Josefa. Er hat von seinem Bildungsprogramm Abstand genommen und widmete
sich vorzugsweise den charitativen Aktivitditen, weil schon die ersten Mitglieder
dieses Damenklubs die Griinde des Mittel- und Fachschulwesens fiir Mddchen
gelegt und somit mehrere Moglichkeiten zur Bildungsverbreitung geschafft ha-
ben. Die Tdtigkeit des Amerikanischen Damenklubs wurde im J. 1948 gewaltsam
unterbrochen, aber im J. 1996 wurde sie im Rahmen des Naprstek-Museums
wieder aufgenommen.
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THEOSOFIE V PRAZE
Tomas ZdraZil

1. Uvod

Konec 19. stoleti je obdobim, které ptineslo rozmach racionalismu,
intelektualismu, positivismu a pozitivnich véd viibec. I ¢eskéd spolecnost byla
oslnéna moZnostmi moderni pfirodovédy a sledovala evropsky trend likvidace
vSech starych a tradi¢nich hodnot ve prospéch viry ve vSemohoucnost védeckého
poznani, vysvétleni poslednich zahad lidského Zivota a definitivni vyfeSeni jeho
problémt. Postupovala industrializace, zvySovala se podnikavost, jejimZ cilem
byla hospodatska prosperita. Tradi¢ni duchovni proudy nebyly s to drZet krok
s timto vyvojem. Stale veétsi Cast obyvatel ztracela vztah k cirkvim a vyznéavala
materialismus a atheismus.

Ve stejné dob¢ vSak vystoupila na vetejnost fada okultnich proudi a skupin,
které povazovaly za svou povinnost plsobit v této, v mnohém sméru bezduché
a povrchni dobé ve smyslu obnovy spiritudlniho védéni a Zivota, pomahat li-
dem hledajicim a neuspokojenym tim, co jim tato doba byla schopna poskyt-
nout. Vznikaly malé 1 vétsi krouzky, které se mohly diky zvySujici se liberalnos-
ti a toleranci statnich Gradii ¢asem konstituovat na spolkové bazi. Patfily mezi
n¢ predevsim martinistické 16Ze, z nichZ prvni byla zaloZena baronem Adolfem
Leonhardim uZ v roce 1891. V roce 1900 vznikla Cesk4 novognosticka cirkev
v ¢ele s Pavlem Drazd’akem, pozdéji Ceska sekce Mezinarodni ligy
svobodomyslnych spiritualistickych myslitel, Cerkl ptatel psychickych bada-
ni, Ceska alchymisticka spole¢nost a fada dal§ich.! Do této oblasti je nutno také
zatadit smér, ktery spolu s martinisty stal na samém pocatku a po celou dobu
sv¢ existence patiil mezi sdruzeni nejpopularné;si a po€etné nejsilng;si. Byla to
novodoba theosofie péstovand v Praze od roku 1891 v 1671 U modré hvézdy,
o Sest let pozdé&ji v ramci Theosofického spolku pfeménivsiho se roku 1908 na
Ceskou spoleénost theosofickou.

Zakladateli a vlidci novodobé theosofie 1 Theosofické spole¢nosti byli Rus-
ka Helena Petrovna Blavatskd? a Ameri¢an Henry Steel Olcott. Theosoficka
spole¢nost vznikla roku 1875 v New Yorku. Kladla si za cil Celit viné spiritis-
mu, ktery tehdy zaplavoval Spojené staty a byl ve svych pocatcich také reakci
na jednostranny materialismus, jemuz vSak ve své snaze podavat hmatatelné
dukazy o existenci nehmotného svéta duchi sam podlehl.? Jesté dilezitéjsi ulo-
hu ale Blavatska vidé€la v péstovani netradi¢niho nadsmyslového poznani svéta
a Cloveka, poznani, kterého se dosahovalo prohloubenym sebepoznanim a roz-
vijenim ur¢itych dusevnich a duchovnich schopnosti. Clovék, kterému se poda-
filo dosahnout takového vyssiho védeni, ziskal zaroven bozskou moudrost, neboli
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theo-sofii.* Blavatska a Olcott spatfovali v theosofii kli¢ k dosazeni v§eobecného
lidského bratrstvi, opravdového, neustale se rozsifujiciho poznani, a tim také
skuteéného lidského Stésti. Theosofickd spoleCnost se tedy stala organizacni
zakladnou hnuti, které theosofii rozvijelo a §ifilo po celém civilizovaném svéte.

Theosofie ale velmi brzy po svém zalozeni piijala pomérné silné orientalni
charakter, coz mélo pfi¢inu ve zvlastni sympatii vedoucich ¢lenti Theosofické
spole¢nosti predevsim k hinduismu a buddhismu.’ Ptiklon k indické spiritualité
se projevil 1 v pieloZeni sidla spolecnosti z New Yorku do indického Adyaru uz
v roce 1879.° Po smrti H. P. Blavatské propukly ve vedeni spole¢nosti spory
mezi reprezentanty riiznych smérd, coz dalo podnét ke Sté€peni a zakladani novych
spolecnosti. Pro Ceské poméry jsou dililezitd pouze dvé zahrani¢ni theosoficka
sdruzeni, kterd sem organizacné zasahovala: jednak pivodni Theosoficka
spolecnost se sidlem v Adyaru (The Theosophical Society Headquarters Adyar),
dale ale také VSeobecné theosofické sbratfeni (Internationale Theosophische
Verbriiderung) se sidlem v Lipsku, zalozené roku 1897.

Pramenem ke studiu theosofické ¢innosti ndm dnes mohou byt riizné vzpo-
minkové a biografické knihy a ¢lanky,® dale dobové theosofické publikace
a Gasopisy’, ale piedevsim ty &asti fondti Ceského mistodrzitelstvi a Prezidia
Policejniho teditelstvi 2. oddéleni Statniho ustfedniho archivu v Praze, které
obsahuji materialy k Theosofickému spolku'® a Ceské spoleénosti theosofické.!!

2. Theosoficka 10ze U modré hvézdy a Theosoficky spolek

Theosofii do Cech ptinesl baron Adolf Franz Leonhardi ze StraZe nad Ne-
zarkou roku 1891.'? Tento pozoruhodny muz (1856-1908), ktery byl fisskym
poslancem ve Vidni a urcitou dobu dokonce starostou Jindfichova Hradce, mél
vSestranné okultni zajmy a byl ¢lenem mnoha zahrani¢nich okultnich spolec-
nosti. To mu umoznilo, ze ziskal povoleni nejen k zalozeni theosofické 16Ze, ale
pfinesl sem také martinismus a iluminatstvi."* Leonhardi byl ¢lenem videnské
theosoficke 16Ze a vidensti theosofove také asistovali pii zakladani prazské 16ze.
Clenové prazské 16ze pochazeli vétsinou z riiznych spiritistickych krouzki, které
se zabyvaly nejriznéjSimi okultnimi fenomény. Patiil mezi né 1 kdysi zndmy
Cesky mystik a prekladatel Karel Weinfurter. Se v§i pravdépodobnosti byl Clenem
i Slechtic Jan Harrach.!* Nejvyznamnéjsi a nejzajimavéjsi byla ptitomnost dvou
slavnych spisovatelii — Gustava Meyrinka a Julia Zeyera. Oba méli bohaté
zkuSenosti se spiritismem, ale zatimco Zeyer patfil ziejmé jen k nepravidelnym
navstévnikiim 16Ze, Meyrink byl jeji dusi a nékolik let 1 jejim vedoucim.

Prace 16ze spocivala ve spolecném studiu literatury a experimentovani s okult-
nimi fenomény. Protoze Meyrink umél jako jeden z mala anglicky, ptrekladal
theosofickou literaturu, ktera byla vesmés v anglicting, do némciny pro ostatni.
V Meyrinkové byté na Ferdinandové (dnes Narodni) tfidé ¢. 10 se také 16Ze
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kazdy tyden schazela.!> Meyrink vSak po né€kolika letech nabyl nazoru, Ze po
smrti zakladatelky Blavatské se z Theosofické spole¢nosti vytratil pravy du-
chovni obsah a Ze uz neni s to ¢lovéku na jeho cesté pomoci. Stahl se tedy do
soukromi a pozdéji se odstéhoval z Prahy. UdrZoval sice kontakt s mnoha
theosofy, jeho styky s Theosofickou spole¢nosti vSak ochladly.'®

Julius Zeyer védél o theosofii uz od 80. let 19. stoleti. Podle Weinfurtera se
mél dokonce jednou vydat do PafiZe s cilem setkat se osobné¢ s Blavatskou, coz
se mu ale ziejmé nepodafilo.!” KdyZ byl upozornén na to, ze v Praze vznikla
theosoficka 16Ze, stal se v bieznu 1893 ¢lenem Theosofické spolecnosti v Londy-
né a pripojil se k 1671.!® Zeyer v§ak vétsinu Casu travil ve Vodnanech a nechaval si
pouze posilat od Meyrinka literaturu. Jeho vlastni knihovna obsahovala také nékolik
zékladnich spist theosofickych autori (Schure, Sinett, Olcott)"” a znamky vlivu
theosofickych myslenek na jeho nazory se objevuji i v jeho dopisech.?

V dilech obou téchto vyznamnych umélcti bychom nasli jasné souvislosti
s theosofii, u kazdého ale ve zcela jiné osobité podobé: u Meyrinka v jeho po-
vidkach s okultni tématikou 1 alchymickych romanech, u Zeyera rovnéz v roma-
nech 1 v jeho dilech zpracovéavajicich mytologické a legendarni naméty.

Theosoficka 16ze se ziejmé po nékolika letech rozpadla, kazdopadné o ni
mezi lety 1895-1897 nic nevime. Theosoficka prace se objevuje opét az roku
1897 v ramci zalozené¢ho Theosofického spolku.

Stalo se tak 28. 9. 1897 poté, co Ceské mistodrzitelstvi obdrzelo Zadost
o povoleni zalozeni Theosofického spolku a ovéfilo si, ze 1 ve Vidni uz
theosoficky spolek fungoval téméf rok.?! Prazsky spolek mél 29 zakladajicich
Clentl a jeho pfedsedou byl c. k. poStovni oficial Alois Koch, o némz Weinfurter
tvrdi, Ze nebyl ¢lenem plivodni prazské theosofické 16ze. AZ do své smrti v roce
1904 vedl a organizoval spolkovou ¢innost. Vedle n¢j byl v prvnim ptedsednictvu
P. Drazd’4k, jinak téZ martinista a novognostik, a E. Svager, ktery se objevuje ve
spiritistickych kruzich.?

Predmétem spolkové €innosti bylo spoleéné studium, osvétova, vzdélavaci
a prednaskova ¢innost. Clenové se schazeli ke &lenskym vedertim, pro veiej-
nost se konaly prednasky. Clenské veéery se poiadaly dvakrat za mésic, podet
vefejnych prednasek rok od roku pozvolna rostl. V roce 1900 jich bylo napt. 10,
1903 — 12, 1905 — 16, 1907 — 20. Pfednasejicimi byli ¢lenové spolku nebo
zahrani¢ni hosté. NejcastéjSimi navstévniky byli ptfedstavitelé theosofické
organizace, sdruzujici theosofické skupiny v némecky mluvicich zemich, ,,Me-
zinarodni theosofické sbratfeni* — Edwin Bo6hme a Franz Hartmann z Lipska.
Témata prednaSek souvisela samoziejmé s hlavnimi cily theosofického hnuti:
1. o vS8eobecném sbratfeni lidi a vyznamu theosofie v této souvislosti, 2. o riznych
nabozZenskych soustavach, filozofiich, védeckych systémech a jejich reprezen-
tantech a 3. o duchovnich zékonech a skrytych silach diimajicich a pisobicich
v Cloveéku a piirodé.
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Cleny spolku byli pfevazné pislusnici stfednich vrstev — ifednici a ugitelé.
Podstatnou ¢ast zde jisté tvotily 1 Zeny. Z pocatecnich 29 se pocet Clenit pomalu
zvySoval:

Rok 1897 1898 1899-1901 1902 1903 1904 1905 1906 1907

Pocet 29 26-35 42 47 53 53 74
¢lent

Theosoficky spolek si na sva spolkova setkani pronajimal az do roku 1908
saly hoteli, restauraci ¢i kavaren. Zpocatku to byla mistnost v kavarné Union,
Ferdinandova tf. €. 19. Dne 18. 9. 1903 ptesidlil do Grafovy velkorestaurace na
Komenského nameésti, aby se uz 21. 11. téhoz roku nasté¢hoval do hotelu Platyz
opét na Ferdinandové tfid€. Vlastni prostory ziskal az 27. 8. 1908 v 2. patie
domu €. 2 ve Vocelové€ ulici. Zde se nachazela 1 stald spolkova knihovna, jeji-
muZ roz§ifovani se vénovala velka péce. Jednalo se o knihovnu skutecné boha-
tou. V roce 1904 napt. obsahovala pouze 194 svazkl knih, 1906 uz 406, 1909 —
796 a 1910 az 1012 svazka. V knihovné se nachéazela ptedevsim cizojazycna
literatura a riizna periodika nejen z theosofické oblasti, ale i pfibuznych obort.?

Prazsky theosoficky spolek nebyl jedinym svého druhu na tizemi Cech
a Moravy, vedle n¢j existovaly skupiny v Jablonci n. N., Varnsdorfu, Chebu,
Usti n. L., Teplicich, Pferové, Brné a jinde. Viechny byly volné spojeny s vyse
zminénym Mezinarodnim theosofickym sbratfenim zaloZzenym shodou okol-
nosti ve stejném roce jako prazsky spolek. V jeho Cele stal byvaly uzky spolu-
pracovnik H. P. Blavatské Dr. Franz Hartmann (1838-1912), ktery vSak také
piedstavoval orientalizujici, od zapadniho duchovniho vyvoje odvraceny druh
theosofie.?*

3. Ceska spole¢nost theosoficka

Po smrti prvniho pfedsedy Theosofického spolku Aloise Kocha roku 1904
bylo pfedsednictvo doplnéno Janem Bedrnickem-Chlumem, jenZ postupné pie-
biral stale vétsi ¢ast organizacni a prednaskové prace spolku. 18. 9. 1904 se stal
jednatelem, 18. 12. 1906 mistoptedsedou a 25. 3. 1908 piedsedou spolku. Jeho
nejvyznamnéjSim piispévkem byla zména zékladni orientace Theosofického
spolku. Doslo k transformaci spolku a ptipojeni k ptivodni Theosofické spolecnosti,
zaloZené Blavatskou, se sidlem v Adyaru. Na pielomu srpna a zafi 1908 vznikla
Ceska spolecnost theosoficka jako Seska sekce Theosofické spolecnosti v Adyaru.2s

Bedrnicek se orientoval na némeckou sekci Theosofické spolecnosti, ktera
byla zaloZena nezéavisle na Mezinarodnim theosofickém sbratfeni Franze Hart-
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manna a v jejimz Cele stal Dr. Rudolf Steiner.?® Tento ¢lovek (1861-1925) patii
k nejvSestranngj$im myslitelim tohoto stoleti, o cemz svéd¢i jeho rozsahle dilo,
které zanechal nejen v podobé& n€kolika desitek spist a nékolika tisic prednasek
k nejriznéjSim teoretickym 1 praktickym tématiim, ale i jeho umélecké prace
v oblasti tradi¢nich 1 jim vyvinutych novych druhli uméni, v pedagogice, medi-
cin¢, zemédé€lstvi a v neposledni fadé 1 architekture.

Steiner byl v letech 1902 az 1912 sekretafem némecké sekce theosofické
spole¢nosti a mezi lety 1907 a 1912 pobyval Sestkrat v Praze a m¢él zde
13 jednotlivych prednasek a jeden souvisly monotematicky cyklus deviti pred-
nasek.?” Kazda jeho veifejna prednaska byla udalosti nejen pro theosofickou
spolecnost, ale 1 pro ¢ast intelektudlni elity (samoziejmé piredev§im némecky
mluvici) Prahy.?® Nav§tévnost na jeho pfednaskach byla na tehdejsi poméry vzdy
vysoka: napt. pii jeho prvni prednasce 20. 2. 1907 ,,Vychova ditéte z hlediska
duchovni védy*“ bylo pfitomno 100 posluchaét, 2. 11. 1907 ,,Uloha theosofie
v nasi dobe&* 120, 18. 11. 1908 ,,Muz, zena a dit¢ z hlediska duchovni védy* 81,
14. 12. 1909 ,,Buddha a Kristus* 300, 19. 3. 1911 ,,Jak vyvratit theosofii* 500,
25. 3. 1911 ,,Jak obhgjit theosofii* 500. Na ¢lenské ptfednasky byl ptistup ome-
zeny, presto byla pfednaskdm vénovana velkéd pozornost: 19. 11. 1908 vyslech-
lo ptednasku na téma ,,0 d¢jinach vysSich svétl a mystériu Golgoty* 50 poslu-
chadt, 15. 12. 1909 ,,Ctyfi evangelia se zvlastnim zietelem k LukaSovu evange-
liu 40, 28. 3. 1911 ,,Aforismy ke vztahu filozofie a theosofie*“ 400, a 20.-28. 3.
1911 cyklus &lenskych prednasek ,,Okultni fyziologie® 400 poslucha¢t. Udaje
o jinych piednaskach nejsou znamy.>

Ceska spole¢nost theosoficka ziskala roku 1908 vlastni spolkové prostory
ve Vocelové ulici, pocet jejich ¢lent se zvySoval, zdjem vefejnosti rostl. Bohu-
zel mame pouze udaje z let 1908, 1910 a 1914, kdy m¢la 80, 144 a 171 ¢lent.
Cinnost spole¢nosti se diferencovala. Vedle pravidelnych vefejnych piednasek,
organizovanych jednou mésicné, se konaly dvakrat mesi¢né¢ Clenské prednasSky
a pravidelng se také schazelo né€kolik studijnich skupin, které pracovaly na
riznych tématech theosofickych nauk.*

Zajem verejnosti ptitahovala predevsim osobnost Rudolfa Steinera, coz cha-
rakterizuje skutecnost, Ze na jeho prednaskovém cyklu ,,Okultni fyziologie* byli
ptitomni spisovatelé Franz Kafka a Max Brod, fyzik Albert Einstein, clen SVU
Maénes, malit Richard Pollak-Karlin, méstsky 1ékait MUDr. Zahot, vedouci
prazskych volnomyslenkait Dr. Theodor BartoSek, princezna Hohenlohe a fada
dalsich vyznamnych osobnosti tehdejsi Prahy.’!

Clenkou Ceské spole¢nosti theosofické byla také spisovatelka a piekladatel-
ka Pavla Moudra (1861-1940), ktera cely sviyj Zivot vénovala praci v pacifistic-
kém 1 abstinenc¢nim hnuti, ve Spolku na ochranu zvitat a pocetné fad¢ dalSich
spolkovych aktivit. Theosofie ji byla, jak se sama vyjadtila, svétlem na cesté.
V prazské Ceské spolednosti theosofické méla od roku 1906 kazdoroéné jednu
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prednaSku. Jeji pozistalost je svédectvim, jak tzce byla s Theosofickou
spole¢nosti spojena.?

Theosofickéd spole€nost nebyla ani zdaleka jednolitym utvarem. Stietavaly
se zde rizné pohledy, pojeti a metody prace, rlizné¢ vyhranéné osobnosti, jejich
nazory a z4jmy. Nejostie]si protiklady se od roku 1907 stale ztetelnéji rysovaly
mezi sekretafem Némecké sekce theosofické spolecnosti Steinerem a vedenim
Theosofické spole¢nosti v Adyaru reprezentovaném Annie Besantovou. Slo
piedevsim o rozdilnost nazorti na ucel Theosofické spolecnosti, na jeji ukoly
a zpusob plisobeni na vetejnosti. Zatimco Besantova méla v umyslu zalozit nové
naboZenské hnuti, které by bylo vedené ,,znovuvtélenym Kristem®, Steiner tyto
nazory a imysly povazoval za nebezpecné a zhoubné. Spor, ktery se v pritbéhu
peti let neustale stupnoval, vyvrcholil vylou¢enim Steinera a celé Némecke sekce
z Theosofické spole€nosti.

Také Ceska spolecnost theosoficka byla rozitépena na piiznivce Besantové
a Steinera. Zatimco vedeni Ceské spole¢nosti theosofické bylo k Besantové
loajalni, vytvofila se v ramci Ceské spoleénosti skupina, ktera se od zacatku
orientovala na Steinera a jesté pfed vyloucenim Steinera z Theosofické spole¢-
nosti vystoupila a zaloZila novou spole¢nost.** Tato skupina se zformovala pie-
devsim v Némeckém odboru Ceské spolecnosti theosofické a patii k nejzajima-
v¢j8im kapitoldm péstovani theosofie v Praze.

4. Berta Fantovi a jeji kruh, némecky odbor Ceské spole¢nosti theosofické

Némecky odbor Ceské spole¢nosti theosofické je spojen se jménem Berty
Fantové. Tato zZena byla nejen jeho zakladatelkou a vedouci, ale také osobnosti,
ktera na konci minulého a zacatku tohoto stoleti v némecky mluvici Praze néco
znamenala.

Némecky mluvici védecka a umélecka elita Prahy Zila na pfelomu 19. a 20.
stoleti bohatym kulturnim Zivotem. Jeji vetejny spolecensky Zivot se rozprosti-
ral od némecké Univerzity a vlastniho tisku, ptes némecka divadla, kavarny, az
k nejriznéjSim spolktm, klubtim a krouzktim.?*

Mistem setkavani zastupcti a piivrzenct filozofie Franze Brentana, ktera v této
dobé ovladala prazskou némeckou Univerzitu, byla v prvnim desetileti 20. stoleti
exkluzivni kavarna Louvre na Ferdinandové tfid€ (dnes je v této budové na
Narodni tfidé mimo jiné také Jazykova Skola). Setkéavali se tu jednou za 2 tydny
Brentanovi Zaci — profesofi, docenti, studenti 1 jini, aby se spole¢né vénovali
Brentanove¢ filozofii. Do tohoto noblesniho filozofického krouzku pattili mimo
jiné 1 experimentalni psycholog Josef Eisenheimer, soukromi docenti Alfréd
Kastil a Oskar Kraus, spisovatelé Max Brod, Felix Weltsch, Emil Utitz 1 znamy
Franz Kafka, filozof a sionista Hugo Bergmann a zaroven sestry Berta Fantova
a Ida Freundova. Pfedevsim tfi posledné jmenovani nas budou nyni zajimat.
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Max Brod popisuje krouzek ve své autobiografii ndsledovné: ,,Tento krou-
zek se od jinych podobnych instituci pekné odliSoval tim, Ze v ném nebylo ani
stopy spolkateni, mél jsi v ném pocit, Ze se zde slouZi jen Cisté pravdé a badani.
...vecery stravené v Louvru zlstanou ve svém celku jednou z nejkrasnéjSich
vzpominek mého Zivota a jsou pro mne dikazem, Ze na objektivni zakladné
vedy se lze asponi ¢aste¢né dorozumét i s nazorovymi odplrci a Ze poctiva prace
na hodnotach pravdy je jednim z nejvzacnéjSich dard, na nichZ se ¢lovék mize
podilet.*3>

Vedle tohoto brentanovského krouzku se schazel jiny, méné& oficialni kruh,
ktery se ale filozoficky orientoval prevazné€ na Kanta. JiZ zminéna Berta Fantova
soustied’ovala ve svém byt¢ na Staroméstském nameésti v domée ,,U jednorozce*
spolecnost, které se fikalo jednoduse ,,Fantakreis®. Toto misto bylo stfediskem
vSeho kulturniho déni tehdejsi némecké Prahy. Kazdé utery se zde setkavaly
osobnosti jako napt. matematik profesor Kowalevski, fyzik profesor Philipp
Frank, Max Brod, Albert Einstein 1 Franz Kafka.

,,V Praze byla duchovné vysoce postavena dama, pani Berta Fantova, ktera
okolo sebe shromazdila urcity kruh intelektualti, podobné jako Madame de Stael
ve své dobé... Zasli jsme pii téchto spole¢nych vederech nad duchovni vysi této
zeny*, piSe profesor Kowalevski, ktery zde nékolikrat pfednasel o nejnovejSim
vyvoji védy. Basnik Franz Werfel tu recitoval své prvni basné¢, Albert Einstein,
pravidelny navstévnik téchto veert, nejen Ze seznamil ostatni se svou pievratnou
teorii, ale 1 za klavirniho doprovodu Maxe Broda zahrdl Mozartovu houslovou
sonatu, zaznély zde prvni pfednasky o psychoanalyze v Praze. Dr. Hugo
Bergmann vedl filozofické vecery, kdy se pracovalo zpocatku na Kantovych
,Prolegomenech k budouci metafyzice* a , Kritice ¢istého rozumu*, dale Fichtove
,»Veédoslovi“ a Hegelové ,,Fenomenologii ducha®.

Max Brod o tom pise: ,,Nikdy jsem tak dikladné a s takovou radosti nestu-
doval jako v dom¢ Fantovych. Hlavni zasluhu na této mé chuti mély Bergman-
novy uvody, vZdycky svrchované a svédomité. Vedle tohoto pravého studia mych
universitnich let ustoupilo ,,vlastni* pravnické chlebaiské studium docela do
pozadi. Jak je vidét, v krouzku u Fantli se postupovalo méné brentanovsky
ortodoxné nez v kavarn¢ Louvre. To, co bylo v Louvru ,,tabu* (Kant, teorie
relativity), se posunulo v mnohem soukroméj$im, neoficidlnim prostedi u Fanti
jako na odSkodnénou a naprosto nendsiln¢ do stfedu zajmu; tyto teorie se sice
kritizovaly, ale nezesmésnovaly. Naopak, zdaly se nam velice dilezité
a pozoruhodné. Chybé¢li tu dobrovolni a ptipadné nedobrovolni dohlizitelé; bren-
tanovsti docenti a také pfili§ snazivy Emil Utitz se diskusi u Fantii nezucastiio-
vali. Nékteti universitni profesofi a docenti, kteti chodili na kantovské vecery,
byli ptfirodopisci a brentanismus jim byl zcela cizi. Kavarna Louvre a stary
méStansky 1€karensky Fantliv diim ,,U jednorozce® na Staroméstském naméesti,
pochézejici z doby husitské — to byly dvé€ jeviste: nckteti herci vystupovali na
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obou, ale repertoar obou scén byl volen podle zcela odlisnych zasad.“*® Osob-
nost, kterd oba filozofické kruhy spojovala, byla predev§im Berta Fantova.
»MySslenkové uslechtild, filozoficky hluboce zalozena Zena. Jako pozoruhodny
jev, jako priikopnice akademického studia zen, jako iniciativni ¢loveék vielého
srdce zaslouzi si nejvyssi tcty (M. Brod).?’

Berta Fantovad pochézela z majetné zidovské rodiny Sohrovych, v niz se
narodila 19. 5. 1866. Ona 1 jeji o dva roky mladsi sestra Ida pattily k prvnim
Zzenam, kter¢ ziskaly povoleni ke studiu na univerzité. Zpoc¢atku jeji pozornost
patiila Wagnerovi a Nietzschemu, pozdéji se ale soustfedila na Brentanovu
filozofii a pti svych studiich se spratelila s hlavnim ptedstavitelem tohoto filo-
zofického sméru v Praze, profesorem Antonem Martym. V kruhu schazejicim
se uni doma se ve svych vlastnich pfednaskéach vénovala hlavné Goethovi. Jeji
touha po poznani ji pobizela k seznameni s nejriznéjsimi myslenkovymi prou-
dy tehdejsi doby, k setkdni s jinymi duchovné orientovanymi lidmi.

Neni divu, Ze se dostala 1 do theosofickych kruhii. Se svou setrou se daly do
studia spist H. P. Blavatské a své studium doprovazely pokusy s riiznymi medi-
alnimi a spiritistickymi fenomény. Dalsi stupen theosofického studia ptedsta-
vovaly spisy tehdejsi prezidentky Theosofické spolecnosti v Adyaru A. Besan-
tové. VSechny zazitky z této Cetby zaroven zprostiedkovavala B. Fantova ostat-
nim ve svém kruhu.

Je velmi pravdépodobné, Ze Berta Fantova a jeji sestra Ida vyslechly alespon
ncékterou z prvnich prazskych prednasek R. Steinera, které se konaly 20. 2.,
2 a3.11. 1907 v nam uz znamém sale kavarny Louvre. Setkani s touto osobnosti
bylo rozhodujici nejen pro vztah Fantové k theosofii, ale do zna¢né miry pro
zbytek jejiho Zivota. Jeji pozornost pak stale vice patfila Steinerovym spisiim
a prednaSkovym cykliim, které potadal v riznych méstech sttedni Evropy.

28. 3. 1911 zalozila Fantova némecky odbor Ceské spole¢nosti theosofické.
Tento den byl zvolen vzhledem k pfitomnosti Rudolfa Steinera v Praze
(28. 3. 1911).%° Steiner dal skupiné jméno velkého prazského filozofa Bernarda
Bolzana, o némz nedlouho pfedtim napsal rozsahlou praci Dr. Hugo Bergmann.
Také on patfil k vyznamnym osobnostem tehdejsi némecko-zidovské Prahy,
prestoze je zde jeho jméno dnes téméf neznamé.*

Narodil se r. 1883 v Praze, jeho vychova byla némecka, ale ovladal a mél rad
1 ¢estinu, s niz se setkaval nejvice v dobé€ letnich prazdnin u prarodict. V dobé
navstévy Skoly ho spojovalo ptatelstvi s teprve mnohem pozdéji proslavenym
Franzem Kafkou. ,,Byl jsem Kafkovym spoluzakem od prvniho $kolniho dne na
podzim 1889 az k maturité v 1ét€ 1901, tedy 12 let. Jako déti jsme bydleli nedaleko
od sebe a méli jsme spolecnou cestu do Skoly na masném trhu... Mluvili jsme
o Skolnich zalezitostech, o nabozenstvi a filozofii a velmi mnoho o politice, zv1ast
v dobé¢ burské valky, pficemz se Franz vasniveé zasazoval za Bury, nikdy ale nepadlo
slovo o erotickych vécech.® Po maturité studoval Bergmann rok chemii, piesel ale
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k filozofii, ktera se stala jeho vlastnim oborem. Studoval u Martyho a byl s nim
spratelen (podobné jako B. Fantova). Praha byla tehdy podle Franze Brentana jednim
z mala mést Evropy, kde se péstovala jeho filozofie ve stylu ptisné védeckosti.
Bergmannova vySe minéna doktorska prace byla vénovéana B. Bolzanovi.

a4

Martin Buber a Rudolf Steiner a datuje se od let 1909-1911. Buber mé¢l tehdy
v Praze své ,,Tti fe¢i o zidovstvi®, o nichz Bergmann prohlasil, Ze, kdo je slySel,
nadosmrti je nezapomene. UZ v 1. 1910 studoval Bergmann Steinertv zdkladni
filozoficky spis ,,Filozofie svobody** a dale jeho popis cesty k dosazeni zvySeného
a prohloubeného tzv. nadsmyslového poznani ,,O poznani vysSich svéta®.

Bergmann se ke Steinerovi dostal prostfednictvim Fantové, ke které mél
mimofadné dobry a pratelsky vztah. Spojovaly je uz od zacatku stoleti navstévy
brentanovského krouzku v kavarné Louvre. Rad také dochazel k Fantovym,
také sehral v Zivoté Maxe Broda, ktery na néj vzpomina: ,,K mistrtim, od nichz
jsem se v dob¢ vysokoskolskych studii a v dal$im desetileti naucil nejvic, patii
1 muZz, jenZ tehdy nezastaval Zadny ucitelsky ufad. Ne tedy formalné, zato vSak
nice svého Zivota, o nichz jsem od té doby nikdy vazn¢ nezapochyboval. Tento
muz byl a je Hugo Bergmann.“*!

Bergmann byl skute¢né mimotfadnou osobnosti, ktera stala v Cele sionistic-
kého hnuti a reprezentovala filozoficko-humanisticky proud uvniti tohoto hnu-
ti, ktery tolik oslovoval napt. Broda. Steinera vyhledaval a ten si zpétné cenil
jeho zajmu, prestoze nebyl clenem Theosofické (pozdéji Anthroposofické) spo-
lecnosti. Bergmann byl také ucastnikem mezinarodniho filozofického kongresu
v Bologni roku 1911, kde vystoupil 1 Dr. Steiner se svym referatem o psycholo-
gickych zakladech a noetickém postoji theosofie. KdyZr. 1912 studoval v Berliné,
mél povoleni UcCastnit se Clenskych veceri Theosofické spole¢nosti. Sem ho
jezdila navstévovat 1 B. Fantova, ktera pak o téchto pfednaskach v Praze
referovala. Bergmann Steinera vyhledaval 1 v souvislosti s vlastni meditativni
cestou k sebepoznani a sebevychové. Jeho deniky obsahuji vynatky cviceni
obdrZenych od R. Steinera.

Po téZkych letech valky, ktera Bergmann prozil na bojistich 1 v lazaretech, se
rozhodl ptestéhovat i s rodinou do Palestiny. O jeho tamni rozsahlé praci vypravi
Max Brod. Bergmann se stal v Jeruzalémé nejdiive knihovnikem a vybudoval
Stiednim vychodé. Poté byl fadnym profesorem filozofie, dékanem filozofické
fakulty a prvnim rektorem Jeruzalémské univerzity. Profesor David Flusser
vyjadfil roku 1975, rok po Bergmannove smrti, jeho vztah k R. Steinerovi takto:
,Rozhodujici udalosti v Bergmannové zivoté nebylo pouze setkani s anthro-
posofickymi kruhy, nybrz se samotnym ucitelem Rudolfem Steinerem...
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Bergmannova vérnost tomuto hnuti byla velika a mél zajem o mysticka vysvét-
leni Nového zdkona. Co to bylo, co pfitahovalo tohoto vynikajiciho filozofa
k tomuto uc¢eni? Odpoveéd’ se mi zda byt pomérné jednoducha: Filozof s nabo-
zenskym sklonem, ktery hledal cestu k jiné skutecnosti, byl tentyz, ktery se
zabyval Kantovou filozofii. Otazka, kterou si kladl, a kterou se snazil cely Zivot
zodpoveédét, byla tato: Jak miZzeme nalézt most mezi idealistickou filozofii na
jedné a duchovnim svétem za filozofii na druhé strané, a pravé pro vytvoreni
pevné zakladny duchovniho svéta mu nedokdzala pomoci ani bézna filozofie
ani teologie. Nékteré odpovédi hledal a nasel v anthroposofickém sméru.*+

Vymluvnym svédectvim o Bergmannové vztahu k filozofii R. Steinera je
take prednaska, konana v Jeruzalémske filozofické spolecnosti u piileZitosti sté¢ho
vyro¢i narozeni R. Steinera.*?

Steinerovy prednasky navstévovaly 1jin€ zajimavé osobnosti, pfichazeli sem
Max Brod, Franz Kafka i1 Albert Einstein. Kazdy z nich Steinerovu osobnost
a jeho theosofii hodnotil svym zplisobem.

Einstein, ktery navstévoval uz neoficialni krouzek u Fantovych, mél dojem
rozhodné negativni. Jednak mél po ptednaSce vyjadiit pochybnosti o Steinero-
vych znalostech v oblasti neeuklidovské geometrie** a podle H. Bergmanna

,,odchazel z ptednasky se smichem®.*

Brod svou zkuSenost vtiskl do své povidky ,,Vyssi svéty“.#® Jeho dojem
z R. Steinera je silny, negativné na néj vSak zapisobila spolecnost theosoftl.
Brod v povidce li¢i Steinera naptiklad takto: ,,Stoji nyni u pultu, dlouha ¢erna
¢ara, dokonce 1 vystiih kabatu je cele vyplnén ¢ernou kravatou, jenom oba nizké
trojahelnicky tvrdého limce vy¢nivaji bile. Obli¢ej hubeny, Zluty, vrascity, pokud
libivaji Zenam. Hfima, nepovoluje, doSiroka rozpina ruce, dlan€ otoceny k nam,
v protivaze se k nim ohyba §tihly trup dozadu, nebo projizdi natazenymi palci
a dvéma prsty vzduchem, nechavaje ostatni prsty povolené, je netinavny.
I namitky pfednasi se stejnym pathosem jako to, co se mu libi, a je v tom opravdu
néco jimavého a velkého, jak bez omrzelosti za¢iné pro obecenstvo se zdkladni-
mi prvky svého uceni, jehoz nejzazsi komplikace jsou pro ného preci nécim tak
b&znym. Casto zavie o¢i a chvéni probhne od nohou celym télem. Piisobi na
mne dojmem muze, ktery Zije beze zbytku svému idealu...’

To, Ze se Katka o Steinerovu theosofii zajimal, je obecné€ znamo. VétSinou se
ale vi pouze o kratké epizod€ v souvislosti s osobnim setkanim se Steinerem
roku 1911.# Kdyz jsou ale znamy vztahy krouzku Berty Fantové k Rudolfu
Steinerovi a theosofii a bereme také ohled na dopis Kafky Steinerovi z roku
1910, musime se na Kafktiv pomér k theosofii divat pon¢kud jinak.

Kafka patfil k pravidelnym navstévnikim Fantovych a zde se ziejmé poprvé
setkal se yménem Rudolfa Steinera a diskusemi o theosofii. Pravdépodobné také
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navstivil Steinerovy prazské prednasky roku 1908 a 1909, které se konaly ve
stejné ulici, kde Kafka bydlel — v sale ¢eského obchodniho spolku ,,Merkur*
v dnesni Patizské ulici. 31. 3. 1910 také Kafka Steinerovi adresoval dopis, podle
kterého lze usuzovat, ze mezi Kafkou a Steinerem muselo dojit k hovoru uz
pied timto datem.* V Kafkové knihovné se navic nachazela dvé dila, z nichz
jedno Steiner piimo napsal (Erziehung des Kindes vom Gesichtspunkte der
Geisteswissenschaft), druhé vydal a opatiil tvodem (Arthur Schopenhauers
Kafka-Steiner jsou dva Kafkovy zapisy do deniku (26. 3. a 28. 3.), v nichz
zaznamenal dojmy z prednésky, dale nepodstatné, ale tehdejSi theosofy
1 netheosofy charakterizujici drby a legendy, které se kolem osoby R. Steinera
tvorily, a také ¢asti jeho soukromého rozhovoru se Steinerem (28. 3.).%!

Zatimco diive Kafku Steiner ptitahoval, nyni se Kafka zfeymé necitil byt
pochopen a uspokojen. Kafka se Steinera ptal, zda se ma vénovat theosofii,
kdyz se 1 bez ni citi byt plné zaméstnan rozporem mezi svou ufednickou
a uméleckou praci. Steiner mu pravdépodobné nedal Zadnou pfimou odpoved’
a nechal rozhodnuti na Kafkovi samotném. Ten se tim necitil byt uspokojen
a vice se theosofii nezabyval. Tim skon¢il Kafkliv zdjem o theosofii, jehoz trvani
vSak musime polozit do doby od roku 1908—1909 do jara roku 1911. Ke kruhu
B. Fantové a predevs§im k ni samotné si vSak i nadadle zachoval velmi dobry
vztah, o Cemz svédci jeho spontanni slova po jeji smrti (viz nize).

Vedle viid¢i osobnosti Berty Fantové stdla od zacatku az do konce 1 jeji sestra
I. Freundova. Tato Zena méla stejné vzdélani, stejné tak navstévovala kavarnu
Louvre a krouZek u Fantovych a podobné¢ se za¢ala vénovat theosofii, poté co si
vyzkousela spiritistické seance, kde byla tidajn¢ dokonce silnym mediem. Vedle
téchto duchovnich z4jmu, vénovala své sily 1 mnoha jinym uméleckym
a socidlnim ¢innostem. Patfila k zakladajicim a vid¢im ¢lenim vyznamného
sdruZeni ,,Klub der deutschen Kiinstlerinnen®, kde pfednaseli své prace Max
Brod, Willy Haas, Else Laske-Schiiller, Felix Griinert, Christian von Ehrenfels,
Otto Pick a mnoho dalSich.>> Zde probé&hly i nékteré Steinerovy piednasky
(30.4. 1912 a 28. 1. 1913). V tomto klubu Freundova také poradala dramaticka
piedstaveni, pfredev§im vano¢ni tzv. prievozské hry. AngaZovala se v nej-
riznéjSich charitativnich akcich — stala v cele Zemského vyboru pro valeéné
utedence v Cechach, se svou sestrou stravovaly v r. 1914 tfi mésice 25 chudych
déti v jejich letnim byté v Podbabé. Po Bertin€ smrti vystoupila vice do poptedi
a pokracovala v jeji praci uvnitf studijni skupiny ,,Bolzano*. To uz ale Casové
lezi mimo ramec této studie.

Doba valky byla pro obé¢ sestry dobou mimotadné téZkou, prestoze naplnénou
obétavou charitativni ¢innosti. T&z$i situaci méla B. Fantova, nebot’ postradala
svého zeté, ktery se musel odebrat do armady. Fantova se sama rozhodla odejit
jako dobrovolna zdravotni sestra Cerveného kiiZe na frontu. OvSem kvili
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mimotadné ndro¢nosti této prace u ni naplno vypuklo jeji déletrvajici onemocnéni
ledvin, z néhoZ se uz neméla uzdravit. Zemiela tésn¢ po skonceni valky —
18.12. 1918.

S jeji smrti zanikla i1 jedna dualezita kapitola v Zivoté némecké Prahy. Ne
nadarmo piSe F. Kafka dva dny po jeji smrti M. Brodovi: ,,Tak jsem hned dostal
tézkou ranu: nenadald smrt Berty Fantové, o které uz asi vi§ z dnesSnich novin.
Byl to zcela ryzi Cloveék a se svymi drobnymi chybami vedla vasnivy boj. Stale
visela tolik na zivoté, obavala se smrti, filozofovala o nesmrtelnosti. Nahodou
vyli¢il Felix Weltsch ve tfech poslednich nedélnich ptfednasSkach sviij pojem
nesmrtelnosti. Felix mi fikal, ze mu pani Fantova fekla: s tim se ona spokojit
nemuze. Dnes uz vi pravdu. Az do posledniho dne byla duchovné Cinna. . .
Mohl bych Ti psat hodiny o této neobvyklé zené€, ktera Tob¢ asi nebyla tak
blizka, jejiz smrt vSak pro m¢ znamena skute¢nou ztratu.*

5. Zavér

Tato studie sledovala vyvoj péstovani theosofie v Praze od zalozeni prvni
theosofické 16Ze v r. 1891 v Praze, az po rok 1914, kdy byla prace Ceské spolec-
nosti theosofické ochromena vypuknutim valky.

Theosofie pfisla do Prahy spolu s jinym okultnim proudem — martinismem
a v jejich pocatcich stali Casto lide, ktefi pracovali také v martinistickych 16Zich
(Leonardi, Zeyer, Drazd’ak a dal$i). Mnoho ¢lentl 16ze vzeslo také ze spiritistic-
kych kruhti. Vedle téchto osobnosti byli ¢leny theosofické 16Ze 1 nékteré znamé
tvare vefejneho a uméleckého Zivota.

Sir§i vyznam zadala mit theosofie aZ se vznikem Theosofického spolku, kdy
se zacalo vydavat theosofické periodikum Lotus, které mélo n€kolik stovek
odbératelll, a kdy zacala vetejna prednaSkova cinnost. Do Prahy piijizdé€li vadci
theosoficti predstavitelé sousednich némecky mluvicich zemi. Zvlast’ jeden z nich
— Rudolf Steiner — propijcoval theosofickym mySlenkam velkou pfitazlivost
1 pro intelektudlni kruhy predevsim némecké Prahy. S jeho jménem je také spojena
preména Theosofického spolku na Ceskou spoleénost theosofickou, ktera tvofila
¢eskou sekci matetské Theosofické spolecnosti v Adyaru.

Stalo se tak ale v dobé&, kdy se v ni projevovaly naznaky Upadku, kdy
ptipravovala ,,pfichod znovuvtéleného Krista®. Tyto kuriozity a €asto az fana-
tismus piimély k vystoupeni ze spolecnosti jeji nejprogresivngjsi ¢ast. V mezi-
narodnim theosofickém hnuti byl tento progresivnéjsi proud reprezentovan pra-
vé sekretafem némecké sekce Theosofické spole€nosti, v Praze se jednalo v prvni
fadé o skupinu Berty Fantové, ktera v roce 1912 prestava pracovat v ramci Ceské
spolecnosti theosofické a zaklada ,,Némeckou anthroposofickou spole¢nost
Bolzano®, kde pokracuje v ¢innosti az do své smrti v roce 1918. Ceské spolecnost
theosoficka se po kratkém vzepéti po 1. svétoveé valce v r. 1925 osamostatnila
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a zéroven prerusila organizacni styky s Adyarskou Theosofickou spolecnosti,
protoze si uvédomila nesmyslnost jejiho ,,aposStolského* plisobeni. Poté, co se
sam pojem theosofie zdiskreditoval, opustila nakonec i Ceska spole¢nost
theosoficka v r. 1927 svijj stary ndzev a piijala ndzev ,,Spolecnost pro mysticka
studia®.

Theosofickd spole€nost méla snahu pracovat proti zaplavé materialismu
v kultufe a nesporné piispéla k spiritudlnimu chapani svéta a ¢loveéka, k poznani
do té¢ doby neznamych ¢i malo zndmych (ptedevsim vychodnich) nabozenskych
a filozofickych soustav. Obsahovala zplisoby a cesty k sebepoznani ¢loveka.
Theosofie sehrala diilezitou roli v Zivoté fady naSich vyznamnych osobnosti
(G. Meyrink, J. Zeyer, P. Moudra, H. Bergmann, B. Fantova, F. Kafka atd.)
Nepodafilo se ji vSak zcela prekonat orientdlni rdz a urCitou uzavienost
v systémech okultnich nauk, a to se stalo také hlavni pti¢inou jejiho postupného
zaniku.
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ZUSAMMENFASSUNG

THEOSOPHIE IN PRAG
Tomas ZdraZil

Die Studie verfolgt historisch die Entwicklung der theosophischen Bewe-
gung in Prag seit ihren Anfdngen im Jahre 1891 bis zum ersten Weltkrieg. Sie
versucht, die zu diesem Thema in verschiedenen biographischen, publizistischen
und archivalischen Quellen zerstreuten Aussagen zusammenzufassen.

Die neuere Form der Theosophie geht auf die Russin H.P. Blavatsky und den
Amerikaner H. S. Olcott zuriick, die 1875 zusammen in New York eine Theoso-
phische Gesellschaft gegriindet haben mit dem Ziel, dadurch eine organisatori-
sche Grundlage fiir die Pflege einer neuen tibersinnlichen Erkenntnis oder gott-
lichen Weisheit (griech.: theo-sophia) zu schaffen, die es ermoglicht, die geistigen
Grundlagen aller Kulturen und Religionen zu verstehen und einen Kern der
menschlichen Bruderschaft zu bilden. Die neuzeitliche Theosophie hat sich dann
innerhalb einiger Jahre tiber alle Kontinente verbreitet und wurde in verschie-
denen Formen und Gruppierungen gepflegt.

Nach Prag wurde sie 1891 durch den Baron A. F. Leonhardi gebracht, der
auch andere spirituellen Stromungen (z. B. Martinismus, llluminatentum) ver-
treten hat. Er hat hier eine theosophische Loge ,, Zum blauen Stern* gegriindet,
die in den ndchsten Jahren vom Bankierer Gustav Meyer (dem spditer beriihmten
Schrifisteller Gustav Meyrink) als Vorsitzenden geleitet wurde. Zur Loge gehorten
neben ihn auch der Okkultist und Ubersetzer K. Weinfurter, der Dichter J. Zeyer,
vermutlich auch Jan Harrach und einige andere. Die Loge, die in Verbindung
mit der urspriinglichen Theosophischen Gesellschaft im indischen Adyar stand,
hat sich aber nach wenigen Jahren intensiver Arbeit selber aufgelost.

Im Jahre 1897 ist der Theosophische Verein in Prag entstanden. Dieser, so
scheint es, hatte keinen Zusammenhang mit der Loge und der Theosophischen
Gesellschaft mit dem Hauptsitz in Adyar. Viel mehr mit dem selbstindigen Wie-
ner Theosophischen Verein und der ebenso von Adyar unabhdngingen Leipzi-
ger Internationalen Theosophischen Verbriiderung, die von damals bekannte-
sten deutschen Theosophen Dr. F. Hartmann gefiihrt wurde. Der Prager
Theosophische Verein fing mit Erfolg an, die Theosophie in der Offentlichkeit
bekannt zu machen. Unter seinen Mitgliedern findet man z.B. den Maler J. Vachal
oder die Schrifstellerin und Ubersetzerin P. Moudra.

Die Zusammenarbeit der Prager Theosophen mit den deutschprachigen theo-
sophischen Gruppierungen wurden auch nach dem Jahre 1908 fortgesetzt, es
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geschah aber eine Anderung in der Orientierung. Nicht mehr die Leipziger In-
ternationale Theosophische Verbriiderung mit Dr. F. Hartmann, sondern die
sich seit 1902 entfaltende Deutsche Sektion der urspriinglichen Theosophischen
Gesellschaft in Adyar mit Dr. R. Steiner an der Spitze, wurde zu ihrem wichtig-
sten Partner. Der Theosophische Verein in Prag hat sich 1908 in die Tschechi-
sche Theosophische Gesellschaft transformiert und wurde gleichzeitig zur Tsche-
chischen Sektion der Theosophischen Gesellschaft in Adyar. Zwischen 1908 und
1912 erfihrt die theosophische Arbeit in Prag ihren Hohepunkt, der mit dem
Name des deutschen Schrifistellers, Vortragenden und Theosophen Dr. Rudolf
Steiner verbunden ist.

Steiner und seine Theosophie hat viele bekannte Personlichkeiten damali-
gen deutschsprachigen Prags angezogen. Im Mittelpunkt dieses stark interes-
sierten Menschenkreises sind Berta Fanta und ihr Schwiegersohn der jiidische
Philosoph Hugo Bergmann gestanden. B. Fanta hat einen Deutschen Zweig der
Ischechischen Theosophischen Gesellschaft gegriindet und geleitet, in dem ins-
besondere Steiners Theosophie (die heute als Anthroposophie bekannt ist) im
Mittelpunkt war. Mit Fanta und Bergmann waren Personlichkeiten, wie A. Ein-
stein, M. Brod und F. Kafka, im Kontakt, die aber personlich sehr unterschied-
liche Einstellungen zur Theosophie gehabt haben.

Die sich fruchtbar entfaltende Arbeit der Tschechischen Theosophischen
Gesellschaft wurde durch Auseinandersetzungen zwischen der Prdsidentin der
ganzen Theosophischen Gesellschaft in Adyar A. Besant und R. Steiner gestort.
Die Auseinandersetzungen betrafen einige Aspekte der Theosophie als solchen
und auch den Fiihrungsstil innerhalb der Gesellschaft. Das fiihrte im Jahre
1912 auch in Prag dazu, daf} der progresivere und sich an Steiner orientierende
Teil der Mitgliedschaft aus der Gesellschaft ausgetreten ist. Der este Weltkrieg
hat dann die offentliche theosophische Arbeit in Prag endgiiltig geldhmt. Nach
1918 hat dann die Tschechische Theosophische Gesellschaft nie wieder das
Niveau erreicht, das sie vor dem Kriege hatte. Obwohl die Theosophie im kultu-
rellen Leben Prags keine besonders grofse Rolle gespielt hat, sollte man ihrem
direkten oder indirekten Einfluf3 mindestens auf einige intellektuelle und kiinst-
lerische Kreise und Personlichkeiten nicht unterschdtzen.
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SESTAVENI VLADY ERNESTA VON KOERBERA
A OBNOVENI URADU CESKEHO MINISTRA
KRAJANA ROKU 1900

Lubos Velek

Emancipace ¢eské spolecnosti v habsburské monarchii po strance kulturni,
politické a hospodaiské méla po ukonceni obdobi neblahé pasivni politiky 60.
a 70. let pozvolna stoupajici tendenci. Tento postupné se rozvijejici trend nabyl
na vyznamu, rychlosti a zietelnosti v poloving 90. let 19. stoleti, kdy mladocesi
ve Vidni pfesvédcivé dokdazali, Ze s Ceskou politikou je tieba pocitat jako
s vyznamnym a dlouhodobéji neopominutelnym Cinitelem. Jestlize se jazykové
pozadavky mladocechiim jesté nepodatilo pro rozhodny odpor ptedlitavskych
a zvlasté pak Ceskych Némcii prosadit, tak v dalSich oblastech svého snazeni
dosahli ne bezvyznamnych uspéchll. Snaha dohnat pasivnim odporem pro-
marnéné moznosti a Sance k rozvoji naroda vedly umirnéné kiidlo mladoceske
strany — které se v poloving 90. let prosadilo v jejim vedeni — k usilovné ¢innosti
v tomto sméru. Jednim z cill jeho snaZeni a taktiky (v rdmci tzv. etapové politi-
ky) bylo vybudovani &eskych (& Cechtim naklonénych) pozic ve vrcholnych
mistech pfedlitavského spravniho a politického systému. Od ziskani téchto po-
zic si mladocesi, byt’ s pfehnanym optimismem, slibovali snazsi uskutecnéni
svych pozadavki, a to nejen jazykovych a narodnich, ¢i ve vrcholné etapé sta-
topravnich, ale 1 prosazeni kazdodennich potieb (v oblasti Skolstvi, kultury,
dopravy, komunalni politiky...). Zietelnym projevem ceskych emancipacnich
snah bylo nejen sebevédomé vystupovani mladoCeské delegace na fiSské radg,
ale 1 obsazovani dualezitych ufednickych mist v predlitavském aparatu ceskym
fednictvem. Usp&$nym vysledkem této politiky bylo napiiklad jmenovéani mla-
doceského predaka Josefa Kaizla klicovym ministrem financi ve vladé Franze
Thun-Hohensteina (1898—-1899). Kaizl, navazujici po letech na ptsobeni J. Ji-
reCka a A. Prazédka, tak zahajil takika nepfetrzitou plejadu Ceskych ministrii
v budoucich pfedvale¢nych kabinetech Piedlitavska. DalSim vyznamnym Gsp¢-
chem mladoceské politiky bylo jmenovani s mladocechy tizce kooperujiciho
Antonina Rezka ministrem krajanem ve vladé Ernsta von Koerbera roku 1900.
Rezek tak navézal na odkaz prvniho Ceského ministra krajana, kterym byl v letech
18791881 a 1888—1892 moravsky staro¢ech Alois Prazédk. Zaroven vSak na-
vazoval 1 na piisobeni J. Kaizla, ktery pfed nim vedle svého finan¢niho resortu
plnil 1 Glohu neoficialniho ¢eského ministra krajana. Od Rezkova jmenovani si
mladocesi slibovali znacné narodni zisky a do nové Koerberovy vlady vkladali
zpocatku zna¢né nadéje. Tyto nadéje se posléze (po roce 1901) ukédzaly vicemé-
n¢ planymi, presto ale pocatek Koerberovy vlady a obnoveni ufadu ¢eského
ministra krajana tvoii vyznamny meznik v ¢eském emancipac¢nim procesu pied
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prvni svétovou valkou a v integraci ceské politiky do piedlitavskych struktur,
které mladocCesi (umirnéna frakce tvorici vétSinu mladoceského poslaneckého
klubu) pfijali jako dané a nezménitelné a snazili se jich vyuzit pro své zajmy.

skoksk

O moznosti povértit E. Koerbera sestavenim nové vlady se v rakouskych po-
litickych kruzich hovofilo jiz od podzimu 1899.! VSichni se viceméné shodova-
li v tom, Ze se jednd o moderniho, vzdélaného statnika, ktery svého postaveni
(v Gautschove prvni vladé byl ministrem obchodu, v Claryho vlad¢€ ministrem
vnitra) dosahl pouze vlastnim nadanim a pili.> Tehdy se vSak panovnik rozhodl
ponechat Koerbera jesté¢ v zdloze a pfipravit mu cestu zruSenim jazykovych
nafizeni o vnitini Gfedni Cesting, které provede pirechodnd vldda. Koerber — muz
budoucnosti — by tak nebyl po svém nastupu konfrontovan s nesmititelnou opo-
zici ¢eskych poslanct reagujicich takto pfirozené na zruSeni nafizeni. Koerber
by se pak mohl s Cistym Stitem a ¢eskou blahovolnosti (ziskanou svrZenim pte-
chodné vlady ¢eskym odporem) pustit do nového kola feSeni ¢esko-némeckého
sporu. Situace by se tak — ovSem pouze po pravni strance — vratila do roku 1897
pted vydani Badeniho nafizeni. Nepopuldrnim zruSenim byla povétena provi-
zorni vlada Manfreda von Clary-Aldringena, ktera nastoupila 3. fijna 1899 po
demisi Thunova kabinetu. Vedle béznych zalezitosti bylo jejim ukolem pouze
provést obrat od proceského kurzu (Badeniho, Gautschova a Thunova vlada
hajily politiku postupného zrovnopravnéni Cechi; hlavnim prostiedkem k tomu
bylo zavadéni jazykovych natizeni v praxi) predlitavské vnitini politiky smé-
rem k Némctim, ktefi jiz po dva roky nepfetrzité obstruovali jednéni {iSské rady
a privedli stat do permanentni statni krize. Zv1astni roli sehral v t€ dob¢ 1 hlavni
rakousky spojenec Némecko, které se odhodlalo na pfelomu let 1898/1899 za-
sahnout do vnitropolitickych pomérti v Predlitavsku ve prospéch rakouskych
Némct. To bylo i jednim z ditvodi, pro¢ odstoupila Thunova vlada a byla povo-
lana vlada Claryho, kterd méla za ukol zruSenim jazykovych nafizeni nastolit
»status ante quo* a umoznit tak némeckym strandm opusténi obstrukce a pie-
chod k normalnim tstavnim podminkdm. Tak se 1 stalo. Nafizeni byla zruSena,
parlamenti pravice piesla do opozice, némecka levice se k vladé chovala s ne-
davérou a Cesti poslanci pozvolna zahdjili zdrzovaci obstrukei.

Koerberovo poslani nabylo ostiejSich kontur znovu kolem vanoc 1899, kdy
bylo vSem jasné, ze Claryho poloprovisorium spéje ke svému konci. Ke slovu
se sice dostal jest¢ H. Wittek, ale jeho vlada, ostatné¢ do té doby nejkratsi
v rakouskeé historii, méla pouze provést ,,statni nezbytnosti‘ nepopularnim abso-
lutistickym § 14 a nezatézovat tak budouci Koerberovu vladu obviiovanim
z obchazeni parlamentu. Koerber byl sestavenim vlady povéien nékdy o véano-
cich 1899. Toto povéteni bylo cisafem vazané podminkou sestaveni vlady, kte-
ra by méla pevné zdzemi v parlamenté. Pokud by se Koerberovi takové zazemi
nepodatfilo vytvorit, nemohl pocitat s kone¢nym fizenim vlady.’
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Zprava o Koerberové povéteni neziistala samoziejmé pied vetejnosti dlouho
skryta.* V mladoceskych kruzich Koerberova varianta nenachazela piilisné
davéryhodnosti. J. Kaizl uz sice 1. ledna védél o chystané¢ Koerberové misi
a nasledujiciho dne psal Bedfichu Pacakovi, ze Koerber bude ve vladé ,,veliky
faiseur.”> Naopak ale predak mladocechti na Moraveé Adolf Stransky, jindy vzdy
velmi dobfe informovany, se jesté 13. ledna domnival, Ze se ministerskym pied-
sedou stane op¢ét Paul Gautsch von Frankenthurn.®

Koerber se jiz 5. ledna 1900 sesel s Kaizlem a sondoval, jak by se Cesi divali
na moznost jeho vlady. Mél obavy z rozhodného odmitnuti, protoze jako Clary-
ho ministr vnitra v fijnu 1899 spolupodepsal zruSeni jazykovych nafizeni.
O schiizku pozadal rovnéz predsedu mladocCeského poslaneckého klubu Ema-
nuela Engla a poté, co tento odmitl (z divodu nepfitomnosti ve Vidni, ale
s ujisténim, ze muze kdykoli pfijet), se obratil i na B. Pacdka.” Tato schiizka se
ale zfeymé neuskutecnila. Vefejnost sama pak byla velice zneklidnéna prodlu-
Zzovanim konecného sestaveni vlady a tajniistkafenim kolem. OvSem ani po-
slanci sami nebyli o mnoho moudie;jsi.?

Pted novou vladu, at’ uz by ji vedl kdokoli, byly postaveny dva tkoly, se
kterymi se potykaly a na nichz 1 ztroskotaly vlady K. Badeniho a F. Thun-Ho-
hensteina: 1) provedeni definitivniho desetiletého vyrovnani s Uherskem, které
sice bylo doc¢asné a provizorn¢ odklizeno Thunovou vladou, ale které mohlo
v budoucnu opét neblaze zasdhnout do vnitinich pomért v Predlitavsku; 2) vy-
feSeni nebo alespon dlouhodobéjsi utlumeni cesko-némeckého sporu. Zatimco
se Badeniho a Thunova vlada potykaly pfedevs§im s rakousko-uherskym vyrov-
nanim, tak Koerber se prioritné¢ zabyval otazku druhou. To mu umoznil fakt, Ze
rakousko-uherské vyrovnani bylo Thunovou vladou vypotéadano az do roku 1903.
Cesko-némecky spor se stal pro nasledujici 1éta (az do I. svétové valky) alfou
a omegou politiky vSech rakouskych vlad. Tento ofiSek mohl rozlousknout pouze
¢lovek na pravém misté. Otazkou je, zda jim Koerber byl, ¢i zda jim mohl byt.

Koerber byl ve srovnani s Clarym skuteCnym znalcem ceské otazky. Léta
praxe v ministerstvech obchodu (tehdy spolupodepsal Gautschova jazykova
nafizeni) a vnitra z n¢j ucinila skute¢ného odbornika.’ Existuji v§ak pochybnos-
ti o jeho schopnostech ftidit vladu a o nedostatku jistého ,,nadhledu®. Zdrcujici
kritikou Koerbera jsou pasaze Ceské politiky, kde K. Kramat Koerbera ozna¢il
za pouhého presidialistu, kterym byl a zistal po cely Zivot: ,,Umél odstrafiovati
malé prekazky, vyjednavati s lidmi, vSem libezné se usmivati...umél slibovati
vSem vSecko, a nedrzeti sliby neZ v malych osobnich vécech, ¢imzZ zavazoval si
lidi, ale ne strany, byl houzevnatym a vytrvalym jako rakousky byrokrat, kratce
mél vSechny pfednosti a nedostatky ministerského presidialisty, ktery nikdy ne-
opustil svou kancelaf...a pro néhoz prestaval svét tam, kde nebylo uz vidéti
Stépanskou v&z.“ S jistotou viak lze fici, Ze do Kramatova negativniho hodno-
ceni Koerberovy osoby se piespiili§ promitd jeho pozd¢jsi osobni antipatie ke
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Koerberove osobé. Z. V. Tobolka v souladu s hodnocenim Kramare dospél v téze
dobé k dojmu, Ze pres vSechnu erudici Koerberovi chybéla ,,...velikd koncepce
statnicka, velka politicka mySlenka...* a Ze Koerber nebyl muzem ,,Cinu a odva-
hy* a misto ¢eleni problémtim a jejich feSeni daval prednost jejich oddalovani. '
Pozdéji bylo Koerberovi vytykano — a asi ne nepravem — ,,nadrzovani‘ Ném-
cim. Eduard Grégr si v roce 1904 poznamenal, Ze Koerber ,,...je vic N[é¢mec]
nez R[akuSan]. A kdyby R[akousko] dnes zaniklo v N[¢émecku], jeho by to ne-
bolelo, ba t&ilo...“. Grégr pokracoval: ,,Nevim zda je prost vasni — ale jedna
véaSet ho ovlada — zdst proti Cechiim, Slovantim, a to je pro rak[ouského] mini-
stra ta nejhorsi vaSen. Grégr se rad vyjadroval expresivné a prehnané, na druhé
strané ale i umirnény Kaizl vidél v Koerberovi smyslenim nacionalniho muze."
Koerber snad stal pod vlivem svého rddce Rudolfa Siegharta, nacionalné né-
mecky smyslejiciho politika.'? O Koerberovi ale panuji i ptiznivéjsi soudy.'

Koerber se peclivé ptipravoval na rozieSeni ¢esko-némeckého sporu. Jeho
prvnim krokem bylo — uz na podzim 1899 — Ze pozadal Siegharta o zpracovani
materie celého sporu a pfipraveni navrhi jeho feSeni. Sieghart, ktery se zacal
celou problematikou podrobné zabyvat od tijna 1899, dospél stejné jako jeho
ptedchidci k zavéru, ze cely problém jde fesit toliko cestou jazykového zakona
a nikoli n¢jakym nafizenim. (,,Jetzt handle sich darum, statt der Verordnungen
eine Ordnung zu schaffen.*) M¢l byt u€inén pokus zavést do praxe zakon
o uzivani jazyki pied stdtnimi Utady (,,bisher brennende Dornbusch*), a pokud
by toto neslo, musel by byt za kazdou cenu nastolen ,,klid zbrani* (Waffenstill-
stand), ktery by poskytl Cas pro vyfeSeni otdzek hospodarstvi, kultury a ,,bla-
hobytu* narodii. Nejjednodussi cestou vedouci ke schvaleni jazykového zakona
bylo svolani narodnostnich konferenci, kterym by byly navrhy zdkona ptedlo-
zeny. Koerberovi se pry tento plan zamlouval, a tak slibil, Ze si na Siegharta
v pripadé svého povolani do ¢ela vlady vzpomene. To se odehralo n¢kdy pred
polovinou prosince 1899.* Sieghart shrnul celou problematiku ceské otazky
a vSechny dosavadni navrhy na jeji feSeni v jakysi pamétni spis, ktery predal
Koerberovi a ktery se stal i podkladem ke svolani pozd¢&jsich konferenci.'®

Usp&sné splnéni vytéenych ukold viak podminovalo sestaveni kabinetu, kte-
ry by mél diivéru u vSech nebo alespon u vétSiny na konferencich zucastnénych
stran. V Rakousku se v poslednich letech zieteln€ ukéazaly dvé véci. Jednak, ze
je déledobéji nemozné vladnout proti vili jednoho z obou dotéenych naroda
(a proti Polakim rovnéZ ne), a déle, Ze myslenka vytvoteni koali¢niho mi-
nisterstva je bez urovnani ¢esko-némeckého sporu naprostou chimérou. To uka-
zal zcela jasné netispéch Badeniho planti ohledné koalice Ceskych a némeckych
liberalii z let 1895—-1896. Takové koalice by byla nemozna bez uspokojeni obou
stran n¢jakym kompromisnim smirem. Jinou koalici by sice se znacnym vypé-
tim sil bylo mozné vytvofit, ale pokazdé by bud’ Cesi, nebo Némci ziistali mimo
a ke smiru by doslo jen stéZi — nehled€ k tomu, Ze by se takova vlada dlouho
neudrzela. To ukézal nejen pad vlady A. Windisgraetze opirajici se o polsko-
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némecko-slovinskou vétSinu v parlamenté, ale 1 pAd Badeniho a Thunovy vla-
dy, které podporovala stara ,,pravice (Polaci, Cesi, némeéti katolici, konserva-
tivni velkostatek a Slovinci) a dale v pribéhu roku 1900 1 neakceschopnost
némecko-polské proticeské (resp. protiobstrukéni) parlamentni vétSiny. V pod-
staté¢ se nabizela jen léty praktikovani osvédcend, ale stale hiife proveditelna
metoda nadstranickosti ufednického ¢i poloufednického kabinetu v Cele s néja-
kym tim aristokratem, ktera méla byt kombinovéna s ,,fortvurstlovdnim* ptipad
od ptipadu 4 la Taaffe.

Noviny spekulovaly, zda Koerberova vlada bude parlamentarni, ¢i polo-
urednicka, nebo sloZena jen z odbornik.'® Koerber vS§ak zvolil pfi sestavovani
kabinetu necekany postup. Svou vladu hodlal pojmout jako Gfednickou, ovS§em
doplnénou o stoupence viech vyznamnéjsich politickych proudti. Utednickou
slozkou nové vlady se méli stat osvédceni 1 zcela novi odbornici, ktefi méli
kontakty na stavajici politické strany — nebyli ovSem jejich aktivnimi Ciniteli,
spiSe vefejné znamymi sympatizanty. Levici mezi ufedniky tvofili E. Bohm-
Bawerk (finance), W. Hartel (vyucovani) a A. Spens-Boden (spravedlnost).
K pravici (k némeckym katoliklim) pak nélezeli Q. Call (obchod) a K. Giova-
nelli (orba).!” Koerber tak vyhovél — otazkou je, zda iimyslné — pozadavkim
némeckych liberald, které tlumocila Neue Freie Presse a o kterych se lze dle
charakteru sdéleni domnivat, Ze Slo o pfimé némecké pozadavky piedlozené
ponékud nezvyklou a hlavné neSikovnou formou.'® Toto feSeni, které mélo
v osobach odbornikli svést dohromady zastance protichiidnych narodnostnich
a politickych sméri a stran — coZ u politikl jes$té mozné nebylo — vSak pro ten
cas délalo ,,genialnim* doplnéni kabinetu pfimymi zastupci vSech narodi.
Koerber zamyslel oprasit stary systém ,,ministrii krajanti.!® Celny piedstavitel
ustavovérného velkostatku J. M. Baernreither tuto Koerberovu ideu upftesnil
v dopise A. Rohanovi: ,,Koerber war mit der Krone in der Auffassung einig,
daB es nur ein Beamtenministerium sein konne, verlangte aber drei Parteiminis-
ter ohne Portefeuillen als parlamentarischen Vorspann, als Telegraphendrithe
zwischen Regierung und Parteien, nicht als Landsmannminister im engeren Sinne
und ohne die Parteien zu verpflichten,...“?°. Vedle tradi¢niho zastupce Polakt
zamyslel piizvat i zastupce Cechil, a po osmi letech tak navéazat na pisobeni
A. Prazéka. Neobvyklym pak bylo povolani némeckého ministra krajana, které
mélo podtrhnout oficidlni nadstranickost kabinetu. Takto slepeny ,.kabinetni
hybrid* by pak v praxi mohl vykonavat jakési pseudokoali¢ni poslani a vlit do
zil skomirajiciho ptedlitavského konstitucionalismu novou krev. Mohl, Zel se
tak nestalo.?! Koerbertiv plan byl sice genialni, ale nerealisticky se pfili§ spolé-
hal na dobrou viili vSech z¢astnénych stran. Problémy nastaly uz s vybérem
vhodnych kandidat. Koerber by mél ve vladé nejradé€ji ptimo zastupce politic-
kych stran, obratil se proto postupné na Polaky, Némce a Cechy.

sHekok
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Z Poléki vybral Koerber Leona Bilinského.? Ten vSak vahal. R. Sieghart si do
deniku poznamenal, ze uz 25. prosince 1899 Koerber spoléhal pravé na Bilinské-
ho. Ten mél sice nejprve souhlasit, ale nakonec si to rozmyslel a misto postu
ministra bez portefeuillu (ministr krajan) pozadoval ministerstvo financi, nebot’
by to pro n¢j jako né¢kdejSiho ministra financi v Badeniho vladé bylo ,,capitis
deminutio®. Toto odmitnuti se stalo kratce pfed koncem roku 1899.% Minister-
stvo financi v dobé jejich prvniho rozhovoru vSak pry jiz mél slibené E. Bohm-
Bawerk. Sam Bilinski ptizndva, ze hali¢ské kieslo odmitl z prestiznich davod.
Koerber se vSak nevzdaval a naléhal na Bilinského manzelku, az se nakonec
Bilinski uvolil pfijmout nabizeny ,,post — nepost“.** Celou akci kolem Bilinské-
ho ale nakonec zhatily intriky ze strany Némct a samotnych Polékd. Proti Bi-
linského ucasti v kabinetu se postavili v prvni fadé némecti ustavovérni velko-
statkari, kteti sice zprvu Bilinského dokonce doporucili (u€inil tak pry K. Stiirgkh
— Baernreither to oznacil za ,,nerozvazné*), ale nakonec se Baernreitherovym
prostiednictvim postavili ostfe proti. Bilinski byl pro né nepftijatelny pro
spolupodepsani Badeniho jazykovych nafizeni, navrzeni nepopuldrniho vyrov-
nani s Uhry a pro lvi podil na padu Claryho vlady. Baernreitherovi nevyhovoval
ani Bilinského charakter.® Sam Bilinski vzpomina, Zze Némcim ani tak nevadila
nafizeni, jako jeho ¢innost proti Claryho vladé. Ne nepodstatnym pro Bilinského
nezdar vSak byl rozkol v samotném polském Kole (tj. tradi¢ni oznaceni polského
poslaneckého klubu ve Vidni). Bilinski se oteviené nesnasel s hlavou polské dele-
gace A. Jaworskim. Nedal mu ani védét o nabizeném kiesle a celou zaleZitost kon-
zultoval pouze s kolegy ze své frakce polského Kola (Dzieduszycki, Kozlowski).
Jaworski se v§e dozvédél od ministra zahrani¢i Goluchowského, ktery byl udajné
znavodu Némct a snad 1 Mad’arli pfesvédCen o netnosnosti Bilinského a naléhal
na Jaworského, aby piimél Bilinského k odmitnuti kiesla. Mezi Jaworskim a Bi-
linskim doslo k ostré¢ vyméné nazord, kdy Bilinski trval na svém vstupu do kabine-
tu. Goluchowski poté ziejmé vyuzil svého vlivu na cisaie a ten nakonec Bilinského
kandidaturu odmitl. Koerber pry z toho byl ,.bardzo zirytowany*. Pocital totiz
s vyznamnym postavenim Bilinského v kabineté€, které¢ mélo vedle funkce ministra
pro Hali¢ spocivat 1 v roli jakéhosi ,,mistopiedsedy vlady** (wiceprezydenta rzadu).
Sam cisaf pry s touto piedstavou ptvodné souhlasil.?® Bilinski byl nakonec ,,0d-
Skodnén — snad na navrh cisare — funkci guvernéra Rakousko-Uherské banky.?’

Z Polakl misto ve vladé zaujal nakonec Leonhard Pietak. Ten sice nepatiil
mezi nejpredné;jsi polské politiky, nebyl ale ani ,,patym kolem u vozu* polského
parlamentniho Kola.?® Lze fici, ze Koerber pocital s lepSim vysledkem, ale ve
srovnani s dal§imi jedndnimi si mohl k Pietakovi blahopftat.

Zvl1astni vyznam byl ptikladan némeckému ministru krajanovi. Oznaceni
,,ministr krajan“ v tomto ptipad€ neni mozna ptili§ na misté, alespont Baernrei-
ther hovofil o tom, ze zastupce némeckych stran mél byt nécim vice, mél plnit
ve vlade funkci jakéhosi telegrafniho dratu s némeckymi stranami.? Objevilo
se vice jmen moznych kandidat. Koerber pozadal o pomoc pfi jednéani s né-
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meckymi stranami Baernreithera a ten vyhovél. Koerber pomyslel zprvu na praz-
ské — v této dob¢ jiz viceméné okrajové — politiky zemského vyznamu P. Knol-
la*® a K.Czyhlarze.’! Baernreither se na Koerberovu zadost vydal do Prahy mezi
zdejsi némecké politiky, aby vysondoval, jak by nahliZeli na tyto kombinace.
Ptivezl si vSak z Prahy zklamani, nebot’ po smrti L. Schlesingera (v prosinci
1899), €elného predstavitele eskonémecke zemske politiky, zavladl v eskoné-
mecké obcanské politice chaos a chybélo ,,rechte Fithrung®. Na zakladé tohoto
poznani Baernreither doporucil Koerberovi fi§ského poslance H. Pradeho
(Deutsche Volkspartei). Koerber pry dlouho vahal s ohledem na pravici, ktera
byla momentalné odieknutim Bilinského podrazdéna a dozadovala by se ade-
kvatni protivahy Pradeho v kabinet&. Nakonec se rozhodl podstoupit toto riziko
a souhlasil s Pradeho kandidaturou. Rozhodnuti mélo padnout na spolecné schiizi
ptredstaviteld levice 13. ledna 1900 u G. Grosse.

Némecke strany byly obdobné¢ jako jindy jednoté velice vzdaleny. ZvaZzovalo
se, zda vyslat do kabinetu zastupce ¢i ne, a pokud ano, tak koho. Rozhodné pro
vstup byli kiest'ansti socidlove, pro byli 1 ustavovérni velkostatkati, kteti se ale
stavéli ponékud stranou. Pokrokova strana se rozd¢lila — ,,wie gewdhnlich® —
na dva tabory, kdy G. Gross a A. Funke byli proti vstupu a A. Pergelt si osobn¢
protifecil, aby se vyslovil vlastné pro a zasedani nakonec piedCasné opustil.
Lidové strana (Deutsche Volkspartei), jejimz ¢lenem Prade byl, se paradoxné
vyslovila rozhodné proti. Nakonec zvitézilo stanovisko lidovcii a tcast ve vlade
byla odmitnuta.??

Dne 14. ledna oznamil Baernreither vysledek Koerberovi a ten navrhl oka-
mzity vstup do vlady jemu samotnému. Baernreither byl zkuSeny a ostfileny
politik (v Thunové vladé byl ministrem obchodu) a predev§im znalec Ceské
otazky. S pfijetim nabidky, s ohledem na uspéch piipadnych ¢esko-némeckych
konferenci, na nichz mu velmi zalezelo, vahal. Byl si dobie védom toho, Ze jako
na vladeé nezavisly by mohl pro zdar nadchazejicich ¢esko-némeckych jednani
vykonat daleko vice nez jako ministr bez portefeuille. Béhem ledna byl Baeren-
reither pozvan na kazdoro¢ni audienci tajnych radi. Cela audience méla podiv-
ny prub¢ch, ktery viibec neodpovidal vyzvani k Gcasti ve vlade. Cisat pouze
prohlasil, ze pocitd s Baernreitherovou podporou. Vice o nové vladé nepadlo
ani slovo. Baernreither, ktery byl pfipraven na rozebrani celé politické situace,
si z audience odnesl hluboké zklamani a okamzité Koerberovi oznamil, at’ s nim
nepocita. Pozd¢ji si uvédomil, Ze udé€lal velkou chybu - zranil cisate, ktery jeho
vstup jiz schvalil.** Odmitnuti Némca podpofit aktivné Koerberovu vladu se
stalo blamazi celé jejich politiky. Sieghart je oznacil za ,...ein drastischer Beweis
fiir den geringen politischen Sinn der deutschen Vertreter.* Nemohoucnost
a neproziravost némeckého rozhodnuti dokladalo 1 usneseni z 13. 1., ze ,,...die
Deutschen die Entscheidung iiber die Berufung eines Ministers ohne Portefeuille
dem kiinftigen Ministerprisidenten iiberlassen miifiten, sie wiirden jedoch, falls
diese Berufung erfolge, daraus keinen Casus belli machen!“**
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Z Ceske strany byl prakticky od po¢atku vyhlédnut za ministra krajana dosa-
vadni sek¢ni §¢éf v ministerstvu kultu a vyucovani Antonin Rezek. Zda Koerber
ptivodné zamyslel nabidnout misto né¢jakému Ceskému ,,parlamentafi®, neni
znamo. Stat se tak mohlo, ovSem stéZi by na to né€kdo z Ceskych politikl pti-
stoupil. Vstoupit do kabinetu poté, co byla zruSena Gautschova natizeni a ¢esky
klub zah4jil obstrukéni taktiku, by se rovnalo politické sebevrazdé. Koerber byl
v uzkém kontaktu s ¢eskymi poslanci ve Vidni. Z nich pak zejména s exmi-
nistrem financi J. Kaizlem, ktery po demisi Thun-Kaizlovy vlady (1899) zlstal
trvale ve Vidni a stal se zde jakymsi ochrancem eskych zaymi. Diky svym
rozsahlym konexim mohl uspé$né nahradit zesnulého Gustava Eima (71897),
ktery byl svého €asu pravé takovym straZzcem ceskych zdjmi. Kdo ptivedl Ko-
erbera na napad povolat Rezka do kabinetu neni zcela jisté. Radikalni listy pfi-
Citaly Koerberovu inspiraci povolat Rezka Pacakovi a Kaizlovi.*> K tomuto se
kloni 1 M. Kucera, ktery dokonce hovoii o neprodleném zahdjeni konzultaci
mladocechti s Koerberem o podob¢ kabinetu.’* V Kaizlové piipadé€ jde o omyl
a v Pacdkové¢ nejspiSe také. Mnohem pravdépodobné;sim se zda byt, Zze Rezka
doporucil v€hlasny l1ékat a profesor videniské university, ¢esky vlastenec Edu-
ard Albert. Dvorni rada a Clen panské snémovny E. Albert byl kdysi osobnim
lékafem ministerského predsedy Eduarda Taaffeho a zaroven jeho divérnikem.
I po Taaffové demisi a smrti si podrzel vyznamné postaveni na pozadi politické
scény a nadale u dvora 1 v zakulisi podporoval ¢eské zajmy a osoby. Byl jednim
z nejvyse postavenych a dozajista nejznamnéjsich Cechtl ve Vidni a snad pravé
proto se na n¢j mel Koerber idajné obratit s nabidkou ministerského kiesla.
Albert s ohledem na své zdravi (11900) odmitl.’” Neni vylouceno, ze tapajici-
mu Koerberovi doporucil svého dlouholetého blizkého pritele A. Rezka. I bez
toho by vSak bylo Rezkovo jmenovani nasnadg¢.

Rezek byl v této dobé nejvyse postavenym Cechem v rakouské statni sprave.
Uptednostiovaly ho 1 zké kontakty s nékterymi mladocechy: J. Kaizlem, B. Pa-
cakem a K. Kramarem. Historik Rezek opustil v roce 1896 prazskou Ceskou
universitu a odeSel do ministerstva kultu a vyucovani.*® Stalo se tak v ramci
dohod mezi mladocechy a Badenim, kdy jednim z pozadavkii mladoc¢echii bylo
povolani Cechii do vysokych funkei v ,.centralach® (tak se v mladogeské han-
tyrce nazyvaly Ustfedni Ufady a ministerstva). Ministr kultu a vyu¢ovani Gautsch
zdivodnil Rezkovo povolani naléhavou potiebou ziskat ,,véciznalého* ceského
ufednika, ktery by byl: ,,...mit den in Betracht kommenden Personen und loca-
len Verhiltnissen genau vertrauten, von den politischen Parteien mdglichst un-
abhingigen Berathers nothwendig erscheint, welcher auch einen weiten, alle
culturellen Gebiete beherrschenden Blick besitzt. Ein solcher Berather mufl dem
cechischen Volke angehoren und durch seine bisherige Thétigkeit bewiesen
haben, da3 ihm das ,,Beste der Nation* wirklich am Herzen liegt und dal3 ihn
keine nationale Voreingenommmenheit beherrsche. Tuto nezbytnou potiebu
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Gautsch zdvodnil nevidanym vzestupem ceského stfedniho a vysokého Skol-
stvi, jakoZ 1 mocnym rozvojem kulturni a védecké ¢innosti ¢eského naroda bé-
hem uplynulych desetileti (,,...seit einem Menschenalter zu Tage getretenen
gewaltigen materiellen und culturellen Aufschwunge des ¢echischen Volksstam-
mes...“), na ktery vSak dosud sprava ministerstva vyu¢ovani nebrala nalezity
ohled. Napravou tohoto stavu ma byt povolani Rezka.* Cisatf jmenoval na za-
kladé tohoto navrhu Rezka ministerskym radou extra statum v ministerstvu kul-
tu a vyucovani s platnosti od 1. 10. 1896. Rezek se stal poradcem pro Ceské
zalezitosti (Berather in der ¢echischen Angelegenheiten) a zaroven byl povéren
spravou departementu pro zaleZzitosti fecké cirkve pii ministerstvu kultu a vyu-
c¢ovani. Rezek nevdécil svému povyseni jen svym schopnostem, beztithonnosti,
obeznameni s Ceskym prostrednim a védeckym kvalitam (ty Gautsch velmi oce-
noval), ale predevs§im své idajné nestranickosti, ktera byla vladou v ,,zerklufte-
ten Parteiverhiltnissen® ¢eské spolecnosti oznacena za ,,hochst schdtzenswerth®,
a také proto, ze Rezek jako jeden z mala Ceskych profesorti udrzoval styky
s némeckymi kolegy z university. Gautsch dale vyzdvihl, Ze Rezek je sice dle
svého smysleni Cechem, ale ,,...weiB er deutsche Cultur zu schitzen und besitzt
auch den Muth, dies 6ffentlich zu bekennen; er ist ein Verfechter ruhiger natio-
naler Entwicklung seines Volksstammes und zugleich ein warmer Freund des
Osterreichischen Staatsgedenkes, der vor den Gefahren iibertriebener Autono-
misierung Bohmens warnt.“?

Rezek se stal na dlouhou dobu jedinym representantem — byt ne politickym
v plném slova smyslu — ¢eskych zajma ve Vidni. Zietelné vyvstala tato jeho
role v letech po padu Thunovy vlady, kdy byli Cesi donuceni okolnostmi vykli-
dit pozice, kterych predtim dosahli. Rezek se ukazal velice schopnym
a erudovanym ufednikem. Na druhé strané si byl védom svych zavazkl vici
mladoceské strang, jiz vdécil do jisté miry za své postaveni. Pfedstavy o svém
poslani shrnul v dopise B. Pacékovi: ,,Racte s ostatnimi pany starati se o to, aby
se nalezl n&jaky prakticky modus pro miij kontakt s klubem ve vécech skol-
skych, vedeckych a kulturnich. Chci ochotné a rad celku 1 jednotlivclim slouZi-
ti...Ale bude tfeba, abych vzdy zéhy védél, co si kdo jednotlivé pieje a co je
piani klubu...ZaloZim si na to zvlastni knizku.**! I nadale se tésil podpoie mlado-
ceskych politiki a konal v resortu Skolstvi — zvIasté v persondlnich vécech —
nedocenitelné sluzby.* S podporou mladoc¢eské strany dosahl v prosinci 1897
mista sekéniho §éfa.* Dalsim stupinkem v Rezkov¢ kariéte bylo jeho jmenova-
ni tajnym radou roku 1899.#

Ve vladnich kruzich panovalo minéni, Ze pfisti etapou Rezkovy hvézdné ka-
riéry bude ministerské kieslo. Rezklv kolega a pfitel z ministerstva W. Hartel
v zafi 1899 napsal, Ze novou vladu utvoii Gautsch a Rezek v ni bude ,,...eine Art
Landesminister...“* O tfi mésice pozd¢ji ministr Hartel oznacoval Rezka za svého
nastupce v ¢ele ministerstva vyucovani. Nezapomnél vSak dodat: ,,Doch sind
Bedanken gegen Rezek.*“** Rezek se sice nestal ministrem vyucovani, ale kieslo
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mu tentokrat nezistalo upfeno.*’” S nabidkou kfesla ministra krajana se Rezek
svétil 3. ledna Kaizlovi. Ten ho nabéadal, aby misto pfijal a vyhradil si moznost
navratu do ministerstva vyucovani v pripad¢ demise vlady.*® Nelze proto sou-
hlasit s ndzorem, ze by Rezka vyslovné navrhli mladocesi.* Cisat schvalil Ko-
erberovo navrzeni Rezka 8. ledna 1900.

Umirnéné kiidlo mladocechii Rezkovu ulohu vitalo, nebot’ si uvédomovalo
veliky uzitek, ktery by Rezkova pozice na poli praktické politiky mohla ptinést.
Pro piijeti vystupovali zvlasté J. Kaizl a V. Skarda, ktef{ poznali vyhodnost
Cecha ve vladé za Kaizlova piisobeni v ministerstvu financi.*® Ministr krajan
pak byl ufad, ktery mohl byt, podobné jako polsky (resp. hali¢sky), obsazen
trvale, bez ohledu na momentalni politiku mladoceské strany, a representovat
tak skutecn€ zajmy naroda. Kaizl to shrnul lapidarné: ,,Jak to in politicis pljde,
dnes téZko fici...Ale at’ je, jak je, ja bych rad, aby krajansky ministr stal se in-
ventarnim kusem a Vy [Rezek] tam mate ziistat co nejdéle, i kdyby doslo k néjake
parl[amentarni] koalici.“ Obdobné psal i Vaclav Skarda: ,,M¢&l bych za velkou
vyhodu, kdyby se podafilo instituci krajanskou upevniti jako stalou, samo se-

bou se rozuméjici.*!

To, co se umirnénému kiidlu mladoCechii zdalo ptinosem, ba poZehnanim,
narazilo na zutivé odmitnuti mladoceskych radikalt zaslepenych uspéchem ob-
strukce (odstoupeni Claryho vlady) a mlhavymi idedly statopravniho boje. Za
vSechny promluvil ve stranickych grémiich E. Grégr: ,,Dle slov Koerberovych
ma byti dr. Rezek jen zprostfedkovatelem mezi vlddou a Cechy. Takova tloha
dohazovace — zprosttedkovatele byva nevdécnd — a ja lituji dr. Rezka. M¢l se
thned vzdati mista, jak zvéd¢€l o vyroku dr. Koerbera, Ze ma byti D[ohazovacem].
Ale my nepotifebujeme dohazovacii — a nejméné Kaizla, Rezka, atd. To jsou
samozvanci a pochybuji, Ze by narod k nim m¢l tolik daveéry.«>

Rezek nakonec misto piijal. Jeho vice nez tiileté pisobeni ve vlade piineslo
ceské politice mnoho uzitku. Vymluvné o tom svéd¢i aktovy materidl jeho tra-
du, ktery se témét vyhradné tyka personalnich zélezZitosti — od pouhych protek-
ci, pres zajiStovani statnich zakdzek pro ceské (€1 spiSe mladoceské) podnika-
tele, az po dosazovani ¢eskych tfedniki do ,,central”.>® Pomér A. Rezka
k mladoceské strané byl v hrubych rysech vymezen 11. ledna 1900. Tehdy se na
veceti u Kaizla sesli Rezek, Pacak, Stransky, Grégr a Kaftan. ,,Dr. Rezek zadal
informaci 1) mé-1i pfijmouti portefeuill ministra krajana — [2)] a jaké stanovisko
ma zaujmouti v otazce jazykové. Souhlasné vysloveno, Ze bude dobfe, vstoupi-
li do ministerstva a bude-li tam hajiti z4jmy ¢eské. K tomu konci, aby si napted
vyhradil ingerenci na vSechny bohemica, a aby obor jeho competence byl urcité
vytknut. Ze tam nemize vstoupit co &len nebo delegat klubu — vstoupi tam co
ufednik, jemuZ ndlezi zastupovat zdjmy Cesk[ého] naroda. Otdzka narodni: ne-
piipustit Staatssprache zakonitym ustanovenim pod Zadnym jménem neb for-
mou. Odmitat kazdy ramcovy zakon pro celou ti§i. Obmezit se napied jen na
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upraveni otaz[ky] jazyk[ové] pro Cechy, Moravu a Slezsko.“** Na druhé strand
je v8ak nutno fici, Ze do budoucna pomér ufednického ministra Rezka stojiciho
mimo mladoceskou stranu zlstal k ¢eskému poslaneckému klubu nejasnym a piinesl
fadu problému ve vzajemné komunikaci mezi nim a mladoc¢eskou stranou.

Prvni problémy se objevily jiZ na jate 1900. VSe souviselo 1 s Rezkovou po-
vahou, kdy mu moc a slava stouply do hlavy a jeho pteziravé chovani mu
odrazovalo mnohé dosavadni ptiznivce. Tobolka mu vycital ptiliSny tempera-
ment a vybusSnost aZ popudlivost. K tomu se pfidavala jeho nezmérna ctizados-
tivost a samolibost, které byly doprovazeny pletichatfenim, intrikovdnim, zaml-
c¢ovanim fakti €1 jejich prekrucovanim. Sveé sehrala téZ jeho ptiliSnd upovidanost.
7da se, Ze v poslednich létech Rezkova Zivota sehréla velkou roli i jeho psy-
chicka choroba, ktera s sebou piinaSela nedivéfivost a podeziravost. Béhem
svého plisobeni se proto rychle rozesel (a zase udobioval) s takika vSemi vy-
znamn¢jSimi mladoCeskymi politiky. At tak ¢i onak vykonal Rezek pro ¢eskou
véc mnohé cenné sluzby, fadu drobnych véci prosadil a snad jesté vice nebla-
hych véci oddalil ¢i jim zamezil.>® Jinou strankou Rezkova plisobeni ve vlade je
aspekt politicky. Zde Ize souhlasit s Kramafovym nazorem, Ze se Rezek stal
(anejen v pozd¢jsi dobé jak piSe Kramar) piekdzkou pro taktiku mladocecht,
ktefi na n¢j brali ohledy a nevystupovali vii¢i Koerberovi s razanci, jakou by
radi vyvinuli.*®

Némci sami méli zpocatku z Rezka znaény respekt. Baernreither ho charak-
terizoval jako ,,...Czeche durch und durch, temperament sehr, stark national ge-
sinnt, wenn auch nicht staatsrechtlich, jedenfalls ein treibendes, einflussendes
Mitglied des Cabinetts. V navaznosti na némecké odmitnuti vyslat svého mi-
nistra krajana si K.Stiirgkh povzdechl, Ze .,...der kraftigen und expansiven Na-
tur des Dr.Rezek ein politisches Gegengewicht im Kabinette nicht gegeniiber-
steht. 7

V této dobé€ si umirnéni mladocesi mnuli spokojenosti ruce. Kaizl psal Eng-
lovi, Ze ,,Situace pro nas neni dokonce Spatna a vidim dobu, kdy miizeme néco
vyraziti. Kabinet bude spiSe pravici nachylny nez levici...Hartl je slusny
a Slechetny muZ naSim vzdélavacim snaham ptiznivy. Koerber sam neni levi-
¢ak. Spens dostane se do vleku Koerbera a Rezka...jediny Bohm-Bawerk neni
naprosto stravitelny a ja lituju, Ze ten pravé na mij ncékdejsi stolec zasedne.*
V srpnu bude pak Kaizl Rezkovi psat o piijemné neutralnim charakteru kabine-
tu z ledna 1900.%® Vefejnost sama nezaujala vyhranéné stanovisko. Narodni listy
psaly relativné nezacastnéné o dosavadni Rezkové kariete a shrnuly své nazory,
ze ,,0 dru. Rezkovi vime dobfe, Ze nepiijme urad pro n¢ho chystany, nebude-li
miti pravo a povinnost signovati vSechna vyfizeni, jeZ ¢eskych véci tykati se
budou, ante revisionem a nikoli, jak bylo dfive, ante expeditionem.*>

Zda se vsak, Ze Rezek 1 mladocesi resignovali na pevné stanoveni konkrét-
nich pravomoci a piedevsim plisobnosti ceského ministra krajana, jak Rezkovi
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radili v lednu, a spokojili se nanejvyse s n€jakou ustni dohodou s Koerberem.
Pokud tomu tak skutecné bylo, tak neslo o nejStastnéjsi feSeni. Po dobu Rezko-
va uradovani sice nedochazelo mezi nim a Koerberem k néjakym otevienym
sportim v oblasti pisobnosti ¢i pravomoci ¢eského ministra krajana, ale po-
chybnosti zde byly a hlavné nebylo dosazeno toho, co si vSichni ptali. Totiz aby
se Ufad ministra krajana stal stdlou vladni instituci. Neuvéfitelna rezervovanost,
s jakou mladoceska politika pfistupovala k obnoveni ufadu ministra krajana a
ke stanoveni naplné jeho Cinnosti a pfedevsim pole plisobnosti, je az zaraZejici
a odhaluje Rezkuv ji dopis z roku 1905: ,,...dle ponéti cisafova kompetence Ces-
kého ministra smi se vztahovati toliko na Cechy (ano dokonce jen ¢eské Ce-
chy), nikoli na Moravu a Slezsko, nebot’ to by bylo statni pravo.“® Problematic-
nost postaveni ¢eskych ministrii krajanii v Koerberové vladé (Rezka 1 pozdé€jsiho
Randy) — ve srovnani s polskym ministrem krajanem a nékdejSim Prazdkem —
ma ziejme své odivodnéni ve zminénych odliSnych ptedstavach Koerbera
o jejich funkei jako ,telegraftnim dratu® mezi vladou a eskou politickou repre-
zentaci.®! K tehdejsimu odlisSnému pojiméani ministra krajana pfispivalo i Koerbe-
rovo zdlraziiovani Rezkovy vyznamné role pii zamyslenych jednani o ¢esko-
némeckém jazykovém sporu, za jehoz feseni pievzal Rezek osobni odpoveédnost.
Pouze na tento ukol se ale zajisté Rezkovo ptisobeni ve vlad¢é neomezovalo.®

Véazné pochybnosti o vlad¢é a o obsazeni kiesla ministra krajana se objevily
aZ po Rezkové€ nastoupeni do uradu, kdy jej Narodni listy pomérné ostte napad-
ly: ,,Ta jedina vlastovka, ten na§ mlady a jinak mily a vdzeny ucenec Dr. Re-
zek...neni zadna politickd osobnost, v jejiz ruce by narod Cesky byl kdy svétil
osudy a z4jmy své, to neni divérnik zadné strany Ceské, zadny representant
¢eského naroda v nové vlade, ktera nam 1 s nim ziistane na tak dlouho cizi, ba
podezielou, dokud nasi nedivéru a pochybnost skutky nevyvrati.“® Naopak
piekvapivée radikdlové nevénovali zprvu Rezkovi vétsi pozornost. Teprve 25.1.
napadli v Radikalnich listech Rezka a hlavné¢ mladocechy: ,,Mladocesi by ne-
méli zapirati Rezka...S Rezkem zadind taz komedie, kterou hrali mladocesi
pred Casem s Kaizlem. Stale se ho ziikali, jej zapirali, a pfece vidéli v ném
nastavajiciho ministra jiz za Badeniho a ponechavali fizeni Ceské politiky upl-
n¢ jemu. A nyni za htichy celé strany trpi Kaizl jako nejvétsi htiSnik. A podobné
i dnes snazi se mladocesi uciniti z Rezka beranka, ktery snima jejich hiichy.**
Diskuse o obsazeni postu ,,6eského ministra® na stranach tisku vSak v podstaté
nedosédhla vétSiho rozsahu ani razance. Relativné mirné reakce vefejnosti pak
dozajista opraviiovaly A. Stranského ke sloviim, ze ,,Vase [Rezkovo] vstoupeni
do kabinetu se pfiznivé posuzuje a docela 1 vita.“®> S blahopianim k ziskani
ufadu si pospisili 1 mladocesti radikalové. Radikalni mladocech J. G. Mastalka
se pfi tom nezapomnél otfit o radikaly nenavidéného Kaizla.®

Definitivné mél cisaf o nové vladé rozhodnout 14. ledna. Rozhodl se pro
Koerbera. Cisaf vSak musel pfijmout Koerberovu podminku: pokud ¢esko-né-
mecké smitfovaci konference ztroskotaji, dojde k rozpusténi parlamentu. Tuto
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mysSlenku pry Koerberovi navrhl 4. ledna 1900 Sieghart. Jestli uz tenkrat alespon
jeden z nich pocital s provedenim ,,statniho prevratu* (Staatsstreich), ktery se
zvazoval v pozdnim 1ét¢ 1900, neni zcela jisté.¢’

Nyni nastal okamzik k uskutecnéni Koerberovych predstav. Na fadu se do-
stal bod Cislo jedna: svolani smifovacich konferenci. Tento imysl Koerber ohlasil
vetejné 18. ledna 1900 v tfednim listé¢ Wiener Abendpost, jehoZ znéni koncipo-
val Sieghart uz poc¢atkem mésice. V programovém prohlaseni vlady se hovofilo
o svolani konferenci, jichZ se vlada sama aktivné zucCastni predloZzenim fady
,»...von konkreten Vorschldgen zur Beilegung darbestehenden Gegensitze...*.
Druhym stéZejnim bodem programu se stala hospodaiska sféra. Koerber vyzval
politiky, aby ukon¢ili ¢i alesponi ztlumili narodni spory a umoznili tak soustiedit
sily (v dobé svétoveé primyslové konjunktury) k dosazeni blahobytu a socialniho
pokroku: ,,Es gilt fiir unseren Staat einen Zeitraum der Erholung zu schaffen,
der von den Parteien mit groBer MiBigung ausgenutzt, den Ubergang zu besse-
ren Tagen vorbereiten kann.* Pozd&ji se ukazalo, byt’ jen na kratky ¢as, ze prave
hospodaisky program mohl byt platformou pro nastoleni docasného ,,klidu zbra-
ni“ mezi narody fise.®

koksk

Jmenovani Koerbera ministerskym predsedou ve svém duisledku znamenalo
1 definitivni rozhodnuti o obnové ,,ceského ministerstva®. To od poc¢atku fungo-
valo ve velice stisnénych pomérech. Zpocatku Rezek ufadoval v prostorach
ministerstva kultu a vyu€ovani a kratce pot€ se ministerstvo ptestechovalo do
budovy ,,ufadu vlady* v Herrengasse 7 (Modensky palac), kde mu bylo vyhra-
zeno 6 mistnosti. Prostory byly vyc¢lenény z Casti soukromého bytu predsedy
vlady. Rezek si tyto mistnosti nechal vyzdobit obrazy ¢eskych umélct.®

Personalné byl afad obsazen vedle ministra jesté 3 uredniky (stejné jako ,,ha-
li¢ské ministerstvo®). VSichni tito ufednici byli Ufedniky presidia ministerské
rady (PMR) a byli Rezkovu uiadu pouze piidéleni. Séfem presidialni kancelate
ufadu se stal ministersky rada (V. hodnostni tfida) v PMR Oskar Villani — syn
,»osmactyficatnika® K. D. Villaniho.” Dalsimi byli koncipista (Ministerial-Con-
cipist; IX. tfida) v PMR Emanuel Greif a FrantiSek Kohoutek, ktery byl do PMR
preveden z ministerstva financi, kde plsobil jako oficial. Zvlastni postaveni
v Rezkové kancelati ziskal jmenovany E.Greif, ktery se stal Rezkovou skutec-
nou pravou rukou.”! Provizornost fungovani krajanského ministerstva béhem
prvniho roku jeho trvani doklada i nedostatek financi (vydaje nebyly zahrnuty
do Wittkova rozpoctového provizoria uskute¢néného § 14) na jeho bézny chod.”

Funkce ministra krajana byla honorovéna dle tehdejSich platovych tabulek
(II. hodnostni tfida — plat 20.000 K plus 20.000 K funkéniho ptiplatku). Pii
nastupu do Ufadu kazdy z novych ministrii obdrzel navic 6.000 K jako tzv. ,,Ein-
richtungbeitrag®, ktery mél byt pokryt isporami v dotacich dotéenych resortd.
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V Rezkové a Pietakové ptipadé pak tsporami v dotacich presidia ministerské
rady.”

Pouzivani tradi¢niho oznaceni krajanské (resp. Ceské), ministerstvo nebo
ministr krajan (Landsmannminister) je jen dobovy terminus technicus. Pfedsta-
vitelé tohoto ufadu oficialné pouzivali prostého titulu ministr, ktery odpovidal
postaveni ministra bez portefeuille. Kancelarsti zaméstnanci tohoto ufadu byli
v prvni fadé ufedniky PMR a ministriim krajaniim byli pouze ptid€leni — jejich
postaveni bylo oznaceno jako: ,,In Dienstleistung bei dem Minister...* Samotné
krajanské ministerstvo nebylo v ufednich schematismech vedeno ani jako sa-
mostatné ministerstvo a bylo pfic¢lenéno k oddilu PMR.™ Bézné¢ se vSak na vSech
urovnich hovofilo o ministerstvu krajanstvi, ministru krajanovi a o Ufednicich
krajanského ministerstva a afad byl v praxi chapan — i ve vladé samé — jako
béZné ministerstvo.

Chceme-li se zabyvat vlastni plisobnosti a pravomoci ministra krajana, tak se
dostaneme na ponékud nejistou piidu. Dosavadni ¢eska literatura se timto pro-
blémem vicemén¢ viibec nezabyvala a omezila se pouze na suché konstatovani,
Ze tento Urad existoval.” Zda se, ze funkce ¢eského ministra krajana (a pozdé;ji
1 némeckého) byla analogicka s funkci polského ministra krajana. Svéd¢i o tom
nepiimo fakt, ze v Rezkové pozlstalosti se nachdzi opis ustanoveni o okruhu
pusobnosti hali¢ského ministerstva (,,Bestimmungen iiber den Wirkungskreis
des Ministers Dr. Ziemialkowski.*) Obdobné je tomu 1 ve fondu némeckého
ministra krajana, kde jsou doklady o rozSiteni n€kdejSich Ziemialkowského
kompetenci i1 na oblast v 90. letech nové ztizeného ministerstva Zeleznic (,,Be-
stimmungen zur Regelung der speziellen Beziehungen des Eisenbahnsministe-
rium zum Minister Dr. Rittner.*)’¢

Florian Ziemialkowski se stal ministrem bez portefeuille s vymezenou kom-
petenci pro hali¢ské zalezitosti v dubnu 1873 (vlada A. Auersperga) a navazal
tak pfedevS§im na Kazimira Grocholského, ktery se stal reprezentantem halicské
autonomie jiZ v Hohenwarthové vladé roku 1871. Ziemialkowského kompeten-
ce byly shrnuty do 14 bodl. Ministr krajan byl pfedev$im rovnocennym ¢lenem
ministerské rady (,,...in der Eigenschaft eines Ministers ohne Portefeuille...*).
V zalezZitostech tykajicich se Hali¢e bylo zapotiebi pred koneCnym vytizenim
véci resortnim ministrem dosdhnout jeho souhlasu. Byly mu sdélovany (auf
kurzem Wege mitteilen) jak navrhy na vyfizeni, tak konecné rozhodnuti. Vy-
slovné se jednalo o jmenovani duchovnich hodnostéiti a o jmenovani a pensio-
novani tfednikil podléhajicich schvéleni cisare ¢i jednotlivymi ministry. Resor-
ty, na néz se tato plisobnost vztahovala, byly ministerstvo financi (od VII.
hodnostni tfidy uiednikti vyse) a spravedlnosti (presidenti a radové soudd, stat-
ni navladi a okresni soudcové). V ostatnich resortech se schvaleni pozadovalo
obecné pro ufedniky od VIII. tfidy vySe. Vyjimkami nepodléhajicimi ministru
krajanovi byla oblast statni policie, zemébrany, spravy statniho majetku, mono-
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pold, dani, aj. Ministr pro Hali¢ se dale vyjadioval k vladnim ptfedlohdm pro
hali¢sky sném. Pokud by doSlo mezi resortnim ministrem a ministrem krajanem
k neshod¢, méla byt celd zalezitost predloZzena ministerské radé€. Dle vSeho bylo
Rezkovo postaveni analogické k jeho polskému kolegovi. Slabina ¢eského kra-
janského ministerstva spocivala ve vagnosti jeho postaveni a v kolisani mezi
jeho tradi¢nim chapanim a Koerberovymi ptivodnimi pfedstavami, které vSak
Koerber pozdéji rigidné neuplatiioval. Svou roli sehral 1 fakt, Ze si tento ufad
svoji tradici teprve budoval.

* %k ok

Ministr krajan se sice nestal ,,inventarnim kusem ceské narodni drzavy* — jak
se oCekavalo — ale pfesto tato instituce pevnéji zakotvila v predlitavském poli-
tickém systému. S vétSimi ¢i mensimi prestavkami byl krajansky tifad obsazo-
van az do vypuknuti svétové valky. Nebyl spravnim orgédnem, ale politickym
zastupcem a vyslancem ¢eského naroda u videnské vlady a panovnika.”” Jeho
pravomoce a hlavné plisobnost nebyly ziejmée zcela presné a pevné urceny a jejich
konecné stanoveni v praxi Ize dnes zjistit pravdépodobné jen rozborem aktové-
ho materidlu jednotlivych ministerstev — bylo tomu tak asi 1 proto, Ze vlada
a Koruna sama na striktnim vymezeni nemély zajmu a nechtély zbytecné draz-
dit Némce n&jakymi okatymi koncesemi Cechiim. Pro Cechy samotné na druhé
strané nebyla ani autonomie polského vzoru kone¢nym cilem. Tim bylo statni
pravo a priliSné domahani se autonomie hali¢ského typu bylo radikaly chapano
jako ptekazka k dosazeni statopravniho cile. Pies vSechny uvedené pochybnos-
ti a otazniky lze fici, Ze krajansky ufad vykonal pfi hajeni a prosazovani es-
kych zajmi nemalé sluzby — pocinaje moznosti tlumocit skrze osobu ministra
krajana Ceské stesky ptimo panovnikovi, vyjadiovat se ve vladé k zalezitostem
tykajicich se Ceskych zemi, pon€kud vyvazovat vliv némeckych stran uplatiio-
vany pies riznd byrokratickd lobby reprezentovana nékterymi némeckora-
kouskymi ministerskymi ufedniky, informovat ¢eské politiky o momentalnim
smySleni u dvora a ve vlade, az po ziskavani statnich zakazek pro ceské podni-
katele a protézovani Ceskych ufednika pii obsazovani uvolnénych mist v cent-
ralach. Pravé naposledy zmiflovand personalni politika byla konkrétné mlado-
¢eskymi politiky velmi upfednostiiovdna a také byla pochopitelné nejvice
viditelna pfed o¢ima voli¢u.

POZNAMKY

'R. Sieghart tvrdi, ze Koerberovo jméno navrhl cisafi jiz v srpnu 1899 J. Chlumecky. Cisaf
tehdy preferoval ,,ministra provisorii“ Gautsche s tim, ze by se Koerber stal ministrem
vnitra. Toto vSak Koerber z animozity vii¢i Gautschovi odmitl. Podobné vS§ak Koerber
odmitl pisobit i ve vladé Alfréda Liechtensteina, které¢ho cisaii doporucil odstupujici F. Thun.
Liechtensteinova mise byla netispésna, a tak nakonec nastoupil M. Clary-Aldringen.- Sieg-
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hart Rudolf: Die letzten Jahrzente einer Grossmacht. Menschen, Volker, Probleme des
Habsburgerreichs. Berlin 1932, s. 38.

2 Kaizl Josef: Z mého zivota. sv. III, vyd. Z. V. Tobolka, Praha 1914, s. 939-940.; Urban
Otto: Ceské spolednost 1848—1918. Praha 1982, s. 507; Odstupujici Clary velmi ocenil
Koerberovy sluzby, coz kontrastovalo s ostatnimi odstupujicimi, a navrhoval jeho pone-
chani v Gifadu - In: Haus-, Hof-, Staatsarchiv ve Vidni (ddle HHStA): fond Kabinettsar-
chiv-Geheimakten, kart. 41, ¢j. 3852, Claryho ptedneseni cisafi 21.12.1899.

3 Jeste 5. ledna cisaf uvazoval o Gautschovi jako predsedovi vlady a Koerberovi jako minis-
tru vnitra. 8.1. zaznamenal Sieghart Koerbertiv ndzor o svém poslani: ,,Sein Ideal wire,
jahrelang Minister des Innern zu sein und zu verwalten. Dasselbe wiinscht der Kaiser...Fiir
Gautsch soll sich der Minister des Aussern Goluchowski einsetzen. Bei Armut Osterreichs
an politisch befahigten Beamten ist jedoch die Bespannung des Lastzugs mit zwei Loko-
motiven (Gautsch und Koerber) nicht recht verstiandlich. Kliiger wére es doch, zuerst eine
Garnitur zusammenzustellen und, wenn diese versagt, die zweite zu erproben.* — Sieghart
R.:c.d., s. 42-43.; Baernreither vzpomind, Ze Koerber m¢l od cisafe pouze jakési neofici-
alni povéteni sestavit vladu. — Baernreither Josef M.: Der Verfall des Habsburgerreiches
und die Deutschen. Fragmente eines politischen Tagebuches 1892—-1917., vyd. O. Mitis,
Wien 1939, s. 115.

4 O Koerberové tiednické vlade se psalo uz 3.1. — Narodni listy (dale NL), 3.1.1900.

5 Kaizl J.: c.d., Kaizl Pacakovi 2.1.1900 a denik 1.1.1900, s. 926. Kaizl se toto dozvédél od
H. Halbana (vl. jménem Blumenstock). Halban v 70. letech pfisel z Hali¢e do Vidné a ve
statni sluzb¢ dosahl ptes sviij zidovsky piivod vysokého postaveni. Za Badeniho stal v ¢ele
kanceléfe fi§ské rady, sblizil se s Cechy (s J. Kaizlem a hlavné s K. Kramafem) a za podil
na potirani némecké obstrukce si vyslouZil nenavist Némct. Na pfelomu stoleti z divoda
srdec¢ni choroby opustil tfad, ovSem nadale m¢l diky svym styklim pfistup k mimofadnym
informacim a ziistaval v kontaktu s mladocechy. Na konci Zivota dosahl dokonce nobilita-
ce. A. Ableitinger oznacuje Halbana dokonce za ,,der alte Ratgeber der Jungtschechen* —
Ableitinger Alfred: Ernest von Koerber und das Verfassungsproblem im Jahre 1900. Os-
terreichische Nationalitdten- und Innenpolitik zwischen Konstitutionalismus, Parlamenta-
rismus und oktroyiertem allgemeinem Wahlrecht. Wien-K6In-Graz 1973, s. 69.

¢ Archiv Narodniho musea (dale ANM): fond B. Pacak, kart. 3, Stransky Pacakovi 13.1.1900.;
Nepftiznivy dojem o Koerberové misi si Stransky odnesl praveé z rozmluvy s Koerberem
6.1.1900 — Kaizl J.: c.d., denik 7. a 10.1.1900, s. 929-930. Dipauli se Kaizla ptal, pro¢ jsou
Cesi pro Gautsche v Cele vlady. Kaizl odpovédél, ze pro jeho podporu ¢eskému skolstvi.;
Nérodni listy 10.1. rovnéz spekulovaly, zda vladu sestavi Koerber ¢i Gautsch — NL:
10.1.1900.; Ke Gautschovi a dal§im kombinacim (!) Ableitinger A.: c.d., s. 60.

7 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi (dale LA PNP): fond E. Engel, kart. 5,
Koerber Englovi 9.1. 1900 a Engeliiv koncept Koerberovi 10.1.1900.; ANM: fond B. Pa-
cak, kart. 2, Koerber Pacakovi 11.1.1900.; Kaizl J.: c.d., denik 5.1.1900, s. 929.

8 Kaizl na Skardovy vy¢itky, ze do Prahy nejdou zadné informace, odpovédél, Zze ,,My [mla-
docesti politikové ve Vidni] také nevime nic, neZ co je v novinach, nebot’ Koerber v hovo-
rech, které mél se Stranskym, Kramarem a Kaizlem vlastné nepovéd¢l nic jiného, nez co
listy pi§i.” — Tamtéz: Kaizl Skardovi 11.1.1900, s. 932.

° Baernreither JM.: c.d., s. 116.; Urban O.: c.d., s. 507.; Tobolka Zden&k Vaclav: Politické
déjiny Ceskoslovenského naroda od r. 1848 az do dnesni doby. sv. I11/2, Praha 1936, s. 241—
244,

' Kraméf Karel: D&jiny ¢eské politiky nové doby za vedeni narodni strany svobodomysIné.
In: Ceska politika, sv. III, red. Z. V. Tobolka, Praha 1909, s. 652—653.; Kaizl J.: c.d., s. 940.
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LA PNP: fond E. Grégr, kart. 6.; Kaizl J.: c.d., s. 940.; Obdobné i Baernreither, ktery piSe,
ze z némeckého charakteru statu chtél Koerber zachranit vice, nez sami Némci poZadovali
ve SvatoduS$nim programu 1899 — Baernreither J. M.: c.d., s. 116. Zde se ale nejednalo asi
ani tak o nacionalismus, jako spiSe o obavy z dalsiho rozkladu centralizovaného statu, pro
ktery vnitini némecky ufedni jazyk byl vyraznym tmelem.

12 R. Sieghart do jisté miry vdécil za svou karieru Kaizlovi (ANM: fond J. Kaizl, kart. 4,
Sieghart Kaizlovi 23.9.1900.), ktery jej v cervnu 1898 povysil (na zadost F. Thuna) z dafo-
vého inspektora na vicesekretafe v ministerstvu financi — In: Allgemeines Verwaltungsar-
chiv ve Vidni (dale AVA): fond Ministerratsprasidium (dale MRP), kart. 35 A, ¢&j. 875/
1898 a 898/1898. V prosinci 1899 se Sieghart dostal na natlak Koerbera do kancelare
presidia ministerské rady, kde byl pak od roku 1901 ptedstavenym.

13 Urban O.: c.d., s. 507.
4 Sieghart R.: c.d., s. 36-38.

15 Tamtéz: s. 38 a 46. Tento ,,Denkschrift” se mi nepodatilo nalézt.

16 Narodni listy psaly o ufednické vladé. — NL: 3.1.1900.; Kolmer tvrdi, Ze Koerber pfed

svym jmenovanim vyjednaval se zastupc1 Cecht, Nemcu a Polékt o vytvoreni vladni vét-
Siny a vzbudil dojem imyslu svilj kabinet pozdé¢ji parlamentarizovat. Strany pry na toto
nepfistoupily a Koerber proto rozvinul jiny plan (ministry-krajany). Z ¢eské ani z némeckeé
strany mi o tom nejsou zndmy zadné prameny. Rovnéz paméti polskych ministri o tom
mléi. — Kolmer Gustav: Parlament und Verfassung in Osterreich. sv. VIIL., Wien 1909, s. 1.

17 Vybér nékterych ¢lent kabinetu probihal ponékud diletantsky. Pfi hledani vhodného kon-
zervativce do vladni sestavy se Koerber obratil o pomoc k Sieghartovi. Ten postupoval tak,
ze si vzal seznamy ufednikil a ¢lent panské snémovny a hledal osoby se jmény, jez méla
dobry zvuk v klerikalnich kruzich. — Sieghart R.: c.d., s. 42.

18 Clanek obsahoval 5 bodt, které mély byt splnény pro akceptovani vlady levici. Viechny
klicové rezorty (vnitro, spravedlnost, vyucovani a finance) méli obsadit lidé se ,,starora-
kouskymi administrativnimi tradicemi‘ — stalo se. Dal$i podminkou bylo, aby novy kabi-
net pokracoval v Claryho kurzu a aby byla provedena nové volba presidia fiSské rady. — Neue
Freie Presse (dale NFP): 8.1.1900.; Kaizl si poznamenal, ze ze ¢lanku mél ,,zIy dojem*, Koer-
ber vSak popiral, ze by vySel tomuto natlaku vsttic. — Kaizl J.: c.d., denik 9.1.1900, s. 930.

190 tom, Ze to nebyl napad piimo Koerberiv, ale Ze se jim kdysi (1897) zabyval uz Gautsch,
je uvedeno nize.

20 Rutkowski Ernst (vyd.): Briefe und Dokumente zur Geschichte der dstereichisch-ungaris-
chen Monarchie unter besonderer Beriicksichtigung des bohmisch-méhrischen Raumes.
Teil I1. Der verfassungstreue Grossgrundbesitz 1900-1904. Miinchen-Wien 1991, Baern-
reither Rohanovi 19.1.1900, s. 24.

21 Koerber sam charakter svého kabinetu oznacil takto: ,,...es bediirfe ein reines Beamtenmi-
nisterium einen parlamentarischen Einschlag, um mit dem Parlament die richtige Fiihlung
zu erhalten.© — Baernreither J. M.: c¢.d., s. 116.

22 Bilinski byl nejen Koerberovym piitelem, ale hlavng jednim z rozhodujicich faktorti ohled-

n¢ uspéchu nové vlady. V boji proti Claryho vladé sehral kli¢ovou roli. Byl nevypocitatel-
ny a vytrvaly protivnik, ktery dokdzal hrat na vSechny strany. O jeho vlastnostech — Peni-
zek Josef: Z mych paméti. sv. I1., Praha 1924, s. 58—61; Ableitinger A.: c.d., s. 66.

2 Sieghart R.: ¢.d., s. 39-40.

24 Bilinski Leon: Wspomiena i dokumenty 1846-1922. sv. I, Warszava 1924, s. 138; Obdob-
n¢ 1 Sieghart, ktery piSe, ze mu Koerber 2.1. sdélil, ze Bilinski pfece jen kieslo pfijme —
Sieghart R.: c.d., s. 41. Zajimav¢ je, Ze Sieghart klade Bohm-Bawerkovo definitivni roz-
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hodnuti pfijmout finan¢ni resort az k 7.1. Zastava tak pon€kud nejasnym, pro¢ Koerber uz
koncem prosince pocital s Bohm-Bawerkem jako zcela jistym a odmitl tak Bilinského na
post ministra financi. Ziskani Bohm-Bawerka pak Sieghart pokladal za ,,...ein zweifelloser
Gewinn fiir das Kabinett.” — tamtéz: s. 42.

25 Eristunterrichtet, parlamentarisch gewandl und glatt, von angenehmen Formen, aber es hat bei
thm ein unverschonster Egoismus ausgebildet, eine Stellenjégerei, die er sich gar nicht mehr
Miihe gab besonders zu verhiillen.“— HHStA: fond J.M.Baernreither, kart. 4, denik 5, s. 43—44.

2 Bilinski L.: ¢.d., s. 138-139.

27 G. Gross na toto pry reagoval: ,,Na ja, wie wussten eben nicht, dass Euer Excellenz immer
auf die Fiisse fallen.” — Tamtéz: s. 139.; Baernreither cely tento hand! oznacil jako ,...eben-
so die Dekadenz aufweisend als die wilden Szenen im Parlamente.“- HHStA: fond
J. M. Baernreither, kart. 4, denik 5, s. 44; Bilinského t¢ast ve vladé nepokladal za vhodnou
ani J. Kaizl, ekl to také Koerberovi, ktery se ho na to opétovné dotazoval. — Kaizl J.: c.d.,
sv. I1I/1, denik 9.1.1900, s. 930.

28 O Pietakové viceméné podruzném vyznamu v Koerberové kabineté vypovida i to, jaké
misto mu vénuje polska historiografie. Ta ho chape jen jako jednoho z fady témét dvou
desitek polskych ministrii. — Grodziski Stanislaw: Zur politischen Karriere von Polen in
Osterreich (1860—1914). In: Polen-Osterreich. Aus der Geschichte einer Nachbarschaft.
red. W. Leitsch a M. Wawrzykowa, Wien-Warschau 1988, s. 197.

2 HHStA: fond J. M. Baernreither, kart. 4, denik 5, s. 45. Ve svém deniku hovoii Baernreither
pouze o némeckém ministru jako ,,parlamentnim dratu®, v jiz citovaném dopise A. Roha-
novi tak ale oznacil v§echny ministry-krajany.

39 Phillip Knoll (1841-1900), prof. 1ékaiské fakulty némecké university v Praze, poslanec
¢eského zemského snému (1883—-1889).

31 Karl Czyhlarz, rytit, (1833—1914), prof. fimského prava na videfiské université, poslanec
¢eského zemského snému (1862, 1866—1886).

32 Pradeho volba byla ziejmou jiz 31.12.1899 — Sieghart R.: c¢.d., s. 41; 23.1. némecké strany
znovu jednaly o Koerberove vlade, jeji slozeni v§ak bylo pro né nepfijatelné (slozeni vlady bylo
pry ,.sehr abfillig besprochen®): ,,...insbesonders davoneben Pientak + Rezek zwei decidirte
Clericale (Call + Giovanelli) sitzen. — HHStA: fond G. Marchet, kart. 1, denik 23.1.1900.

33 Sieghart R.: c.d., s. 45-46.; Baernreither J. M.: c.d., s. 116. Ve skute¢nosti cisafe nezranil,
cisai m¢l Baernreitherovu kandidaturu navrhovanou Koerberem uz 14.1. odmitnout s tim,
ze Baernreither je politicky neunosny a Ze by v kabineté¢ ostatné dlouho nevydrzel. Nasle-
dujiciho dne pak Baernreither sam Koerberovu nabidku odmitl. Celd Baernreitherova do-
mnénka je tedy mylna, cisaf mél zjevnou nedivéru k jeho osobé z doby jeho nahlého
opusténi Thunova kabinetu. — Sieghart R.: c.d., s. 44.; A. Rohan pIn¢ schvaloval Baernreithe-
rav postup, nebot’ by se zbytecné obétoval. — Rutkowski E.: c.d., sv. II., Rohan Baernrei-
therovi 21. 1. 1900, s. 31.

34 Sieghart R.: c.d., s. 43.; Némecké odmitnuti odsuzovali ostie Gstavovérni velkostatkafi,
Stiirgkh oznacil Volkspartei za ,,...umgezogene[s] Kind in unserem deutschen Parteiver-
bunde...“ a z této ,,zmlsanosti* Volkspartei obvinil Claryho, ktery svymi ptedstiranymi
sympatiemi k Némciim zptisobil nynéjsi nerealistické pfistupovani Némcii ke Koerberovi
— Rutkowski E.: c.d., sv. IL., Stiirgkh Thun-Salmovi 23. 1. 1900, s. 32.

35 Radikalni listy (dale RL): 25. 1. 1900.

3¢ Kucera Martin: K politické Cinnosti historika Antonina Rezka. In: Vychodoceské listy
historické, 1997, ¢. 11-12, s. 26. Kucera pise, Ze Cesi pozadovali alespoil dva ministry.
Domnivam se, Ze se jedna o nepfesné informace dobového tisku.
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37 Jirasek Arnold: Eduard Albert. 2. vyd, Praha 1946, s. 369.
38 Rezek po vysoké ufednické funkci touzil ziejmé jiz od 80. let. — Kucera M., c.d.,s. 16 a 19.

39 HHStA: fond Kabinettskanzlei (dale KK): ¢j. 3413, Gautschovo pfedneseni cisaii 5.8.1896
(sankcionovano 16.8.1896).

40 Tamtéz. Rezek byl ministerstvu doporuéen mistodrzitelem v Praze. Jakou roli pfi jeho
volb¢ hrali mladocesi nelze s urcitosti fici. V kazdém piipad€ se tak nestalo proti jejich viili
a ostatn& i prvotni impuls k povolani Cecha do vysokého tfadu pochazel od nich; K této
otazce téz: Kucera M.: c.d., s. 24.

41 ANM: fond B. Pacak, kart. 2, Rezek Pacakovi 20.3.1897.

42 Obzvlasté si cenil Rezkovych sluzeb V. Skarda, ktery fidil mladoeskou politiku piimo

v Cechach, a jako takovy se nejéastéji obracel na Rezka s personéliemi a zarove piijimal
ohlasy na Rezkovu ¢innost. Ty zfejmé nebyly jen kladné: ,,Dekuji za vSe, co laskaveé k mym
zadostem ve prospéch nasich véci podnikate. Pfedem jen potvrzuji Vase minéni, Ze ten kdo
poctiveé pracuje, od nasich lidi za to nejvice zkusi...Véite, ze my kamaradi (Engel, Pacék,
Brzorad, — 1 Herold) uzndvame svédomité a horlivé Vase sluzby, jez ceskému Skolstvi
1 mimo né€ konate. My vazime si Vas a vskutku madme Vas radi — proto jiZ promiiite néja-
kou tu neohrabanost neb nezdvofilost a zachovejte ndm Své pitizn&.“ — LA PNP: fond
A. Rezek, kart. 31, Skarda Rezkovi 19.9.1899.

43 ANM: fond B. Pacék, kart. 2, Rezek Pacakovi 13.12.1897; Kudera M.: c.d., s. 25; Kaizl J.:
c.d.,, s. 687; Rezek byl jmenovan sekénim $éfem 11.12.1897 poté, co se uvolnilo misto
odchodem A. Bylandta do ¢ela ministerstva orby. Ministr vyucovani v Gautschové vladé
Baillet-Latour cisafi o Rezkovi referoval, Ze je jedinym, kdo prichazi v ivahu na uvolnéné
misto. Béhem svého plisobeni v ufadé splnil nejvyssi mérou vSechna ocekavani — a to jak
ve vécech jemu svéfené¢ho departementu, tak predevsim v Ceskych zélezitostech, kde si
pocina vécné a nezaujaté. — HHStA: fond KK, ¢&j. 4837, pfedneseni Baillet-Latoura cisafi
9.12.1897 (sankcionovano 11.12.)

# Tamtéz: ¢j. 3614, Hartelovo ptedneseni cisafi 28.11.1899 (sankcionovano 3.12.).; Hartel
(Rezkuv pfitel) konstatoval, ze Rezek splnil vSechny do néj v roce 1897 vlozené nad¢je.
Své tfedni povinnosti ptikladné plni a navic ,,...auch nach Aussen durch sein offenes und
contiliantes Wesen und infolge der persohnlichen Achtung, deren er sich bei allen Parteien
und in allen Kreisen erfreut, manche Gegensdtze zu mildern und manche Schwierigkeiten
zu liberwinden verstanden hat.” Velmi se pry osvédcila i jeho narodnostni umirnénost
a politicka nestrannost. Zajimavé je, Ze Hartel Rezka oznacil nejen za Ufednika, ale i poli-
tika (!). — AVA: fond Cultus- und Unterrichtsministerium (ddle CUM), ¢j. 2687/1899.

45 Natinalbibliothek Wien — Handschriftensammlung: fond K. Lanckoronski, sig. 619/12,
Hartel Lanckoronskému 27.9.1899.

46 TamtéZ: Hartel Lanckoronskému 16.12.1899.

*7 0 Rezkové misi jesté neinformovany Skarda psal, aby v nové vladé byli zastoupeni také
Cesi. A to tim spiSe, kdyZ pry méa Koerber ,,...pro nas objektivni tsudek.* — LA PNP: fond
A. Rezek, kart. 31, Skarda Rezkovi 3.1.1900.

48 Kaizl J.: c.d., denik 3.1.1900, s. 927 a dopis Kaizla Pacdkovi 4.1.1900, s. 928; Stejné& psal
Rezkovii Skarda: ,,...abyste si vyhradil své misto v ministerstvu vyucovani, by éesky Zivel
o n¢ neptisel a byste si zafidil substituci po dobu ministrovani vyhrazujici nam Vas vliv.“—
LA PNP: fond A. Rezek, kart. 31, Skarda Rezkovi 5.1.1900; Uz 31.12.1899 bylo jisté, Ze
se Rezek stane ministrem-krajanem — Sieghart R.: c.d., s. 41-42.

4 Kucera M.: c.d., s. 26. Rezek ani nebyl ¢lenem mladoCeské strany — to souvisi s problema-
tikou chapani stranictvi v 19. stol., ale pouze s ni uzce kooperoval podobné jako jeho
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nastupce staroech A. Randa.

30V ostrém rozporu s timto je alibistické tvrzeni K. Kramaie, ze Rezek pfijal ministerské
kieslo bez védomi mladocechti — Kramar K.: c.d., s. 688.

S LA PNP: fond A. Rezek, kart. 13, Kaizl Rezkovi 20.1.1900.; Tamtéz: kart. 31, Skarda
Rezkovi 12.12.1900.

2 LA PNP: fond E. Grégr, kart. 3, ,,Noty z doby Koerberovy* a kart. 9, zapis ze schlize
vykonného vyboru 27.1.1900.

53 Fond Utad ministra krajana je ulozen ve 2. oddéleni SUA. Cast aktového materialu se
nachazi i v Rezkové poziistalosti v LA PNP (kartony 41-50). Dostala se sem ziejm¢ tak, ze
b&hem svych Castych nemoci Rezek uradoval doma a akta jiz nevracel.

3 LA PNP: fond E.Grégr, kart. 3, denik 12.1.1900; Kaizl schiizku datuje k 11.1.1900. —
Kaizl J.: c.d., denik 11.1.1900, s. 932.

33 K Rezkové charakteru: tamtéz: s. 940-941.; Kramat K.: c.d., s. 688.; ,,Postradal pevnosti
jak v politice tak charakteru. Byl kolisavy, neurc€ity, t¢kavy... kromé toho byl mluvka. Do-
dal bych, Ze nebyl vzdy pravdomluvny... Zapominal, co komu ekl a zapletl se neopatrné
do rozpaki a rozport... Rezek lhal nahoru a lhal doli tak dlouho, az se stal nemoz-
nym...V navalu pfili$§né, horlivé upfimnosti prohodil: Panové, mné zabila moje drzka.* —
Penizek J.: c.d., sv. I, s. 173—-174; Vystizné téz Kucera M.: c.d., s. 33.

36 Kramai K.: c.d., s. 689; M. Kucera ponékud jednozna¢né pii¢ita veSkerou vinu na $patné
komunikaci mladoCechti s Rezkem K. Kramarovi. — Kucéera M.: c.d., s. 28-30, 33.

STHHStA: fond J. M. Baernreither, kart. 4, denik 5, s. 44; Rutkowski E.: c.d., sv. II., Stiirgkh
Thun-Salmovi 23.1.1900, s. 33.

58 LA PNP: fond E. Engel, kart. 5, Kaizl Englovi 18.1.1900.; LA PNP: fond A. Rezek, Kart.
13, Kaizl Rezkovi 10.8.1900.

S NL: 7.1.1900.; NL zminily zajimavou okolnost ohledné Rezkovych pravomoci a ptisob-
nosti. O jejich pfesném vymezeni se v pramenech nikde nehovofi. Jisté je, ze ale byly
mlado&echy probirany — byt jaksi okrajové, nebot’ V. Skarda se zmifiuje: ,....o¢ekaval jsem,
Ze podminky Vaseho vstupu jsou pevn€ stipulovany, ale dneSni zpravy némeckych listd
vyvraceji vse...“ —LA PNP: fond A. Rezek, kart. 31, Skarda Rezkovi 23.1.1900.; Skardovy
obavy vychazely z Funkeho rozhovoru s Koerberem z 23.1. NL o tom napsaly, Ze Funke se
byl pteptat, jaké je Rezkovo postaveni. Byla mu dana odpovéd’, Ze Rezek nemd zadné
zvlastni kompetence, ze nemtze zasahovat do cizich resortt, Ze je ministrem ad hoc pro
dobu konani konferenci, po jejichz skonceni ,,pijde*. Na jeho misto v ministerstvu kultu
a vyucovani pak pry neni vyhlédnut jiny Cech. —NL: 24.1.1900. — Funke $el ke Koerbero-
vi nejspise proto, ze NFP pfinesla 21.1. zpravu, Ze Rezek bude mit vétsi pravomoce nez
Prazak —hlavné vliv na dilleZité spravni vynosy z riznych ministerstev pied jejich vytize-
nim. — NFP: 21.1.1900.

%0 ANM: fond K. Kramaf, kart. 15, Rezek Kramafovi 9.11.1905.

61 Toto mé tvrzeni potvrzuje i otevieni otazky postaveni ¢eského ministra krajana po padu
Koerberovy vlady v roce 1905. Tehdy se ministr krajan B. Pacak doZadoval pevné upravy
své pozice a ve svych navrzich vychazel z polského vzoru. — Statni Gstfedni archiv, 2. odd.,
fond Presidium ministerské rady, kart. 4, ¢. 1776, Pacak Beckovi 19.6.1906.

02 Kugera M.: c.d., s. 26.

6 NL: 19.1.1900; NL konstatovaly, Zze Rezek neni parlamentaf jako Prazak, a ze je tudiz
toliko zprostfedkovatelem, vyjadrily 1 obavu, zda se neztraci potfebna osoba v minister-
stvu vyucovani kvili nedélnému a bezmocnému ministru-krajanovi. — NL: 20.1.1900.
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64 RL: 25.1.1900.
65 LA PNP: fond A. Rezek, kart. 28, Stransky Rezkovi 20.1.1900.

6 Spoléhame na Vasi Excellenci pevné, dr. Kaizl zklamal nas v naSich nadé&jich a oéekavani, kéz
Vam se Vase t¢zka tloha lépe podafi.* — Tamtéz: kart. 19, Mastalka Rezkovi 22.1.1900.

67 Sieghart R.: c.d., s. 41 a 44; Ableitinger A.: c.d., s. 71.
8 Kolmer G.: ¢.d., sv. VIII, s. 2.; Sieghart R.: c.d., s. 41.

8 NL: 20. a 25.1.1900; Zachoval se Rezktiv dopis ministru vyu¢ovani Hartelovi, v némz
pozadoval zapijceni konkrétnich obrazti od Brozika, Slabého, Trska a Jakobyho pro vy-
zdobu své kancelare. — AVA: fond CUM, ¢j. 271/1900, Rezek Hartelovi 10.2.1900.

70°Q. Villani pied svym piichodem do Rezkova ufadu byl od 1898 sekénim radou v presidiu
ministerské rady (PMR), predtim byl ministerskym sekretafem v ministerstvu kultu a vyu-
covani. Do PMR se dostal diky Gautschovi, ktery jej charakterizoval nasledovné: ,,Villani,
dessen Begebung, Verwendbarkeit und geradezu muflterhaften Fleil mir...bekannt sind,
und dessen Charaktereigenschaften ich hinreichend Gelegenheit gehabt habe kennen zu
lernen...“ Gautsch dale pokracoval: ,,Auch glaube ich der Umstand nicht unbemerkt lassen
zu sollen, daB3...Villani der bohmischen Sprache im Wort und Schrift vollkommen michtig
ist, eine aus dienstlichen Riicksichten in Betracht zu ziehende Qualifikation, da gegenwir-
tig im Ministerrats-Prisidium kein Beamte in Verwendung steht, der dieser Sprache méch-
tig wire.“ — AVA: fond MRP, kart. 34, ¢j. 221, Gautschliv navrh cisafi na povyseni Villani-
ho 7z 9.2.1898 (sankcionovano 13.2.).

"I Svédci o tom Greifova korespondence s Rezkem ulozena v LA PNP: fond A .Rezek, kart. 7;
Greifa, pracujiciho 2 roky na mistodrzitelstvi a v zemské Skolni radé€ a poté 2 roky v Liber-
ci a Litoméficich, Rezkovi doporuéil s nejlepsimi referencemi V. Skarda (odporudoval jej
i K. Schwarzenberg a dvorni rada I. Schroubek). — LA PNP: fond A. Rezek, kart. 31,
Skarda Rezkovi 24.11.1898. Greif se Rezkovi, kterého piesvédéil o svych schopnostech,
predstavil v lednu 1899 a od konce fijna byl schopen nastoupit ve Vidni. Od ledna 1900
pak skute¢né plisobil v novém ministerstvu. — Tamtéz: kart. 7, Greif Rezkovi 9.12.1898,
20.1.a25.10.1899.

2V listopadu 1900 kancelaf pozadovala 3.350 K jako ptidavek ke kancelafskym pausalim
(Zuschuss zum Amts- und Kanzleipauschale) — ndklady na otop, svétlo, fiakry,... Podobné
zé4dala kancelaf o remunerace a ,,Aushilfen fiir das Bureau* ve vys$i 900 K v prosinci. —
AVA: fond MRP, kart. 40, ¢j. 1149 z 21.11. a ¢j. 1207 z 10.12.1900.

73 HHStA: fond KK, ¢j. 205, Koerberav navrh cisafi 20.1.1900 (sankcionovano 27.1.1900).

74 Hof- und Staatshandbuch der Osterreich-Ungarischen Monarchie fiir das Jahr 1901. Wien
1901, s. 300-301.

75 Krejéi Dobroslav: Nyngjsi organismus rakouské spravy zemépanské. In: Ceska politika, sv. II/2
(Sprava mocnaistvi rakousko-uherského), red. Z. V. Tobolka, Praha 1907, s. 103.; Janak Jan —
Hledikova Zdetika: D&jiny spravy v ¢eskych zemich do roku 1945. Praha 1989, s. 289.

76 LA PNP: fond A. Rezek, kart. 44; AVA: fond MRP-Landsmannminister, kart. 1, &j. 23/
1906.

"7V Ceské literatuie se pravi, ze ministii krajani byli do vlady povolani ,,...pouze na ochranu
z4jmu nékteré narodnosti.“ — Krej¢i D.: c.d., s. 103.; Obdobné — s poplatnosti dobé vzniku
— 1 v nejnovéjsi literatufe: ,,...zastupovali burzoazii jednotlivych narodnosti monarchie
a zprostiedkovavali styk jeji politické reprezentace s vladou.* — Janak J. — Hledikova Z.:

c.d., s. 289.
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LA PNP, fond A. Rezek
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Zasypany ministr.

Dle Radikalnich Listd je pry ministr-krajan Rezek zasypan peticemi a prosbami ceského
lidu. Chudak! Ale zatim nasi radikalové sami se svym videnskym Jan¢ou dotiraji na n¢ho

svou nejvetsi petici!

v

Sipy, 28.4.1900
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Pokuseni nesvatého Antonina.

Ministr Rezek: ,,JeziSmanku, Karline notabld, co to z4das?! Neuvod mne v pokuseni!! Ja, urednik urednického minis-
terstva Korberova a ptijmout od opposicniho naroda ¢eského mandat! To by tak hralo!



ZUSAMMENFASSUNG

ERNST VON KOERBERS REGIERUNGSBILDUNG
UND WIEDERHERSTELLUNG EINES
TSCHECHISCHEN LANDSMANNMINISTERIUMS
1900

Lubos Velek

Koerbers erster Regierungszeitraum (1900—1904), manchmal von Histori-
kern als pax Koerberiana bezeichnet, brachte mit sich lang erwartete innenpo-
litische Verhdltnisberuhigung in Cisleithanien. Nach vielen Jahren Nationalitdits-
affekten, Staats- und Herrschersentwiirdigung und Staatsverfassungsverneinung
sollte die Staats- und Gesellschafisstabilitit wiederhergestellt werden. Mit die-
ser Aufgabe wurden neue Leute ohne beriihmte Ahnentafeln, doch mit dem Ruf
unparteiischen Biirokraten anvertraut,; ihnen stand Ernst von Koerber vor. Sei-
ne Regierung versuchte von Anbeginn — mit zeitbegrenztem Erfolg — die
cisleithanischen Politiker von fruchtlosen Nationalitdtsstreiten abzuleiten und
ihre Interesse mehr auf dringende Wirtschafts- und Sozialfragen zu richten. Dazu
benotigte man die Einsatzfihigkeit des durch Obstruktion blokierten Reichsrats
wiederherstellen und in den tschechisch-deutschen Beziehungen neuen Versuch
zu unternehmen, der die Nationalitdts- und Sprachenfragen lésen sollte. Zum
Ausgangspunkt beabsichtigte Koerber eine unparteiische Regierung zu bilden,
die sich am Vertrauen aller Volker, vor allem der Tschechen und Deutschen,
lehnen sollte. Die Reprdsentanten dieser Zuversicht sollten unmittelbar unter
den Vertretern einzelner politischen Parteien oder wenigstens unter diesen Par-
teien nahestehende Personen gefunden werden. Formalerweise sollten sie die
Stellung der Minister ohne Geschdftsbereich (ohne Portefeuille) mit traditio-
nellem Titel Landsmannminister gewinnen. Koerber verwirklichte diesen Plan
nur teilweise, wobei ein Landsmannministersessel auch fiir die Tschechen vor-
behalten blieb. Die Kompetenzen und Dientsbereich dieses Ministers waren
damals nicht festgelegt, trotzdem wurde diese Amt zum wichtigen, leider nicht
andauernden — wie es vorausgesetzt wurde — politischen Mittel zur Unterstiit-
zung der tschechischen Interesse.
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REALISTICKY KLUB V PRAZE
Jiri Kiest’an

,Historie realistické strany je skute¢né jedinecna a podivné paradoxni: opus-
téna vudci a predaky vznika vzdy znovu, aby po Case opét pielila se néjakou
vlnou bud’ v mladoc¢eskou stranu nebo kone¢né€ 1 v stranu Ceskoslovenskych
socialist,“! napsala na konci unora roku 1920 v &asopise Ceska straz Pavla
Buzkova. Tento zvlastni vyvoj vysvétlovala autorka mimo jiné specifickym
charakterem c¢lenstva realistické strany: pfitahuje predev§im osamélé, na ven-
kové kulturné pisobici inteligenty, jakoz i Zivnostniky, tfedniky, inZenyry, 1é-
kafte, ucitele a profesory z méstecek 1 mést. V Praze oslovuje realisticka strana
tradi¢né vysokoSkolské studenty a inteligenci vSech kategorii. Politicky realis-
mus inspiruje predevsim mnoho mladych lidi, kteti plisobi jen nedlouho v prak-
tickém zivoté a ktefi neztratili idealy a kriticnost mladi.

Charakteristika realistické strany jako strany kritické inteligence a ,,ne-
praktickych* lidi, ale zaroven lihn¢ talenttl, ktefi po Case piechazeji jinam, aby
uskutecnovali praktickou politiku, jeZ naopak vyzaduje uzavirani kompromisii
— to byla sebereflexe, a mozna sebereflexe v mnohych ohledech pfili§ milosrd-
na a sebeshovivava, jez vzesla z prostiedi realistli zdecimovanych nékolikery-
mi odchody viidct do jinych stran. Rozchod plivodnich ,,realisti* v roce 1893
(Kaizla a Kramare, kteti zaujali postupné vid¢i postaveni v mladoceské strané
a Masaryka, ktery se s mladocechy rozesel) 1 nasledné odchody ptedaki jinam,
jez se udaly pted prvni svétovou valkou, ztratily pro realisty na po¢atku dvaca-
tych let svou palcivost.

Traumatem, které tvrd¢ zasahlo a nesmazateln¢ poznamenalo realistické hnuti,
byl piechod nejznaméjsich piedstavitelts Ceské strany pokrokové do fad vzni-
kajici Ceské statopravni demokracie v unoru roku 1918. V této strand se sesli
kromé¢ ¢lentt Narodni strany svobomysIné (mladoc¢eské) téz s ptisluSniky Strany
narodni (staroceské), Strany statopravné pokrokové a moravské Strany lidove
pokrokové. Opravnéné konstatoval pozdéji Ferdinand Peroutka, Ze ztrata Fran-
tiska Drtiny, Pfemysla Samala, Jana Herbena, Josefa Schieszla, Josefa Svato-
pluka Machara a jinych ,,zhatila nad&je realistické strany, Ze bude moci hrat

vynikajici roli v republice*.?

Depresivné plisobil na nékteré¢ realisty fakt, Ze do jejiho Cela se nevratil po
triumfalnim ptijezdu z ciziny Tomas Garrigue Masaryk, ktery jako prezident
zaujal disledné nadstranickou pozici a své vérné nijak nepreferoval. V dobg,
kdy Pavla Buzkova psala svij ¢lanek, Ceska strana pokrokova jiz neexistovala
a byl dovrSovan ptrechod jejich politicky nejaktivnéjsSich ¢lenti k narodnim soci-
alistim, ktery ostatné byl zahdjen jiZ ve vale¢nych letech — v ¢ervnu roku 1917
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nabidla sv¢ sily represdliemi zdecimované narodné socialistické strané skupina
intelektuald, sdruzena kolem tydeniku Ceska demokracie, v niz zaujimali vy-
znamn¢é misto néktefi realisté. ,,Spiklenci z FrantiSkova nabtezi* vstoupili do
nové nazvané Ceskoslovenské strany socialistické na jejim sjezdu na prelomu
kvétna a dubna 1918 spolu s anarchokomunisty.

Pozoruhodna sebereflexe z pera Pavly Buzkové z Uinora 1920 obsahovala
kriticky pohled do vlastnich fad: tmelem realistickych skupin je sektatstvi, jez
z nich ¢ini rodinu vétSinou vzajemné se znajicich ¢leni, zarlive stiezicich Cest
kazdého z nich. V takové atmosféte se snadno rodi neshovivavost, jez realistic-
ké strané zatarasuje cestu k masovosti, nebot’ své vyznavace legitimuje
k bezohlednému sledovani idedlu bez zietele na politickou a sluZebni kariéru.
Neohebnost, neptizpisobivost pomérim plodi ,,povéstnou realistickou nesikov-
nost politickou®.

Emanuel Radl ptipustil nedlouho po Pavle Buzkové, Ze v ¢eském narodé
,povstal typ realisty chladného, hastefivého, malicherného, ale pilného, rozsi-
feny po celém narodé a zpusobujici velky odpor vefejnosti k realistim®.? Radl
nadto polozil kacitskou otazku: byli viibec stoupenci realistické strany uvédo-
mélymi nositeli, hlasateli a tviirci realistického mysleni? ,,Podivny osud realis-
mu! Od zacatku nachézel ptizen vefejnosti a nadSeni u mladych vzdélanct, sta
lidi prosla jeho Skolou, celd vetejnost byvala donucovana zabyvati se jim ve
vasnivém boji pro n¢j anebo proti nému, vynikajici nasi muzové s vdécnosti
vzpominaji jeho vlivu na svilj vyvoj — ale, ptej se, kolik lidi realismus opravdu
promyslilo, kolik jich dovedlo zachytiti jeho jadro, anebo aspoii kolik se jich o
takovou tlohu pokusilo (at’ uz se pak rozhodli proft nebo proti nému), a uvidis,
jak jména nadSenct a protivniki realistickych fidnou a fidnou, azZ jich zbyva...
ano, kdo vlastn¢ zbyva?“

Tazani po obsahu realismu a opravnénosti existence realistické strany bylo
od roku 1918 velice Gasté a naléhavé. Diskuse uvnitt Ceskoslovenské strany
pokrokové vyvrcholily na podzim roku 1919, kdy zastupci vedeni (mimo jiné
prof. Zden¢k Nejedly, prof. Emanuel Radl, dr. Antonin Uhlif a dr. Cyril Dusek)
navazali kontakt s pfedaky Ceskoslovenskych socialistli (jednani se tcastnili
mimo jiné prof. FrantiSek Krej¢i a poslanec Jifi Stiibrny). Pfestoze mezi realisty
panovaly mnohdy fale$né pfedstavy o tom, Ze jsou to pravé narodni socialisté,
ktefi maji Zivotni zajem na slouceni s pokrokaii,* skute¢nost byla stiizlivéjsi.
»Namluvy* byly pravdépodobné motivovany piedevsim obavami Casti viidca
pokrokové strany z hroziciho propadu k politické bezvyznamnosti v dobé¢ bliZi-
cich se parlamentnich voleb.

Sjezdu Ceskoslovenské strany pokrokové, konaném 6. ledna 1920, byl pied-
loZzen navrh Emanuela Radla, jenZ znamenal faktickou likvidaci této strany po
¢trnacti letech od jejiho ustaveni.> Tém stranikim, ktefi se chtéli aktivné zapojit
do politiky, byl doporucen vstup do strany ceskoslovenskych socialistli. Ostatni
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se méli sdruzit v Realistickém klubu, aby napliiovali kulturni program realistic-
ky. Ke spolupraci v Realistickém klubu méli byt pfizvani zajemci z riznych
stran. Navrh byl schvalen pomérem hlasti 70:19. Sjezd ustavil dva akéni komi-
téty. V komitétu pro dovrSeni slucovaciho procesu s narodnimi socialisty cteme
mimo jiné jména piedsedy strany, ministra dr. FrantiSka Veselého, dr. Cyrila
Duska, Jana HajSmana a Karla Moudrého. V komitétu, ktery mél ztidit Realis-
ticky klub, zasedli kromé Radla a Nejedlého Kamil Buzek, Pavla Buzkova, dr. Jan
Gallas, dr. Ladislav Kliment a dr. Petr Ruzek. Lze konstatovat, Ze rozchod ¢lenii
pokrokové strany probéhl (v pfikrém rozporu s odchodem c¢asti vidch
k statopravni demokracii v roce 1918) korektné a ze byvali stranici vétSinou
udrzovali i pozdé&ji pratelské vztahy.®

Na rozdil od ¢lent pokrokové strany, kteti sméfovali do fad narodné socialis-
tické strany a tesili tudiz problémy spiSe praktického razu, vyvstala pred zakla-
dateli Realistického klubu potieba programového sebevyjadieni. Tuto potiebu
reflektoval a reagoval na ni pfedev§im Emanuel Radl. Ten ostatné postiehl pro-
gramovou krizi realistick€ého hnuti jiZ na prahu prvni republiky. Snaha o ujasné-
ni zasad vlastniho postupu odpovidala Radlové osobni poctivosti. Na druh¢
strané neustalé premysleni o mnohdy abstraktnich programovych zasadach ne-

.....

.....

zaloZenym realistiim, orientujicim se spiSe na konkrétni politické a kulturni otaz-
ky, naleZel 1 Zden€k Nejedly, ktery byl druhou nejznaméjsi osobnosti mezi za-
kladateli Realistického klubu. K pfimému programovému stfetu mezi Nejed-
lym a Radlem pted vznikem klubu v kaZzdém ptipad¢ nedoslo.

Pro naSe téma je dulezité zaznamenat, Ze jiz pied definitivnim rozchodem
pokrokové strany musel Emanuel Radl ¢elit vytce, Ze se spojuje s ,,bolSevikem*
Nejedlym. ,,Pokud vim, nikdo nikdy Nejedlého neobvinil z nepokrokového
smysleni,” odpovidal Radl Janu Herbenovi na jeho ¢lanek v Narodnich listech
ze dne 28. prosince 1919. ,Jeho bojim hudebnim nerozumim, jeho projevy
politické jsou psany v duchu nasi strany. OvSem, proti bolSevickym bubdkiim
Nérodnich listi mam udélano a nevétim, Ze jest bolSevikem kazdy, koho za
bolSevika prohlasi Narodni listy.“” Naopak Radl obvinil Herbena, ktery se ¢len-
stvim v narodni demokracii zavazuje k podpoie Kramare, Pekate, Sise, MareSe
nych nazort. Ostra kritika realistl, ktefi se v roce 1918 spojili s mladoCechy
a dalSimi skupinami ve statopravni demokracii, nechybéla ostatné v Zadném
gisle Ceské straze.

Na strankach ¢asopisu Ceska straz se v tmoru roku 1920 objevil obsahly
material nazvany Programové zasady Realistického klubu.® Tento dokument,
ktery nese ztetelné stopy Radlova rukopisu, patii nesporné k pozoruhodnym
vykoniim ¢eského politického mySleni. Ospravedliuje v prvni fadé existenci
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malych stran — jen ty jsou schopny se rozvijet prohlubovanim a Sifenim vyhra-
néného programu. Velké strany byvaji naopak ¢asto mechanickym shlukem rtiz-
norodych skupin. Jako odpuzujici ptiklad ideov€ neuptimné strany byla zming-
na prirozen¢ narodn¢ demokraticka strana.

Dokument Programové zasady Realistického klubu se ptihlasil k ideji eticky
zdiivodnéného socialismu, ktery ma zdkony a hospodatskym fadem zajistit spra-
vedlnost. Odmitl v§ak absolutistické spoléhani na stat, na vSeobecné postatiio-
vani vyrobnich prostiedkill a kulturnich zatizeni. Soukroma iniciativa nema byt
omezovana, pokud neohrozuje vetejné z4jmy nebo nevykazuje vykotist'ovatel-
ské a monopoliza¢ni tendence. Material nepopiral existenci tfidniho boje, pro-
gram Realistického klubu vSak byt tfidni nema. ,,Pokroku docilime v prvni fadé
praci o povzneseni ducha. Na mravnosti a na vzdélani zavisi konec konci i zdar
solidniho hospodafstvi i zdar politicky, ¢teme tezi, jez méla pozdé&ji tak Casto
zaznivat v Radlovée dile. Na svou dobu bylo nesporné pfinosné, Ze programovy
material aplikoval humanitni program i na narodnostni vztahy v Ceskosloven-
ské republice, plédoval pro vzajemnou domluvu po dobrém, pro maximalni li-
beralnost v postoji vii¢i narodnostem.

Mezinarodni vztahy se maji podle autora Programovych zasad Realistick¢ho
klubu zakladat na zasadach disledného demokratismu, jeZ vylucuji jakékoli
imperidlni tendence. Materidl se obsdhle vyjadioval k situaci v Rusku, jez byla
v té dobé& v Ceskoslovensku vasnivé diskutovana. Nalezneme zde ocenéni usili
bolseviki o hospodatské a politické povzneseni chudych lidi — 1 za cenu zasahu
do majetkovych prav a svobody ve vyrobnim procesu. Na druh¢ stran¢ zavrho-
valy programov¢ zasady jednoznacné nedemokratickou teorii diktatury proleta-
riatu. Odmitnuta byla myslenka komunismu, ktery proklamuje rozhodujici ulo-
hu mas v hospodaiském a duchovnim vyvoji. Je potieba tvofivych a myslicich
vudci, rucicich za své €iny, ktefi ovSem pracuji pro lid. Pozoruhodna byla mys-
lenka o sty¢né oblasti radikalniho socialismu a radikalniho nacionalismu.!'® Pies
vSechny rezervy vii€i bolSevictvi uznaval programovy dokument pokrokovy
raz bolSevické vlady v Rusku. Vyznam bolSevické revoluce byl dokonce srov-
nan s prinosem husitstvi a velké francouzské revoluce pro lidstvo.

Dokument Programové zdsady Realistického klubu se pokusil v seviené po-
dob¢ podat definici realismu: ,,Realismem myslime viru ve vécné mysleni (ne
nalady, ne pudy davové), v kriti¢nost, v jasnou metodu, v pokrok uskute¢iova-
ny drobnou praci. Pokrokovosti, jiz stavime proti houZevnatosti a proti reakci-
onafstvi, rozumime presvédceni, ze stalou metodickou praci ¢loveék, narodové
a lidstvo se zdokonaluje a Ze jest nutno pofad o toto zdokonalovani pracovati.
Narod Cesky jest tedy takovy, jakym jej u€inili jeho ptislusnici, duch ¢eského
naroda jest dan idedly téch, ktefi v ném a pro néj pracovali. Vira v pokrok zna-
mend dale viru v zdarnost zmény ponenahlé, vytrvalou praci ptipravované.
V zasadg tedy ne revoluce, nybrz reformace.*!!
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Se svymi programovymi ndvrhy seznamil zajemce Emanuel Radl na prvni
schlizi Realistického klubu, kterd se konala v pondé€li 19. ledna roku 1920
v malém sale za kule¢niky restaurace U zlaté husy na Vaclavském namésti.'
Zden&k Nejedly referoval o ukolech klubu v soucasné politické situaci a Jan
Gallas ptedlozil navrhy organizaéni struktury klubu. Od Unora 1920 se schu-
zovni ¢innost Realistického klubu v Praze pfesunula do restaurace U Helmi na
rohu Lazarské a Vodic¢kovy ulice.!* Neptekvapi, ze hlavnim tématem diskusi
klubu se stala ruska otazka. Pfednéasejicimi byli Zden&k Nejedly a Prokop Maxa,
ktery se aktivné castnil valeénych udalosti v Rusku.!* Je pravdou, Ze Maxa se
stal jednim z nejvyznamnéjSich propagatori objektivniho pohledu na Rusko,
pohledu blizkého T. G. Masarykovi a naopak protikladného nazorim prvniho
predsedy vlady Ceskoslovenské republiky Karla Kramate. Prokop Maxa odmitl
feSeni ruského problému cestou vojenské intervence, ocenil naopak skute¢nost,
ze bolSevici pfisli na rozdil od jinych skupin s programem organizace spole¢-
nosti."

Rovnéz Zden€k Nejedly upozornil ve svych prednaskach konanych v klubu
v mésici unoru 1920 na to, Ze sila bolSeviku tkvi v jejich programu. Marxismus
v Rusku zdisciplinoval dé€lnictvo a postavil se proti individualistickému anar-
chismu. Systém sovétli vzbuzuje podle Nejedlého zdjem lidu o statni spravu.
Reénik vyjadtil presvédéeni, Ze bolsevici povazuji diktaturu proletariatu za pie-
chodny prostiedek, nutny po dobu, nez se demokratické zasady v Rusku vziji.!®
Z referatt o prednaskach Zdetika Nejedlého, uveiejnénych v Ceské strazi, lze
zaznamenat, ze vyklady Zdenika Nejedlého vyvolaly Zivou diskusi, jiz se ucast-
nili pfedni predstavitelé klubu (Radl, Gallas). O obsahu diskusi se v§ak z nich
nic nedovime.

Ustavujici sjezd Realistického klubu!” se konal v ned¢li 21. biezna 1920
v hotelu Beranek na vinohradském Tyloveé namésti. Jednani sjezdu se protahlo
od devaté hodiny dopoledni az do paté hodiny odpoledni. Prof. Emanuel Radl
predlozil sjezdu navrh programu klubu, s referaty o politické situaci vystoupili
prof. Zden€ék Nejedly a dr. Jan Gallas, navrh organiza¢niho fadu ptednesl
dr. Ladislav Gorlich. Oproti Gorlichové navrhu sjezd stanovil exkluzivni ¢len-
stvi v klubu, ¢lenové jinych politickych stran se ov§em mohli tcastnit schiizi
Realistického klubu. Delegati zvolili ptedsedu klubu (Radl) a ¢leny tstfedniho
vykonného vyboru (Berger, Bohutinsky, Buzek, Buzkova, Gallas, Gorlich, Ja-
kubec, Nejedly, Ruzek, Soukup).

Nejvétsi cast diskuse byla ziejme vénovana programovym otazkam. Sjezd
nedokdzal polemiku uzavfit, musela byt zvolena skupina ve sloZeni prof. Radl,
prof. Nejedly, dr. Masaiik a dr. Gorlich, jez méla provést kone¢nou redakci
programu. Podle svédectvi posledné jmenovaného, které ovsem bylo uvetejné-
no az o rok pozdéji, se jiz na ustavujicim sjezdu projevily rozpory mezi radikal-
n¢j$i a ,,konzervativngj§i“ skupinou, jejimz mluv¢éim byl piredev§im Emanuel
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Radl. ,,Hadali jsme se o nékolik programovych bodu celé hodiny,!* pfiznal

Gorlich. Kompromis mezi obéma vznikajicimi kiidly klubu byl usnadnén ziej-
ferovali konkrétni politické problémy. Radlovo ,.hnidopisstvi® v programovych
principech povazovali za odtrZzené od politické skute¢nosti. Tak byla jiz od sa-
mého ustaveni klubu zalozena jista dvoukolejnost zajmii: zatimco Radl vénoval
mnoho ¢asu vnitinim zédsaddm realismu, radikalové se zamétovali spiSe na ak-
tudlni déni ve spolecnosti.

Realisticky klub musel kratce po svém ustaveni urcit sviij postup v nad-
chazejicich volbach do poslanecké snémovny a senatu Narodniho shromazdéni.
Klub nepostavil vlastni kandidatky, opakované deklaroval, Ze nema politickych
ambici. Pfed volbami pfinesla Realistickd straz, jez nahradila do sjezdu vycha-
zejici Ceskou straz,'® kratickou vyzvu viem ,,pokrokovym lidem*, aby v nad-
chazejicich volbach volili socialistické strany.?

Zati roku 1920 ptineslo zietelné pnuti v Realistickém klubu, které odrazelo
déni ve spolecnosti. Polemiku vyvolalo rozhodnuti brnénské skupiny Realistic-
kého klubu, jeZ se zucastnila voleb do délnickych rad v Brné€. Pravicovymi ¢le-
ny klubu byly d€lnické rady vnimany jako zarodky revolu¢nich §tabt, odkud by
mohl byt veden atok proti demokracii.?! Zacala se projevovat tzka souvislost
déni v Realistickém klubu s vyvojem v socialné demokratické strané. Petr Ri-
7ek volal ve svém dopise z 15. zaii naléhavé Zdeika Nejedlého do Prahy.?? Na
zasedani redak¢ni rady Realistické straze doslo ke konfliktu mezi nim a Ladi-
slavem Gorlichem na jedné a Pavlou Buzkovou na stran¢ druhé — pti¢inou spo-
ru byly Nejedl¢ho Clanky, které se kladné€ vyslovovaly k levici v socialni demo-
kracii. K vyméné nazora doslo na schiizi klubu dne 23. zafi.?> Emanuel Radl
vyzval k zachovani neutrality ve sporu obou ktidel v socidlni demokracii, coz
vzbudilo polemickou odezvu ze strany Jana Gallase, Petra Riizka a Zdenka
Nejedlého. Radlova reakce byla spésna. O den pozdéji napsal Nejedlému dopis,
v némz shrnul své stanoviska k diskutovanym otdzkam a vyhrady k praci vede-
ni klubu. Oznamil svou rezignaci na predsednictvi klubu 1 na ¢lenstvi ve vykon-
ném vyboru a kone¢né i na funkci redaktora Realistické straze, kterou dosud
zastaval prave se Zdenkem Nejedlym (Uplny text dopisu viz ptiloha).

Emanuel Radl uvetejnil 2. fijna v Realistické straZi stat’ nazvanou ptfiznacné
,,Co ted’?“.2* Vyslovil se v ni kriticky k obéma kiidlim socialn¢ demokratické
strany. Znovu zadal zachovat neutralitu v jejich sporu, realist¢ by méli pfispét
k vyjasnéni pozic obou kiidel. Radl dal Nejedlému za pravdu v jeho kritice
pravicovych vidcl socialni demokracie, ktefi nedbali hlasu lidu. V otazce ko-
munismu a revoluce by vSak realisté méli stat blizko revizionistlim.

Radliv piispévek reagoval na Nejedlého serial ,,Socialni demokracie®, ktery
zacal byt uverejiiovan ve dvanactém ¢&isle Realistické straze.”> Zdenék Nejedly
se v serialu Clanki postavil zfetelné na stranu socialné¢ demokratické levice
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a vyzdvihl ptiklad ruské revoluce. K postupu bolSevika a marxistickym meto-
dam fteSeni spoleCenskych problémul se ovSem nestavél nekriticky. Ve shodé
s Masarykem preferoval mravni obrodu lidi.

7. tijna 1920 pftijal Zdenka Nejedlého k audienci prezident republiky Tomas
Garrigue Masaryk. Nejedly usiloval o audienci jiZz na konci zafi prostfednic-
tvim odborového rady Kancelafe prezidenta republiky ing. Jaromira Necase
a Masarykova tajemnika a archivafe dr. Vasila Kapralka Skracha.26 Posledné
jmenovany popsal v dopise Zdenku Nejedlému z 22. zafi okolnosti predani
Nejedlého vzkazu, Ze ma pro prezidenta informace: ,,Rekl jsem o tom véera
panu prezidentovi, jsa presvédCen, Ze by navzajem 1 on Vas rad vidél. Pan pre-
zident opravdu ihned dal najevo, Ze jsem se neklamal, a ulozil mi, abych Vas
jeho jménem pozval k nému na néjaky den na Hlubos.* (Audience se nakonec
konala na Prazském hrad¢, plivodné€ se méli oba muZi sejit na Hlubosi 5. fijna.)
Jak je zfejmé, Masaryk sam mél o schiizku zajem. Bohuzel se 1ze jen domyslet,
o ¢em prezident s Nejedlym diskutovali.?” Nevyhnuli se ziejmé situaci
v Realistickém klubu. Kazdopadné Nejedly nikdy nevyuzil v patkach
v Realistickém klubu faktu, Ze mluvil v kritickém obdobi s nejvétsi autoritou
pro realisty, a nepokusil se zastitit Masarykovym jménem.

Dne 10. ftijna 1920 se v hotelu Beranek na Vinohradech sesel prvni fadny
sjezd Realistického klubu. Jednani se zucCastnilo 112 delegétii, kteti zastupovali
950 ¢leni klubu, sdruZenych ve 13 organizacich, z nichZ 5 ptisobilo na Moravé.
Odrazem ristu moravského realismu (brnénska a jihlavska organizace pattily
vedle prazské a turnovské k nejpocetnéjsim) bylo rozhodnuti o vydavani caso-
pisu Realisticky obzor v Brné¢ jako organu klubu pro Moravu, Slovensko
a Podkarpatskou Rus. Prib¢h sjezdu sledovalo 14 zéstupct tisku.

Redakéni ¢lanek Realistické straze nazvany ,,Po sjezdu® konstatoval, Ze roz-
pory v klubu existuji déle, ze vSak sjezd sjednotil rizné¢ sméry a diskuse jen
jednotu upevnila.”® Vcelku tomu nasvédCovala i volba vykonného vyboru Rea-
listického klubu, v némz se objevili ¢lenové obou kiidel: Radl (zvolen predse-
dou klubu), Berger, Bohutinsky, Gallas, Gorlich, Jakubec, Masatik, Nejedly
(povéten vedenim redakce Realistické straze), Pracnova, Prochazka (zastupce
mladeze), Razek, Taufer, Ziskal.?” Rovnéz diskuse nebyla vedena v kon-
fronta¢nim duchu. Nejedlého referat o zahrani¢ni politice byl schvéalen dokonce
bez pfipominek. Obsirnéji se debatovalo po RiiZzkové referatu o socializaci (dis-
kutoval se znovu problém délnickych rad) a zejména po Radlové referatu o vnitini
politice. Zde se polemicky stietli prof. Radl a prof. Tvrdy, kteti popirali potieb-
nost revoluce, s dr. Gorlichem, ktery odmitl revoluci kategoricky vylucovat.

Sjezdova rezoluce®® obsahuje stanoviska, jeZ vyvazovala nazory obou kiidel.
Clenové klubu v ni mimo jiné vyjadiili odhodlani pfispivat k ideovému sjedno-
ceni socialistll v republice. Socialimus se ma prosadit pozitivni praci. Vzpoura
se zbrani v ruce je pfipustnd pouze v obran¢ socialistickych idedlti. Rezoluce

70



ptedloZzila program postupné socializace, jez méla posilovanim UcCasti zaméest-
nancl na spravé podniki, prevadénim ,,zralych* podnikl do spravy statu a vy-
tvafenim smiSenych hospodaiskych podnikd dospét do kone¢ného stadia, kdy
vyrobni prostiedky pfejdou ve spolecné vlastnictvi celku. Délnické rady, pokud
jsou minény jako piipravné organy revoluce, sjezd odmitl.

Konflikt v Realistickém klubu, ktery se zdal byt zazehnan na sjezdu, vSak
doutnal dale a rozhotel se brzy s novou silou. Realisticka straz dne 20. listopa-
du 1920 otiskla prohlaseni vykonného vyboru Realistického klubu o nacional-
nich boufich, jeZ vypukly kolem odstraiiovani ,,némeckych* pomnikd. Hned
nasledujiciho dne reagoval piedseda klubu hnévivym ,,zaslano* v Pravu lidu
a o tyden pozdgji piinesl Cas Radliv ¢lanek ,.Realisticky klub®, ktery se velice
oteviené vyslovoval k situaci v klubu.

Ukazalo se, ze problémem neni to, co bylo v prohlaSeni uvetejnéno, ale to, co
v ném chybélo. Text prohldSeni, ktery navrhl Radl, byl projedndn na schiizi
vykonného vyboru a doplnén o pfipominky z diskuse. Poté¢ Radl ukon¢il debatu
k tomuto bodu programu, omluvil se a odesel pfednaset. Na scénu vSak vstupu-
je Zden¢k Nejedly, ktery si po svém piichodu do schlize vynutil novou debatu
o prohlaseni. V rezoluci vypustil vykonny vybor kritickou vytku proti bolSevis-
mu, odmitnuti spojovat vitézstvi socialismu se sdzkou na rozvrat statni moci.
»Kde...mé moje trpélivost viibec miti meze, kdyz mi Nejedly provedl onen kou-
sek s Prohlasenim?“! tazal se ciceronovsky Emanuel Radl. A sviij piispévek
vyhrotil osobné proti svému Catilinovi, jehoz pravovérnost pred nékolika mési-
ci hajil pred Janem Herbenem: ,,Clanky prof. Nejedlého v Realistické straZi jsou
v§im moznym spiSe nez realismem.* Radl podminil své setrvani v klubu radi-
kalnimi osobnimi zménami v jeho vedeni — jinak mu popieje mnoho zdaru na
jeho ,,novych, neceskych a nerealistickych cestach®.

Vyvoj v Realistickém klubu se nemohl odehravat nezavisle na déni ve spo-
le¢nosti. P¥ipometime, Ze pravé den pred tim, nez Emanuel Radl uveiejnil v Casu
svlyj ¢lanek o déni v Realistickém klubu, byl zahajen XIII. sjezd socialni demo-
kracie (pravice). Blizil se den konfrontace mezi socidln¢ demokratickou levici
a pravici, podporovanou statni moci. 5. prosince 1920 byl nasiln¢ obsazen Lidovy
diim a predan pravici. Nasledujicich deset dni se odehravalo ve znameni ¢asto krva-
vych stietli mezi statnimi represivnimi silami a revolu¢né naladénymi délniky. Ge-
neralni stdvka, vyhlasena sociadln¢ demokratickou levici, byla zlomena nasilim.

Prosincové udalosti znamenaly pro mnoh¢ levicové orientované intelektualy
Sok. Nejinak tomu bylo v Realistickém klubu. Dne 23. prosince 1920 uveiejnil
v Realisticke strazi Ladislav Gorlich sviyj ¢lanek nazvany ,,K svédomi statniki
a politiki** a v tomtéZ &isle se objevil i Nejedlého &lanek ,,Cesky duch v deském
staté“.32 Oba ¢lanky ostie odsoudily postup socialné demokratické pravice, jez
pouzila nasili misto diskuse, a vyjadfily svou podporu (nikoli ovSem bezvy-
hradnou) levici.
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Prosincové udalosti zapiisobily na mnohé ¢leny Realistického klubu opravdu
otfesné. Josef Teichman pozdé&ji ptiznal, Ze po prosinci 1920 ,,se nam, mladym,
a to pravé v dobé, kdy jsme méli opravdu svobodné ziti a pracovati, nechtélo ani
dychat.“** S téméf ro¢nim odstupem vyjadiil Zden¢k Nejedly nazor, Ze prosin-
cové udalosti provedly ,hluboky fez celym Ceskym zivotem*, ktery rozdélil
narod na ,,stoupence nasilné autority a ,,lidovy element“.>* Postup statni moci
ve prospéch socialné¢ demokratické pravice byl obtizné odivodnitelny 1 pro re-
formistické kiidlo Realistického klubu, jez jinak chéapalo pravni divody zasa-
hu. Sdm Emanuel Radl musel v bfeznu 1921 pfiznat, ze ,,0fady se dopustily
kiiklavé tfidni justice v ptipad¢ Lidového domu‘ a Ze ,,n¢kde Cetnici a vojaci

daleko piekrodili svoji pravomoc a... hrub¢ ublizili déInikiim®.3

Vratme se vSak na zacatek roku 1921, kdy spé€l vyvoj v Realistickém klubu
ke svému rozuzleni. 6. ledna se seSel sjezd duvérniki klubu.’® Emanuel Radl
piesel do ofenzivy. Své setrvani v klubu podminil tim, Ze klub pfistoupi na
sedm jim stanovenych zasad: Masarykiv realismus jako zaklad programu klu-
bu, priorita individudlni odpovédnosti, zavrzeni socialni revoluce, prvotradost
kulturni prace, odmitnuti vypadi proti Masarykovi a BeneSovi, odsouzeni Gto-
ki na republiku a zakonnost, spoluprace se subjekty s podobnym pokrokovym
programem. Pro Nejedlého stoupence bylo varovné, ze pouze delegat prazske
organizace se postavil bez vyhrad na jejich stranu. Zajimavé bylo, jak takticky
na sjezdu divérnikli formuloval Radl svilj pomér k Nejedlému — ptiznal jeho
osobni poctivost, neziStnost a neimornou pracovitost, jeZ ocenoval jiz za valky
v dob¢ spoluprace ve Filosofické jednoté. Radl vSak Nejedlému vytkl, Ze si
neujasnil svilj vztah k marxismu, jehoZ n¢které postulaty piijima, Ze jeho pojeti
lidovosti je abstraktni stejné jako bylo dfive Nejedlého pojeti naroda. Jistou
ideovou bezradnost Nejedlého kiidla potvrdila skutenost, Ze v podstaté jedi-
nou odpovédi na Radlovy vyzvy byl nevécny, osobné vyhroceny vypad Ladi-
slava Gorlicha proti pfedsedovi klubu.?’

Ve znameni defenzivnosti a ideové neujasnénosti se nesla vystoupeni Nejed-
1ého stoupencii na valném sjezdu Realistického klubu, ktery se konal dne 30. led-
na 1921 v Narodnim domé na Smichové.*® Sam prof. Nejedly v pribéhu sjezdu
vystoupil jen dvakrat: jednou s krati¢kou faktickou poznamkou a jednou s osob-
nim vypadem proti idajnému Radlovu autoritafstvi, jez se nepftili§ presvédcive
pokusil postavit proti Masarykovu mysleni. Pomérem hlasti 15:10 se sjezd vy-
slovil pro pfijeti Radlovych sedmi zasad a stejnym pomérem byla piijata kandi-
datka nového vykonného vyboru ve slozeni Radl (pfedseda a redaktor Realis-
tické straze), Berger, Buzkova, Hajek, Masatik, Pracnova, Simsa, Si¥ma, Uher,
Vetesnik, Vyskocil. Zamitnuta byla kandidatka prazské organizace (Bohutin-
sky, Bradka, Gallas, Gorlich, Houdkova, Jakubec, Nejedly, Prochazka, Ruzek,
Rysanek, Taufer, Ziskal). Brnénsky Realisticky obzor ve svém referatu tvrdil,
ze Nejedlého stoupenci se pry pokouseli jedndni sjezdu protahovat do doby,
kdy odjizdé€la z Prahy vétSina vlaka. Venkovsti delegati vSak vytrvali ,,poslou-
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chajice trpélivé feéi, které vlastné opakovaly stéle totéz v riznych variantach*.*

Komunikace mezi pfedstaviteli znesvarenych kiidel Realistického klubu vazla.
Dne 8. cervna 1921 se uskute¢nila v kavarné Opera v Praze III schiize levice.
Ugastnici (§lo o asi 60 osob) se rozhodli po vystoupenich Ladislava Gorlicha
a Jana Gallase tém¢t jednomysiné pro odchod z Realistického klubu a vstup do
neddvno ustavené komunistické strany (jak zaznamenal dozirajici civilni straz-
nik Vaclav Prochazka, téetina ucastnikii jiz komunisty byla).*® Proti vstupu do
komunisticke strany se na schiizi, ktera trvala od ptil osmé do ptilnoci, vyslovil
jednoznacné jen Petr Rlzek, ktery vyjadfil nedivéru v perspektivu komunistic-
ké strany a oznamil svilij odchod k centristim. Zdenék Nejedly komunistickou
stranu ocenil jako jedinou stranu organizované¢ho délnictva. Sdm ovSem vstup
ke komunistim neohlasil ani nedoporucil jinym. Z dopisu JUDr. Vladimira Pro-
chazky Zdenku Nejedlému Ize rekonstruovat Nejedlého nazor, ktery Prochdzka
sdilel (schlize se pro nemoc nemohl Uc€astnit): nikam nevstupovat, podporovat
socialistické cile d€lnictva, coz piedpoklada predevsim spolupréaci s komunis-
tickou stranou.*!

Nejedlého stoupenci se sdruzili v diskusnim klubu nazyvaném Socialisticka
spolecnost, ktery pozdéji charakterizoval Miloslav Matousek jako ,,stfedisko,
kde se schézeli levi disidenti Realistického klubu s délniky, studenty, s mladeZzi
ceskoslovenskych socialistli, s nezavislou socialistickou mladezi, s mladezi
komunistickou‘.*> Lidé z okruhu Socialistické spole¢nosti ziskali od konce roku
1921 svou tribunu v Nejedlého ¢asopisu Var. Zdenck Nejedly v obdobi od ledna
do podzimu 1921 omezil na minimum svou politicky zaméfenou publicistickou
a ptfednaskovou c¢innost. Vénoval se védeckée praci, jez ovSem meéla vyrazné
sty¢né plochy s aktualnim dénim. V osmi knihach o celkovém rozsahu 1545
stran, které ptipravil k vydani v pribéhu roku 1921, nalezneme pozoruhodnou
smés ndzord inspirovanych Masarykovym realismem 1 marxismem a udalostmi
v Rusku.

Odchod levice z Realistického klubu urychlil agonii prazské organizace Re-
alistického klubu, jez zacala byt zietelna po lednovém rozkolu. Cinnost mistni
organizace klubu v Praze se fakticky nerozvinula ani po jejim obnoveni v tnoru
1922 .% Dva mladi Radlovi praziti spolupracovnici, ktefi zfejmé jedini méli pred-
poklady k politické praci, orientovali sviij zajem mimo klub: Hubert Masaiik
odejel na podzim 1921 jako diplomat do Bruselu*, Jaroslav Simsa se zaméfo-
val na praci ve studentském a skautském hnuti. Sdm Emanuel Radl vidél per-
19. listopadu 1922 konstatoval, Ze ,,pokrokovost jest dnes v hrozném rozkladu
vinou inteligence“.* Vykonny vybor Realistického klubu rozhodl na Radliv
navrh pfenést sidlo klubu do Brna a vydavani Realistické straZe zastavit. Hod-
noceni pozoruhodného fenomenu brnénského realismu se jiz vymyka rozsahu
této studie. Lze snad jen pfipomenout, ze nejen viidcové Ceskych realistl (Josef
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Tvrdy, Josef Hruby, Inocenc Arnost Blaha), ale dokonce 1 predstavitelé realistt
némeckych (Maxmilian Otto Kremer) se ve dvacatych letech v Brné€ pokusili
o znovuzaloZeni realistické strany a obnoveni jejiho vlivu.*

Emanuel Radl nasel postupem ¢asu cestu do socidlné demokratické strany,
o vstup do politiky se vSak jiz nikdy nepokusil. Byl nemilosrdnym kritikem
reality prvni republiky, ktery budil mnohdy svym pfimocarym, nekompromis-
nim postojem zdéSeni ¢i rozpaky politikl a ufednikd. V zdznamu z 10. bfezna
1925 uvedl §éf politického a legislativniho odboru Kancelate prezidenta repub-
liky dr. Josef Schieszl, sam byvaly realista, Ze ,,povahov¢ je prof. R. divoky
¢lovék, od néhoz mozno vse ocekavati“.*’ Radl v t¢ dob¢ netspésné usiloval
spolu s Pfemyslem Pitterem o audienci u prezidenta, aby se zastali véznénych
odpiraci vojenské sluzby.

Druhy protagonista Realistického klubu — Zden¢k Nejedly — zGstal alespon
formalné nestranickym glosatorem vyvoje v prvni republice (do KSC vstoupil
az v Moskvé v roce 1939, pficemz ¢lenstvi mu bylo symbolicky piiznano od
roku 1929). ,,J4...jsem levéjsi nez komunisticka levice, protoze prece kazdy
ideovy Clovék, domyslejici véc do konce, je levejsi nez jakakoli organizace,
vzdy jiz zatizena ohledy osobnimi a jinymi,“*® napsal na strankach ¢asopisu
Var. Radl 1 Nejedly se povazovali za Masarykovy ideové nasledovniky, byt ni-
koli nekritické (Nejedly zlstal viici Masarykovi korektni 1 po svém vstupu do
komunistické strany). Jestlize Radl ,,domyslel* predev§im Masarykovy postu-
laty v oblasti lidskych a narodnostnich prav a otdzce nabozZenské, Nejedlého
zajem patfil pfedevSim nové interpretaci socidlni otazky a jejich politickych
dasledki. Radl ztstal ptirozené plivodnim vychodiskiim bliZsi.

Vztahy mezi byvalymi Cleny Realistického klubu byly vyvojem ponckud
zkaleny, rozchod vSak nebyl provazen takovou osobni zasti, jeZ se objevila mezi
realisty a prebéhliky do statopravni demokracie v roce 1918. Pfipomenime ales-
pon, Ze v roce 1928 nevahal Emanuel Radl piispét do sborniku k padesatym
narozenindm Zdenka Nejedlého, kdy znovu vyzdvihl Nejedlého pili
a vlastenectvi.* Casto se doplitovaly a setkavaly spolkové aktivity obou muzi
— na konci roku 1924 se naptiklad sesli v ptipravném vyboru Spolecnosti pro
hospodarské a kulturni sblizeni s novym Ruskem. Vztah Radlovych spolupra-
covniki k Nejedlému vyijadtil jesté v roce 1922 Jaroslav Simsa: ,,Prof. Nejedly
je odptircem nékterych nasich nazorti, nebyl snad nikdy realistou, jest vlasten-
cem svého druhu (toho si v§ima velmi malo lidi) atd.; ale jeho politické tisudky
stoji, myslim, vzdy za uvahu a jeho rozhodnost mam rad.*>

Konflikt v Realistickém klubu v letech 1920-1921 nijak vyznamné neovliv-
nil déni ve spolecnosti. Charakteristické je, Ze ,,valce profesorti® nevénovaly
témet Zadnou pozornost ani Gtady, jeZ jinak pecliveé sledovaly zapas uvniti soci-
alng demokratickych stran v CSR. Pesto vyvoj v Realistickém klubu vypovida
o pocitech ¢asti levicové naladéné inteligence, jejiz socialistickou orientaci vy-
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stavil vyvoj netiprosné zkousce. Cast levicovych intelektualii reagovala na pro-
sincovou krizi v roce 1920 ztratou divéry v perspektivy vyvoje republiky
a priklonem k radikalismu, jehoz podobu ovliviiovalo déni v sovétském Rusku,
idealizované piedstavy o ném a otazniky s tim spojené.

Pravé Zdenék Nejedly v letech 1920-1921 prosel kiizovatkou, jeZ pozname-
nala jeho dal§i vyvoj.' Domnivam se, Ze nema uplné pravdu Véclav Cerny,
ktery vysvétluje odklon od fady postulati Masarykova humanismu a piiklon k
marxismu v bolSevické interpretaci vyhradné Nejedl¢ho ,,svefepou mocenskou
Ziznivosti““.>? Nejedlého odchod od realismu, poruseni ,,vratké rovnovahy lasky
a nenavisti‘>® ve prospéch nenavisti se odehral pry ve znameni ,,trucu Masary-
kovi“,>* ktery Nejedlého v roce 1918 na rozdil od jinych nepovolal k vyznamné
statnické funkci. Cerného paméti jisté obsahuji zajimavé postiehy, analyza psy-
chického zalozeni Zdenka Nejedl¢ho predstavuje nesporné zajimave téma. Re-
dukovat impulsy Nejedlého vyvoje pouze na psychické pohnutky vSak ziejmée
je ponékud zjednodusSujici.

Je pravdou, ze v roce 1918 vylozil Zden¢k Nejedly svou predstavu na fungo-
vani ministerstva uméni, o jehoZ zfizeni se v té dobé uvazovalo.” Je ovSem
otazkou, zda Nejedly skute¢né po valce o vstup do aktivni politiky ¢i vefejnych
sluzeb stal. V roce 1921 v ptedmluvé ke knize ,,Z prvnich dvou let republiky*
Nejedly tvrdil, Ze po valce mu byl nabidnut poslanecky mandat i ,,mista spojena
s velikymi piijmy“>¢ a Ze on dal pfednost osobni nezavislosti. Lze pochopitelné
diskutovat o tom, nakolik je toto svédectvi pravdivé a uptimné. Nejedl€ého vy-
voj smérem k radikélnimu socialismu neni vSak v kazdém ptipadé¢ ojedinély,
ma shodné rysy v vyvojem fady dalSich nikoli nevyznamnych intelektuali u nas
1jinde ve svété. Analyza postoji levicové inteligence po prvni svétoveé valce
zbavend ideologickych kli§é zlstava velkym tématem nasi historiografie.
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PRILOHY

1920, 24. zaii, Praha
Dopis prof. Emanuela Radla prof. Zdeiiku Nejedlému o situaci v Realistickém
klubu

Archiv Akademie véd Ceské republiky, fond Zdenék Nejedly, inv. & 3355, kart.
49. (Rukou psany origindl.)

Mily pane kolego,

jak jsem tekl na schiizi vyk. vyb. Realist. klubu, jsou debaty, jezZ jsme méli na
sveé schiizi a na vcerej$i schlizi ¢lenské, pro mne rozhodujici.

Dovolte, abych revidoval sviij program pro organisaci a vedeni Realist. klubu.
Ustavili jsme se jako organisace realistickd, jeZ by, pokud mozno, pracovala za
sjednoceni realistii rozptylenych po raznych stranach; v naSem programu byl
dale socialismus, pfi¢emz jsme chtéli byt neutrdlni k obéma socialist. strandm
a pracovati o jejich takové, onaké slouCeni. Za naseho piisobeni byl pro nas
nejakutngj$i pomér k bolSevictvi. Tu jsem hajil starou methodu realistickou:
nezradcovat, ukazovat, ze bolSevictvi jest véc principialni, a tyto principy
kritisovat. Nikdy jsem nikoho nenechal v pochybnosti, Ze bolSevictvi zamitam;
dal jsem si zalezet, abych to také projevil, kde jsem o bolSevictvi psal. Odvolavam
se na své ¢lanky 1 na projevy v klubu.

Vidél jsem davno, ze klub nejde smérem, jaky ja jsem pokladal za nutny. Na
poslednim sjezdu byly odhlasovéany zasady, které klub podstatné oddalovaly od
cili, za nimiz jsem ja pracoval. Vzdaval jsem se uz také myslenky spojiti v klubu
realisty — ale rozpor mezi realistickymi zasadami a klubem Sel dal a dal a pred
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prazdninami a ted’ po prazdnindch se piiostfil tak, Ze jsem si uvédomil, Ze nemohu
rucit za projevy klubovni.

Odivodnil jsem vcera, pokud jsem dovedl, své ndzory. Povazuji za naprosto
nutny dasledek realistického mysleni dnes zachovati neutralitu k boji pravice
a levice socidln¢ demokratické a pracovati k tomu, aby se vyjasnily principy,
jimiZ se oba sméry lis§i. K tomu cili jest tfeba jednati o zdsadach socidlné
demokratickych a kritisovati je s naSeho stanoviska. NaSe stanovisko pak nesmi
nikoho mylit o tom, Ze my jsme proti komunismu, pro stat a proti nasilné revoluci,
pro parlament a proti tfeti internaciondle. Z debaty jsem vidél, Ze klub a zvIaste
jeho vedeni nemuizZe se rozhodnouti urCité pro tyto zdsady. Obétovati je vSak
anebo kompromisovati s nimi znamena zfici se realismu.

Co se zvlasté Vas ty€e, Vas €lanek v posledni R. strazi jest neslucitelny s mym
nazorem o realismu. Mluviti o tom, Ze lid mé pravdu, a nefici, v ¢em ta pravda
zalezi, jest elementarnim opakem realismu; realisté tuto methodu vzdycky potirali
jako demagogii. Je mné¢ lito, Ze jste se nepokusil ani ve schlizi vykonného vyboru
ani v Clenské schlizi obhgjiti svého ¢lanku ani rozebrati mé vyvody se svého
stanoviska. VaSe podezieni, které jste v€era misto jejich rozboru pronesl, a jez
po projevech Rudého Prava a Soc. Demokrata miize miti jediné ten smysl, ze
Benes pracuje pro reakci, povazuji za elementarné nemistné v klubu. Vy jste se
také nepokusil, ackoli jsem Vas prece zietelné pobidl, toto nemozné podezieni
odiivodniti. Mam své ndmitky proti BeneSovi, ale k takovym absurdnostem ty
namitky nesahaji.

Opakuji tedy: neni mi mozZno brati déle odpovédnost za ¢innost Realistického
klubu ani za vedeni Realistické straze. Vzddvam se predsednictvi a mista ve
vykonném vyboru, a prosim také, aby moje jméno v zahlavi Realist. Straze bylo
vynechano.

NeZ budu zitra pfednaseti v Jihlavé, smluvim s vedenim taméjsi organisace
postup takovy, abych snad organisaci neublizil.

Prosim Vas, oznamte toto mé sdéleni vykonnému vyboru a ¢lenstvu. Pieje
Vam i Klubu vieho zdaru
oddany
Dr. Em. Radl

V Praze 24. 9. 1920
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Letak, roc. 1, ¢. 26, 4.4.1918, titulni list. Karikatura Zdenka Kratochvila
zndzoriuje vznik Statopravni demokracie.
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ZUSAMMENFASSUNG
DER REALISTENKLUB IN PRAG

Jiri Krest’an

Die vorgelegte Untersuchung richtet ihre Aufmerksamkeit auf die Diskussion
tiber dargelegte Ziele des politischen Realismus und auf seine Rolle, die ihren Ho-
hepunkt nach Entstehung der Tschechoslowakischen Republik erreichte. Um die
Ausarbeitung eines umfassenden Programms der Realisten bemiihte sich vor allem
Emanuel Radl. Diskussion fiihrte im Januar 1920 zur Liquidation der Fortschritts-
partei und die Mehrheit ihrer fiihrenden Politiker iiberging zur Nationalsozialisti-
schen Partei. Bedeutender Teil der Fortschrittsparteimitglieder vereinigte sich im
Mdirz desselben Jahres im Realistenklub. Die leitenden Reprdsentanten dieses Klubs
waren Emanuel Radl und Zdenek Nejedly. Schon in der Zeit vor der Klubentstehung
wurden zum wichtigen Problem die Fragen der méglichen Anwendungen der russi-
schen Erfahrungen in der Tschechoslowakei, der Revolution und ihrer Diktatur,
sowie des Kommunismus.

Die Spannung im Realistenklub steigerte sich im Herbst 1920. Die Linke unter
der Leitung von Zdenék Nejedly erkliirte ganz offen ihrve Sympathien mit dem Links-
block der Sozialdemokratischen Partei. Die Anhdnger von Radl leisteten diesem
Bestreben ihren Widerstand, indem die Erhaltung der Neutralitit gegentiber den
beiden politischen Stromen der Sozialdemokratie forderten. Die Studie konstatiert,
dass T.G. Masaryk wahrscheinlich das Klubverhalten personlich nicht beeinflussen
wollte, obzwar er in der kritischen Zeit mit Z. Nejedly zusammenkam.

Das Streben nach einem annehmbaren Kompromis zwischen den zweien Flii-
geln des Realistenklubs wurde endgiiltig im Dezember 1920 abgeschlossen. Die
Generalstreiksliquidation durch Machtmittel verursachte heftige Steigerung der
kritischen Stellungsnahme der vorwiegend zur Linken neigenden Intelligenz gegen-
tiber den Regierungskreisen und dem Staatsapparat. Die Konfrontation im Realisten-
klub fiihrte da zum Sieg der Radl-Gruppe im Januar 1921. Im Juni desselben Jahrs
verliessen den Klub die Anhdnger von Nejedly und ihre Mehrheit trat in die Kom-
munistische Partei (KSC) ein. (Nejedly selbst wurde aber erst im J. 1939 in Moskau
zum Mitglied des KSC.) Der Abgang der Linken beschrinkte wesentlich die Tiitig-
keit der Prager Organisation des Realistenklubs. Wegen der immer schwdcheren
Aktivitdt wurde Tdtigkeitsschwerpunkt von Briinn tibernommen.

Der Konflikt im Realistenklub in den Jahren 19201921 bildet keinesfalls Ereig-
nis, das politisches Leben in der Tschechoslowakei beeinflussen konnte, doch wer-
den dadurch Dilemmas dokumentiert, die zu dieser Zeit die sozialistisch orientierte
Intelligenz losen musste. Wegen der erschiitterten Zuversicht zur Lebensperspektive
in der Tschechoslowakischen Republik neigte sich der vorwiegende Teil zur Losung
der Gesellschafisprobleme nach dem bolschewistischen Muster in Russland, d.i.
zur Machtiibernahme.
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ROTARY KLUB A CESKOSLOVENSKO
PhDr. Jan S’turz

Spolek tohoto jména vznikl pocatkem naseho stoleti v USA. Jeho zakladate-
lem byl advokat Paul. P. Harris a prvni klub byl ustaven 23. inora 1905 v Chicagu.
D4 se tici, Ze Slo o vyuziti typicky americké, respektive anglosaské zaliby
v klubové €innosti. Stejné jako u jinych americkych spolki jsou zde urcité vztahy
k zednafim. Ti se zde objevili jiz za kolonidlnich casil, pfed vznikem USA.
Rotariani jsou samoziejmée praktickou a stfizlivou moderni organizaci, prostou
mystiky a tajnych rituald, ale jejich idea prosazovani etickych cili v praktickém
zivote vychazi zieymé z téchto zdroji. Nasvédcuje tomu 1 jisty rys univerzalnosti
této organizace, jejiZ plisobnost zdaleka neziistala omezena na Spojené staty. Rotary
se naopak stal — ve své konecné podob¢ Rotary International — hnutim celosvétovym.

Organizace ma podobu mistnich klubi, které soustfed’uji jedince, vynikajici
ve svych oborech. Aby se vyloucily zabrany vii¢i konkurenci v prabéhu klubo-
vych diskusi, byla jiz v po¢atcich organizace pfijata zasada, ze v jednom klubu
nesmi byt vice zastupct urcité profese (s uréitou vyjimkou predstavitelii cirkvi
a publicist1). Dalsi zakladni zdsadou je prisna nepoliti¢nost. Oficidlni hesla organizace
zngji,,I sobé nejvic prospiva, kdo nejlépe slouzi a ,,Sluzba nad vlastni ja*“. Jeji znak
ma podobu zlatomodrého ozubeného kola s napisem ,,Rotary International®.

Po roce 1905 zaznamenala organizace rychly vzestup. Nejprve v zemi svého
vzniku. Roku 1908 zalozil Homer Wood druhy klub v San Francisku a do roku
1910 bylo jiz v USA 16 klubl. Nésledujiciho roku zacal byt vydavan prvni
klubovy €asopis. Z USA se rotariani brzy rozsitili 1 do jinych zemi — nejprve do
Kanady a Velké Britanie. Roku 1912 méla Rotary jizZ mezinarodni charakter.
Z Evropy se $ifila do dalSich svétadilti a roku 1938 doséahla celosvétového roz-
sahu. V této dobé méla uz 4500 klubt v 60 statech a celkem 187 000 Elend.
Nejvice byla pochopitelné zastoupena v USA — 2800 klubti, v Anglii a Irsku
400, zhruba stejny pocet v kontinentdlni Evropé, Severni Africe a Blizkém
Vychodé, zbytek v Asii a Australii.

Cilem Rotary International bylo ,,péstovati pratelstvi a osobni styky jako
prilezitost k sluzbé€, péstovati vysokou mravni Groven v povolani, poznavati
a uznavati hodnoty vSech uzite¢nych ¢innosti a tim zuslecht'ovati vlastni povo-
lani k sluzbé celku, uskutecnovati ideal sluzby v Zivoté soukromém, obchodnim
1 vefejném, podporovati rozvoj mezinarodniho dorozuméni, dobré vile a miru
mezi narody na zaklad¢ svétového ptatelstvi muzii vSech povolani sdruzenych
v idedlech sluzby“.! Svym liberalismem Rotary vyvolaval nepfatelstvi vSech
totalitné¢ zaméfenych hnuti 1 rezim@. VSude tam, kde se v pritbéhu uplynulého
pllstoleti dostali k moci komunisté ¢i faSisté, doSlo automaticky k perzekuci
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rotarianll. Ale ani napft. katolické cirkev jim nebyla ptili§ naklonéna. Roku 1921
dal valencijsky biskup Spanélsky Rotary klub dokonce do klatby. Ptipojili se
vSichni Spanélsti prelati, s vyjimkou arcibiskupa toledského. Vyvolalo to tehdy
zna¢né komplikace, nebot’ 1 kral Alfons XIII. a ministersky predseda Primo de
Rivera byli rotariani. Spanélska vlada se musela obratit na Vatikan, papez klatbu
zrusil, ale knézim bylo ¢lenstvi v Rotary piece jen zakazano. Pouze v Irsku —
jinak znamém svou bigotnosti — duchovni ziejmé z vrozeného irského rebelantstvi
papezovo natizeni ignorovali. Rotariani méli zkratka tu smuilu, Ze byli nenavidéni
jak krajni levici, tak pravici. U nés napf. ultrapravicovy ,,Narod* prohlaSuje
roku 1930: ,,Pro¢ nemohou c¢es$ti Rotariani protestovati proti sovétskému
barbarstvi? Protoze to zakazuje pan guvernér Rotary klubu, prof. dr. Tille,
obdivovatel Sovéti*. Netteba snad zdliraziovat, Ze takova charakteristika prof.
Tillemu kiivdila. ,,Vlajka®, kterou snad neni nutno pfedstavovat, podava roku
1940 nasledujici svéraznou charakteristiku Rotary: ,,Piesto, ze byvalé Cesko-
Slovensko bylo, pokud se rotaryanti tyce, na 66. misté mezi svétovymi narody,
byla jimi Praha silné¢ zamofena. Nebylo jediného tseku kulturniho,
hospodafského & obchodniho, aby tu v &ele nestal vérny pomocnik Zidi
a zednaitl — rotaryan. Cim se tyto tfi druhy pfislusnikd tajnych sekt 1i§i? — Ni-
&im! Zid je zloginec vyloZeny, zednaf skryty a ¢len Rotary-klubu pfechovévag,
neboli ,.kryci dekl* obou®. Co se tyka ¢isla 66 se vlajkati mylili — neznamenalo
stupeii mezinarodniho vyznamu Rotary v CSR, ale prost& oznadeni &s. distriktu
v ramci RI. A v lednu roku 1948 charakterizuje budéjovicka Krajska sprava —
tehdy jiz Noskova — ministerstva vnitra Rotary nasledovné: ,,Po zjisténi ¢innosti,
zvlasté razu a rozsdhlosti stykll se zahrani¢im, charakteru vnitini organizace
a tfidniho profilu &lend jest Rotary International a jeho slozky v CSR pokladati
za organizaci nanejvyse nepfatelskou lidové demokratickému ztizeni a vSechny
jeho ¢leny za podezielé z protistatni ¢innosti.*?

Na druhé strané ani vzneSen€ zasady mezinarodni spoluprace, pratelstvi a miru
nedokdzaly u vSech ptislusnikli hnuti potlacit Sovinismus, revizionismus a jiné
negativni rysy. Kdyz byl naptiklad v zati 1933 v laznich Lillifiiredu ustaven
mad’arsky distrikt, byli zastupci slovenskych a podkarpatskych klubli uvitani
jeho predsedou, byvalym ministrem Hegediisem jako rotaridni z ,,obsazené¢ho
uzemi“ a na zaver slavnosti byl ostentativné pfednesen tzv. ,iredentisticky
otcenas®, coz vyvolalo protest ¢eskoslovenskych delegati.

Bézny prubéh Cinnosti Rotary vypada tak, ze Clenové klubl se schazeji
k pravidelnym tydennim schiizim, jejichZ soucasti jsou pfednasky. Kazdy ¢len
se musi povinn¢ zucastnit téchto prednasek alesponi z 60 %. Z toho 30 % miize
absolvovat u cizich klubi, ale musi se pak vykézat potvrzenim. V USA probi-
haji tyto schiize tradi¢né v poledne, v Evropé¢ vecer. (Dnes 1 v USA nékdy vecer
nebo naopak rdno). Obsahem piednaSek byva obvykle téma zajimavé pro pod-
nikatele — néco z oboru priamyslu, obchodu, bankovnictvi atd. Neni to vSak
podminkou — naopak pfednasky se mohou tykat jakéhokoliv namétu, rozsiiuji-
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ciho vSeobecné vzdélani — historie, uméni, mediciny atd. Pak nasleduji zpravy
o ¢innosti organizace a nakonec vSeobecnd diskuse. Ucast na schizich je pro
¢leny povinna, nebot’ je zarukou jejich pravidelného styku.

Organizacni struktura Rotary je nasledujici: kazdy klub je fizen piedstaven-
stvem, v jehoZ Cele je ptredseda, ktery je volen vZdy na rocni funk¢ni obdobi od
1. €ervence do 30. ¢ervna nasledujiciho roku. V kompetenci predsedy a predsta-
venstva je predevsim jmenovani stalych vybort (napf. pro cile a icely, pro sluzbu
v klubu, pro sluzbu v povolani, pro sluzbu vefejnosti, pro mezinarodni sluzbu
atd. a podvybort — ¢lenského, programového, klasifika¢niho, tiskového, pro
styk s vefejnosti a pro navstévy v klubu). VyS§im organiza¢nim ¢lankem na
uzemi urcitého statu je tzv. distrikt. Minimalni pocet pro vznik distriktu je
30 klub. Jeho vedoucim organem je distriktni rada v ¢ele s guvernérem, volenym
kazdoro¢ni distriktni konferenci podle stejnych zdsad na stejné obdobi jako
piedsedové klubll. Kromé vedeni organizace v celostatnim métitku reprezentuje
guvernér svij distrikt ve styku s nejvys$imi ¢lanky organizace. Rotary Interna-
tional jako celek je souhrnem vSech distrikti v celosvétovém méfitku. Jejim
fidicim orgénem je SestnactiClenny feditelsky sbor v Cele s prezidentem. Tento
nejvyssi funkciondi organizace je volen svétovou konferenci Rotary, stejné jako
¢inovnici nizsich stupiili, na obdobi jednoho roku. Konference také potvrzuje
ve funkcich distriktni guvernéry. Pofada pro né€ kazdorocni Skolenti, tzv. mezinarodni
konventy. Pro fadové Cleny existuje nékolik druhti lenstvi — ¢inné, estné, neaktivni
(tzv. past service), &inni seniofi. Viichni plati povinné &lenské piispévky. Cinni
¢lenové musi byt starSi 30 let a musi vykonavat aktivné své povolani, jez je pii
piijiméani ¢lena vazano tzv. klasifikaci — jak jiz bylo feeno, v jednom klubu mohou
byt klasifikovani maximalné dva piedstavitelé jedné a téze profese (vedouci
a nahradnik). ,,Klasifikace je kostrou celého rotarianského organismu. Rotaryklub
se lisi od vSech ostatnich klubii prave tim, Ze je sdruzenim muz s klasifikovanym
povolanim. VSude, kde je Rotaryklub, je to do jist¢ miry klub lidi, ktefi tvofi
dohromady obraz pracujici spolecnosti. Kde je Rotaryklub, tam je obec. Nelze fici,
Ze jej tvoii ten, ¢i onen, nybrz tvoii jej vSichni. Zrusite-li klasifikaci, ptipravite Rotary
praveé o to, co ji charakterizuje. (Past. pres. Sutton z Dallasu)

V soucasnosti vSak jiz nejsou zdsady klasifikace vykladany tak striktné jako
pted valkou.

Predvalecna Rotary International méla celkem ¢tyfi mezinarodni tstfedi: pro
Ameriku v Chicagu, pro Anglii a Irsko v Londyné, pro kontinentdlni Evropu
v Curychu a pro Afriku, Asii a Australii v Bombaji. Americké ustiedi vSak bylo
pojimano v ramci celé organizace jako nejvyssi.

U nés se Rotary klub po vzniku republiky setkdval s velmi ptiznivym ohla-
sem. Mezi podnikateli byl o n&j zajem a rovnéZz pozival podpory vladnich kru-
hti. U prezidenta Masaryka to bylo, vzhledem k jeho 1 osobnim vztahlim k USA,
pfirozené. Naproti tomu vyrazné frankofilsky dr. Bene§ byl zndm svym
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rezervovanym postojem ke Spojenym statim. Le€ 1 on, stejn€ jako TGM, byl
cestnym guvernérem Ceskoslovenského distriktu. Piizen Hradu se jevila 1 na
okolnostech, jez provazely zaloZeni Rotary klubu u nés. Prvni porada se konala
14. zati 1924 ptimo na Hrad¢ za Gc¢asti tehdejSiho amerického vyslance Teeleho,
Jana Masaryka a dr. Antonina Suma — vlastniho zakladatele ¢s. Rotary. Kratce
nato, 1. listopadu 1925, obdrzel vznikajici prazsky klub zakladaci listinu (charter)
opraviiyjici k €lenstvi v Rotary International. Stanovy klubu byly schvaleny
Zemskou spravou politickou 11. ledna 1926 pod &j. 10025/2A/62.* Cleny mohly
byt ,,dospélé osoby muzského pohlavi, dobrého charakteru, téSici se dobré
povésti, jez jsou zaméstnany jako majitelé, spolecnici, ¢lenové spravnich rad
nebo feditelé¢ jakéhokoliv slusného uznavaného podniku a viibec osoby, jez
zaujimaji dilezité misto se samostatnym rozhodovanim ve vykonné spravé neb
jakémkoliv slusném uznaném podniku‘® Valna ustavujici schiize Rotary klubu
Praha se konala 25. ledna 1926 v hotelu Sroubek. Bylo zvoleno prvni predsta-
venstvo ve sloZeni: piedseda A. Sum, I. mistopfedseda F. J. Trunecek, II. misto-
predseda J. V. Hyka, pokladnik R. Pilat, sekretat H. J. Pech, Cleny bez funkce se
stali J. Podhajsky a Ing. V. Havel. Vyro¢ni schiize Rotary klubu Praha dne
26. dubna 1926 tento stav potvrdila. Dne 25. zafi 1926 vSak Zemska sprava
politickd zamitla Zadost klubu o povoleni spolkového odznaku s odiivodnénim,
7e v dosud platnych spolkovych stanovach neni o ném ustanoveni. Uéel spolku
byl v téchto stanovach definovan v duchu obecnych rotarianskych zasad. M¢l
»povzbuzovati a podporovati: péstovani ideédlu sluzby cleny spolku v jejich sou-
kromém, obchodnim i vetejném Zivoté, prohlubovani osobnich stykt, jakozto
zvlasté vhodné prilezitosti k uskutecniovani idedlu sluzby, uznani distojnosti
kazdého uzitecného zameéstnani jakoz i Siteni presvédceni, Zze kazdy ¢len spolku
ma povznaseti sve vlastni zaméstnani tak, aby mohl 1épe slouziti celku, rozvoj
vzajemného dorozumivani, dobré vile a mezinarodniho miru péstovanim
sveétového sdruzovani se obchodniklt a muza riznych povolani na celém svété,
ktefi jsou spjati v rotarianském idealu sluzby.® Schiize prazského klubu se konaly
v hotelu de Sax, pravidelné tydenni schiize v Palace hotelu v Panské ulici a od
2. zaf1 1931 pak v Obecnim domé, kde byl i1 klubovy sekretariat.

Podle prikladu Prahy rychle vznikaly i kluby na venkové. K nejstarSim pat-
tily karlovarsky, ¢eskobud&jovicky, pelhfimovsky a kralovéhradecky. Distrikt
z nich byl utvoren roku 1927 a ve svétové organizaci obdrzel ¢islo 66. Do po-
atku II. svétové valky zaujalo tehdej$i Ceskoslovensko v rotarianském hnuti
tieti misto v Evrop€ — hned za Anglii a Francii. Roku 1938 tvoftilo 66. distrikt
Ctyficet sedm klubti s asi 1300 ¢leny. Jednalo se o Rotary kluby Banské Bystrica,
Bratislava, Brno, Caslav, Ceska Tiebova, Ceské Bud¢jovice, Cesk}'/ TéSin,
Hodonin, Hradec Kralové, Chrudim, Karlovy Vary, Kolin, KoSice, Kroméftiz,
Kutna Hora, Lede¢ nad Sazavou, Liberec, Marianské Lazn€¢, M¢&lnik, Mlada
Boleslav, Moravska Ostrava, Novy BydzZov, Olomouc, Opava, Pardubice, Pel-
hiimov, Pisek, Plzen, Podébrady, Poprad, Praha, Prostéjov, Pierov, Ptibram,
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Rakovnik, Roudnice nad Labem, SusSice, Tabor, Teplice—Sanov, Trebic, TurCian-
sky sv. Martin, Usti nad Labem, Usti nad Orlici, Uzhorod, Vysoké Myto, Zlin,
Zamberk. Jiz 25.-27. zaii 1927 se v Praze konal kongres funkcionaid
sttedoevropskych klubi z Ceskoslovenska, Mad'arska a Rakouska za udasti
delegatt chicagského usttedi Rotary International — prezidenta Arthura H. Sap-
po a generalniho tajemnika Chesleye R. Perryho.

Stoji za zminku, Ze slovensti rotaridni byli pfesvéd¢enymi zastanci ¢eskoslo-
venské statni jednoty. ,,Myslim, Ze z radu tikolov a poslani, ktor¢ rotarianizmus
mad, je najhlavnéjSou sluzba myslienke Statnej jednoty, dokonale obsiahnute;,
prezitej a vSeobecne vZzitej. Jej stelesnovanim splituje sa skvele jeden z krasnych

cielov Rotary*.’

»Sledujuc v tych 15 rokoch ohromny narodny a kulturny pokrok na Slovensku
a porovnavajuc s nim tvrdenie nepriatelskej propagandy, neideme ani ziadat’,
aby sa svetovy rotarianizmus iSiel za nas borit. Rotarianizmus vykona dost,
ked’ povedie svoje ¢lenstvo k poznaniu pravdy a skuto¢nosti®

Jednotlivé kluby vydavaly podle prazského vzoru tydenni a mési¢ni zpravy
o ¢innosti a nékdy 1 vlastni periodika, jako na pft. karlovarske ,,Ziidlo*. Nejbo-
hat8i publikacni ¢innost vyvijel ovSem hlavni z nich, prazsky. Kromé¢ zminé-
nych zprav o &innosti to byl od 15. biezna 1929 &asopis ,,Ceskoslovensky Rota-
rian® — Ustfedni tiskovy organ 66. distriktu. Ten se od roku 1936 zménil
v exklusivni Ctvrtletnik, zatimco béZné potiebé, zvetejnovani aktudlnich a klu-
bovych zprav slouzil mési¢nik ,,Rotarian®.

Jednou z vyznamnych slozek rotaridnské ¢innosti bylo navazovani ptatel-
skych stykli mezi ¢leny riiznych narodi, v duchu proklamované zasady dorozu-
méni a svétového miru. Kluby péstovaly styky se svymi zahrani¢nimi protéjsky
at’ jiz formou osobnich navstév, nebo korespondence a ve schiizich pak ¢lenové
referovali o svych zkuSenostech. Vedl v tom pochopitelné opét prazsky klub,
kde tém¢ft na kazdé tydenni schiizi byli ptitomni néjaci hosté, at’ jiz z tuzemskych,
€1 zahrani¢nich klubi, k prednaskam byly zvany 1 zajimavé osobnosti z fad
neclentl. Pro pfedvalecné Ceské rotariany bylo charakteristické jisté anglofilstvi.
Mezinarodni styky byly navazovany hlavné s britskymi kluby a zna¢na ¢ast
zahranicnich hosti prazského klubu byli také Britové. OdraZelo se to 1 na tématech
prednasek, jejichz namétem Casto byvaly nejen otazky britské ekonomiky, ale
1 napt. informace o tamnich spole€enskych zptisobech apod. Péstovani osobnich
kontaktli se zahrani¢nimi podnikatelskymi kruhy bylo pro obchodniky,
finan¢niky a priimyslniky, tvoficimi jadro Clenstva velmi prospésné v jejich
vlastnim podnikani, coZ zase prospivalo celému narodnimu hospodaistvi. Ze si
to uvédomovaly 1 vladni kruhy, dokazuje jejich kladny postoj k této organizaci.

Rotary kluby podporovaly i rozvoj spolecenskych stykit mezi svymi ¢leny
a jejich rodinami. Détem rotarianti bylo vlivem organizace umoziovano zahra-
ni¢ni studium prostiednictvim raznych stipendii, byly pro né organizovany
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zahrani¢ni vyménné tabory. Rotary klub byl také patronem skautti a jeho mla-
dez patiila k jejich Clenstvu. ,,Nékteré odbory pro praci mezi hochy naseho
distriktu vzaly si za tikol podporovati skauting mezi hochy Rotariani a jejich pratel
za vedeni Ceskoslovenského Svazu junakil skautfl, ktery je soucasti svétového
bratrstvi hochtl, jehoZ hlavnim tcelem je vychovati mladé muze k sluzbé. [...] Rotary
kluby staly se ¢leny mistnich sdruZeni, n¢které postavily sruby pro skauty ve svém
okruhu, jinde zakoupily stany pro hochy, nebo nasly zaméstnani pro mladé viidce
skautti. Rotary klub Praha vyslal své hochy do tdbora do Chocerad n. Saz., ptipravuji
se prave sloziti skautsky slib a vytvorit skautsky oddil rotarianskych hochil a jejich
piatel”.? Intenzivni styky byly péstovany také se Sokolem.

Jakkoliv se organizace v duchu svych zasad distancovala od pifimé ucasti
v politickém déni, celym svym zamétenim stila na vladnich, statotvornych
pozicich. Ceskoslovenské kluby se povazovaly za nositele Masarykovych
etickych zasad. Roku 1933 tehdejsi distriktni guvernér dr. K. Neuwirt navrhl
sepsani vSech mySlenek z Masarykovych spist, které by mély vztah
k rotarianskym zasadam a takto vytvofenou publikaci pteloZit do hlavnich
svétovych jazyktl. Do slibného rozvoje Rotary u nds negativné zasahlo postupné
zhorSovani politické situace Evropy ve druhé poloviné tficatych let. Vzajemné
styky mezi evropskymi kluby se zac¢inaji naruSovat, vliv totalitnich reZimu za-
sahuje zejména jednu ze zakladnich rotarianskych zéasad, totiz myslenku mezi-
narodniho ptatelstvi. V Némecku byl Rotary zakdzan hned v roce 1933, italsti
rotariani se dobrovolné rozesli po roce 1938 a piihlasili se k mySlenkam
Mussoliniho korporativismu. Snad poslednim projevem rotaridnské mezinarodni
solidarity bylo zfizeni pafiZzského podplrného fondu pro Spanélské rotariany
v roce 1937. Jiz o rok pozdé&ji, v dobé mnichovskeé krize, se tento rys ve vztahu
k na$im rotarianiim vytraci i v kruzich Rotary International. V této dobé vzdy
tu. George Heger, tehdejsi president RI, ktery pravé v osudnych dnech 29. — 30.
zati 1938 mél navstivit prazsky klub, se nedostavil, aniz se obtéZoval néjakym
vysvétlovanim, tim méné omluvou. Za to zaslal 30. zafi osnovatelim
mnichovského diktatu blahopiejny telegram ,,k zachovani svétového miru®.
Jelikoz toto blahopiani, tak osobité vykladajici rotaridnskou mirovou myslen-
ku, bylo zaslano jménem celé Rotary International, mluvilo vlastné 1 za ¢esko-
slovensky distrikt. To mezi jeho ¢lenstvem vyvolalo nemalé pobouieni. Nékteré
kluby jako pelhfimovsky, Zambersky a vysokomytsky oznamily dokonce na
protest své dobrovolné rozpusténi a vystoupily z Rotary International. Tyto
tendence se projevily 1 v nejvyznamnéj$im, prazském klubu. Distriktni rada
svolala k projednani celé zalezitosti konferenci za piedsednictvi tehdejSiho
guvernéra dr. Krale. Nakonec bylo toto feSeni zamitnuto jako dalsi oslabovani
statu a bylo rozhodnuto setrvat v Rotary International. ,,Vratime se do svych
pracoven (...) My, rotariani, budeme ve svém povolani pracovati s mnohona-
sobnym usilim a nadSenim o tolik zvétSenym, o¢ vEtsi je ndpor proti ndm a nasi
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svobod¢* (prof. dr. F. Kral). Nékteré zahranicni kluby se zachovaly 1€pe, nez svétove
ustiedi, zasilaly do Prahy Gi€astné dopisy a nabizely 1 finan¢ni pomoc. Dny 66. distriktu
v8ak jiz stejné byly seCteny. 5. kvétna 1939 oznamuje jeste prazsky klub policejnimu
feditelstvi, ze ve smyslu vladniho nafizeni ze dne 31. bfezna 1939, ¢lanku 2, odst. 1,
hodlé pokracovat ve své ¢innosti na zakladeé svych stanov, schvalenych Zemskou
spravou politickou pod &j. 10025/2 A/62.!° Dne 22. biezna 1939 vsak ulozil Gfadujici
zemsky vicepresident Bienert policejnimu feditelstvi, aby spolky RC, které maji
sidlo v tamnim spravnim obvodu a jesté nelikvidovaly, ihned vyzvalo k dobrovolnému
rozchodu. Statutarni zastupci spolku maji byt upozornéni, Ze v piipadu nevyhovéni
bude proti nim zakroceno okamzitym rozpusténim. Lhiita k provedeni likvidace
byla stanovena do soboty 26. srpna 1939. Den pted tim mimotadna schiize RC
Praha jednala o navrhu rozpusténi a naloZeni se spolkovym jménim. Schiize byla
uznana za schopnou usneseni bez ohledu na pocet pfitomnych clend.

Dne 22. srpna 1939 ptichazi pokyn tehdejSiho, jiz protektoratniho minister-
stva vnitra k jeho rozpusténi nejpozdéji do 26. srpna. Tak se také stalo. Své
jméni kluby prevedly na charitativni fondy, prazsky klub mimoto vénoval ¢ast
sveé hotovosti Jundku. Ani ten vSak jiZ nemél mnoho ¢asu k vyuziti velkorysého
daru. Clenstvo Rotary klubu tvofily, jak fe¢eno, hlavné $pic¢ky podnikatelské
vrstvy — bankéfi, pramyslnici, velkostatkati (napt. Jifi Kristidan Lobkowicz),
dale ptisluSnici svobodnych povolani, advokati, 1ékaii, novinafi a literati. Patfil
k nim i v té dob& velmi populadrni publicista Berty Zenaty. K rotarianiim se
hlasila i fada prednich stfedoSkolskych a vysokoSkolskych pedagogti. Z oficial-
nich Ciniteld n€ktefi poslanci a 1 nékolik ministrii, jako Jan Masaryk, Ladislav
Feirabend, ¢i Vavro Srobar. Je zjevné, Ze i kdyby nebylo anglosaského ptivodu
této organizace a jejiho sepéti s predmnichovskym rezimem, jiZ samotny pro-
gram nacistli v ¢eskych zemich, tj. pohlceni hospodafstvi fiSskymi koncerny
a potlaceni inteligence musel byt ditvodem jejiho zakazu. Béhem celého trvani
tzv. protektoratu se pak byvali rotariani tésili zvySené pozornosti gestapa, praveé
tak jako nejhorlivéjsich prisluhovadt okupantii, odidzniho hnuti CNST Vlajka.
Kolem dvou set jich také diky tomu béhem okupace bylo uvéznéno, z toho vice
neZ polovina zahynula v némeckych koncentra¢nich tdborech ¢i na popravistich.

Ihned po vélce byla u nas piivodni organizace Rotary obnovena. Prvni schii-
ze se konala 8. fijna 1945 v Cerném pivovaru na Karlové namésti. 12. ¥{jna
1945 oznamila RC Praha Reditelstvi narodni bezpeénosti obnoveni &innosti.
V Cele zatim ztistalo posledni predvalecné predstavenstvo s vyjimkou nove zvo-
leného pokladnika Fr. Suchochleba.

Po nésledujicich mocenskych zménach, jez vedly k v€lenéni povale¢ného
Ceskoslovenska do sovétské mocenské sféry, byla viak jeji nova likvidace jen
otazkou €asu, nebot’ komunistlim vadila Rotary ze stejnych duvodi, jako pted-
tim nacistim. Dlkazem, ze RI je z hlediska novych drziteli moci ,,néstrojem
politiky imperialistickych mocnosti“ byl jiz ten fakt, ,,7e RI ma podporovat
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Marshalliv plan v zemich, jichz se to tyka“!! Pravé zieknuti se Marshallova
planu Ceskoslovenskem pod tvrdym nétlakem Moskvy bylo jasnym signalem
k jak neblahym konctim tento vyvoj spéje. Co se rotarianti tyce, jejich nepolitic-
nost a sluzba vetejnosti na tom nemohly nic zménit. Ani jejich zahrani¢ni kone-
xe, prospivajici celému narodnimu hospodafstvi, nepadaly na vahu, naopak,
v o¢ich komunistl byly ptitéZujici okolnosti.

Rotary se tehdy zdanlivé velmi nadéjné restituovala. I kdyZ nékde se zanikl¢
kluby jiZ neobnovily, vznikaly nové tam, kde neexistovaly pfed valkou. K pro-
sinci 1947 tvofilo obnoveny ¢s. distrikt tficet osm klubii s 970 €leny, tedy témét
tolik, jako pted okupaci. Rotariani se horlivé zapojili do Gottwaldovy dvoulet-
ky, netusSice, jak kratky cas je jim vyméien. Planovali pomoc pii obnové
organizaci v Polsku a Jugoslavii a dokonce ptfedpokladali vznik Rotary
v bratrském SSSR! Zcela vazné pii tom pocitali se souhlasem sovétské vlady.

Prvni povalec¢na distriktni konference (celkové dvandcta a na dobu pil stoleti
posledni) se konala ve dnech 18. — 20. dubna 1947 v Plzni. Pfedsedal ji znovu-
zvoleny ptedvalecny distriktni guvernér prof. MUDr. Fr. Kral. Jeden z hlavnich
projevii mél Jan Masaryk. Zucastnilo se ji mnoZstvi vyznamnych zahrani¢nich
hosti, jako predseda detroitského klubu a tehdejsi president RI Richard C. Hedke,
ktery po navratu do USA se netajil svym nadSenim nad duchem, vladnoucim
v ¢s. Rotary. Delegace britskych klubli pod vedenim distriktniho guvernéra
H. Birchella z Oxfordu podnikla pak okruzni cestu po zdejSich klubech a byla ¢eskymi
kolegy, ktefi se jiz pfenesli ptes zazitek Mnichova, vSude pfatelsky vitana. Na 28. —
30. kvétna 1948 byla poslednim guvernérem J. Podhajskym pldnovana druha
povale¢na distriktni konference v Karlovych Varech. Ta se jiZ pochopitelné nekonala.
Na niz§i urovni jeste probéhly v fijnu 1946 v Praze a v listopadu 1947 v Pardubicich
vyrocni schiize klubovych predsedu a jednatelti. K vyro¢ni schiizi, planované na
konec roku 1948 do Trencianskych Teplic jiz ovSem také nedoslo.

Postaveni ¢eskoslovenského Rotary klubu bylo v povalecném obdobi v celé
sttedni Evropé vyjimecné. 66. distrikt byl totiz jediny, ktery se v zemich, ocit-
nuvsich se za zeleznou oponou, legaln¢ obnovil. Mad’arské a rumunské kluby
v t¢ dobé mohly existovat jiz jen v ilegalité. V Polsku a Bulharsku se hnuti po
valce jiz neobnovilo ani takto. Tim méné piirozené¢ v byvalych pobaltskych
statech. Chicagskeé tstiedi RI si toho bylo védomo a vénovalo ¢s. distriktu zvlastni
pozornost. Sv&d¢i o tom 1 neobvykle slavnostni G€ast vysokych funkcionait,
vCetné samotného presidenta RI na jiz zminéné plzenské distriktni konferenci
roku 1947. Vse skoncdilo po komunistickém unorovém pievratu roku 1948.
Vzhledem ke krajnimu nepratelstvi, jez komunisté k Rotary pocitovali, byla
tato organizace jednou z prvnich, které pocitily jejich perzekuci. Dne 28. ¢ervna
1948 zanika RC Praha pro ,,nezajem Clenstva®. V t€ dob¢ jiz opét nemél zadné
jméni, mensi zavazky byly uhrazeny dobrovolnou sbirkou mezi ¢leny. V bieznu
1950 vymazava Krajské velitelstvi Statni bezpecnosti Rotary klub ze spolkového
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katastru. Po necelych péti letech se tak rotariani opét stali objektem bezohledného
pronasledovani:

,» Ve spolcich tohoto druhu jsou sdruZeny elementy reakéniho smysleni, které
nenalezly kladného poméru k lidové demokracii a z téchto diivodii nelze utvoteni
jmenovaného spolku vziti na védomi, jeZto neni v zajmu vefejném®.!? Tak
charakterizuje Rotary po unoru 1948 Noskovo ministerstvo vnitra. Z rozboru
Krajské spravy MV v Ceskych Budgjovicich vysvita, jak byla Rotary erstvé
vybudovanou komunistickou tajnou policii sledovana a s jakou zaujatosti
a nenavisti na ni bylo pohlizeno: ,,Ostatn¢ je ze soupisu ¢lenti jednotlivych klubti
ziejmy ,,Gspéch pokud jde o vybér ¢lenstva. Rotary v CSR se stala organizaci
tovarniki, velkostatkarii, velkoobchodnikil a jinych kapitalistii a jejich
ptisluhovaci. Mluvi sama jména, i1 kdyZ jen u menSiny ¢lend bylo zjistitelno
povolani. Tovarnici: Ander (Brno), Kacaba, Vazda, Zmrzly, Budinsky
(C. Budgjovice), Petrof, Pilna¢ek, Vydrzel (Hradec Kralové), Schwarzkopf (Su-
Sice), Rolny, Wichterle (Prost&jov), Koldinsky (Pardubice), Zemli¢ka (Praha);
velkostatkafi: Stary, Sadovsky (C. Budgjovice), Kostelecky, Pisa (Pardubice);
banky: Engli§, Chmela (Praha); ministii: Masaryk, Srobér, Feierabend; poslanci:
Burian, Neuman, John; vyslanci: Hyka, Simr; pfedsedové ONV a MNV: Mokry
(Brno), Kedro (Tren¢in), Neuman (C. Bud&jovice), Krapka (Prost&jov), Pinc
(Roudnice), Hornych (Kutnd Hora), Jahoda (Luhacovice) (...) Ze na ,,istotu
fad* bylo dbano hlavné¢ z toho diivodu, aby do Rotary nepronikly osoby, jez by
mohly odhalit nami ptedpoklddanou Spionazni ¢innost v jejim dokonani ve styku
se zahrani¢im dokazuje korespondence mezi RC Praha a RC Battersea, GB
(16. 6. 1947). RC Battersea zadalo vysvétleni a informace ohledné ,,ndvstévy
jistého pana, ktery byl oznacen jako ¢len RC Praha*. Nemens$i pozornost byla
vénovana vybéru hosti, z nichZ byli pozvani ti, ktefi se vratili ze zahrani¢i anebo
mohli podat cenné informace®.!* T neskodné soukromé schiizky byvalych
rotariand v padesatych letech nabyvaly v této praxi, jasné ovlivnéné zplisobem
mySleni instruktorii z NKVD, podoby nebezpecného spiknuti proti lidoveé
demokratickému zfizeni. Tak na pf. v prosinci 1954 podava spolupracovnik
s krycim jménem PAKOBYLKA (jeho fidici organ musel asi ve Skole dobie
prospivat v ptirodopisu) tomuto orgadnu hlaseni o tom, Ze kazdé pondéli se v 19.00
byvali ¢lenové RC schazeji ve francouzské restauraci Obecniho domu: ,,Na
zékladé tohoto poznatku byl tikolovan spolupracovnik TAJEMNIK, ktery byl
placenym tajemnikem prazského Rotary, aby navstivil francouzskou restauraci
v Repre a zjistil, zda se ¢lenové v této mistnosti schazeji a kdo je pfitomen.
Spolupracovnik do zminéné restaurace odesel a jako legendu dostal, ze tam ma
schlizku se ¢lenem péveckého sdruzeni v némz piisobi a Ze si maji vymenit
néjaké noty. Pii prochdzeni mistnosti pfiSel ndhodou ke stolu, kde sedéli ¢lenové
prazského ROTARY. Byvaly piedseda prazského ROTARY ho ihned poznal
a pozdravili se spolu. Ostatni ¢lenové ho ignorovali. Dr. HYZA (ptedseda) ho
ptesto zval ke stolu a kdyz spolupracovnik vidél postoj ostatnich ¢lenii, omluvil
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se pouzitim dané legendy. V p¥itomnych ¢lenech poznal Dr. HY ZU, SEQUENSE,
HYBSMANA, SORELA, PASTEJRIKA, VLTAVSKEHO a dalsi dva &lenové
nebyli poznani. Dal§im pozorovanim organti a agenturni cestou bylo provéteno,
Ze tyto schiizky jsou pravidelné. K ziskani dokumentarniho materialu byla pouzita
operativni technika, ktera pofidila fotografie schiizky ROTARY. Béhem této
doby bylo lustrovanim zjisténo, Ze ucastnik téchto schiizek VLTAVSKY byl
v 1. 1952 vazan ke spolupraci OO MV Kladno a ta pro jeho pfest¢hovani byla
prerusena. Organové 2. odboru KS MV Praha vypracovali navrh na obnoveni
spoluprace a po schvaleni tento realizovali. Pfeverbovani byl pfitomen por. Stary
z nasi spravy. Béhem pfeverbovky byl VLTAVSKY pii dotazech zamé&fovan ve
svych vypovédich hlavné na ing. HAVELKU, hlavniho energetika SONP Kladno,
ktery je taktéz byvalym ¢lenem ROTARY. Byl podrobné vyslechnut k osobé
jmenovaného a pii otazce kde se sezndmili VLTAVSKY podotknul, Ze v hnuti
ROTARY. Pii tomto také poukédzal sdm na to, ze se clenové ROTARY schézeji
na schtizkach pravidelng v pondgli v restauraci jak jsem jiz uvedl. VLTAVSKY
béhem preverbovky predal dalsi konkrétni poznatky o naznacich sabotaze ve
vyzkumném ustave ,,Gramofonové zavody n.p.“ a pfislibil, Ze vlastnorucné napise
o této Skodlivé ¢innosti jednotlivych osob na pracovisti. Dale popsal obsah
schiizek ROTARY tak, Ze se schazeji a vyménuji si zkuSenosti z byvalych
pusobist’, neb vétsina ucastniki je jiz v pensi.!*

Z tohoto kdysi pfisné tajného hlaseni 4. odd. II. spravy MV na nés dychaji
nefalSovana padesata 1éta. Dnes tento estébacky Zargon vypadd komicky, ale
tehdy takovéto zaméfeni pozornosti Statni bezpe€nosti znamenalo pro postiZe-
né velké nebezpeci a obvykle tragicky konec. V poloving padesatych let tedy
v diisledku zasahu Statni bezpecnosti konci posledni stopy existence Rotary
u nas. Oba posledni povale¢ni distriktni guvernéti skoncili v exilu: MUDr. Frant.
Kral (1946-1947), ktery piisobil jako profesor brnénskeé veterinarni fakulty, emigroval
po,vitézném Unoru“ do USA, kde se uplatnil v bakteriologickém vyzkumu. Jaroslav
Podhajsky (1947-1948), vyrobce ocelového nabytku v Hostivati, po vélce ¢len
Cs. restitucni komise, zistal po unorovych udalostech v Némecku.

Po listopadu 1989 byl u nés Rotary klub, tak jako fada dalSich, kdysi nasilné
potlacenych spolkli a organizaci, opét ziizen. Nebyl vSak obnoven nékdejsi
samostatny distrikt. Divodem byl tehdejsi nedostatec¢ny pocet klubii. Zdejsi kluby
spadaji zatim organizacné pod rakousky distrikt €. 1920. Oba rakouské distrikty
— 1910 a 1920 — zahrnuji kromé vlastniho Rakouska jesté Ceskou republiku,
Chorvatsko, Mad’arsko, Slovinsko a Slovensko. Vidime tedy, Ze zde v rdmci
Rotary International doslo k jakési obnové starého mocnafstvi. Vzhledem k tomu,
ze pocet klubti zatim doséahl potfebného mnozstvi, a s ohledem na tradici, bylo
vSak v posledni dobé rozhodnuto o znovuziizeni samostatného ceského distriktu
— vznikne 1.7.1999. Jelikoz do ného budou zahrnuty i slovenské kluby, jejichz
nepatrny pocet neddva moznost ziizeni vlastniho distriktu, bude na této bazi
vlastné obnoveno nékdej§i Ceskoslovensko. Je jasné, Ze ptizenr soudasné
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slovenské reprezentace si tim tamni Rotariani neziskaji. V ¢eskych zemich existuji
v soudasné dobé Rotary kluby v nasledujicich mistech: Brno, Ceské Budé&jovice,
Cesky Krumlov, Cheb, Hradec Kralové, Ji¢in (s Vrchlabim), Jihlava, Jindfichiv
Hradec, Karlovy Vary, Liberec, Ostrava, Pardubice, Pisek, Plzen, Pod¢brady,
Praha, Praha-Staré¢ mésto, Praga Caput Regni, Praha-City, Pferov, Tébor, Ttebic,
Zlin a Znojmo.

Na rozdil od ptedvale¢ného obdobi dnes existuje v Praze pét Rotary klubi.
Kromé uvedenych je zde jesté jeden, urCeny pfedevsim pro zahrani¢ni Rotariany,
plisobici u nas jako manaZefi, zastupci cizich firem apod. U&ast mistnich ¢lenti
v ném je vSak umoznéna.

Jak vysvita z predeslého, dnesni Ceska republika se miize vykazat nejrozséh-
lejsi tradici rotarianstvi v celém stfedoevropském regionu. Cesti rotariani opét
vyvijeji fadu pozoruhodnych aktivit a je nesporné, Ze jejich zasady, kladouci
daraz na etickou, celospolecensky prospésnou stranku podnikatelské Cinnosti
jsou v nasi zemi, zatizené moralnim marasmem uplynulého pilstoleti, vice nez
zapotiebi. Metody mnohych dne$nich podnikatelll jsou pravym opakem
rotarianské myslenky sluzby. Pozornosti si zaslouZi i jiZ zminéna obnova ¢esko-
slovenské vzajemnosti v soudobém rotarianském hnuti, navazujici na to nejlepsi
z byvalého Ceskoslovenska. Dne$ni rotariani v obou statech ovsem za¢inaji
které poznamenalo prakticky veSkeré déni naSeho vetfejného Zivota, vrhlo i1 na
obnovenou ceskou Rotary svoje stiny. Situaci u nas proto nelze srovndvat se
situaci v téch zemich, kde ma toto hnuti nepfetrzitou, jiz téméf stoletou kontinuitu.
Vyvoj, smétujici k feSeni téchto problémi bude jisté jesté dlouhy a vyzada si
nemalo Usili a ¢asu. Je tieba jen doufat, Ze bude nakonec korunovan tspéchem.

POZNAMKY

! Ottav slovnik nau¢ny nové doby V/2, s. 751.
2 Statni ustfedni archiv (dale SUA), Rotary Club (dale RC) 1924-1955, inv. ¢&. 19, kart. 8.
3 Ceskoslovensky Rotarian 1., &. 4, s. 133 (Dr. V. Ulehla: Klasifikaéni zasady Rotary).

4 Archiv Hlavniho mésta Prahy (dale AMP), Policejni feditelstvi-spolkovy katastr, sign. XXII/
1364.

5 SUA, Zemsky tfad — prezidium, 207-114-44, Stanovy RC Praha.

¢ Ibid

7 Ceskoslovensk}'/ Rotarian, II., ¢. 3, 1932,s. 3 (J. G. Stencl: Rotarianstvo a Slovensko).
81bid, V, 1934, ¢. 5, 1934, s. 125 (Dr. M. O¢enasek: Slovensky problém).

?Ibid, IV. 1933, €. 2, 1932, s. 40 (Gen. V1. Klecanda: Skauting).

10 AMP, Policejni feditelstvi-Spolkovy katastr,sig. XXI1/1364.

' SUA, RC 1929-1955, inv. &. 19, kart. 8.

12 SUA, Ministerstvo vnitra — dodatky, ¢. 3110/5-30/1948, kart. 468.

13 SUA, RC 1929-1955, inv. &. 19, kart. 8

14 Ibid.
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PRILOHA 1*

Predstavenstva prazského Rotary klubu 1926—1947:

1926 (25.1.)
Ptedseda: JUDr. A. Sum, min. rada MZV a organisator YMCA, Praha IV, Basta
sv. Jifi 257

I. mistopfedseda: F. J. Trunedek, disponent a. s. dopravni spole¢nosti ,,Cecho-
slavia®, Smichov, Dinzenhoferovy sady 4

II. mistoptfedseda: J. V. Hyka, vrchni redaktor MZV, Praha-Hrad
Pokladnik: R. Pilat, feditel Zivnobanky, Praha, Mikulasska 10

Sekretai: Ing. H. J. Pech, sekretat vyslanectvi USA v Praze, lektor anglického
jazyka na Vysoké Skole obchodni, Praha II, HopfenStokova 1

Dalsi ¢lenové: J. Podhajsky, tovarnik, Praha-Hostivar, Ing. V. Havel, spolumajitel
palace Lucerna, Praha II, Palackého nabtezi 2000

1927 (1. 7. 1927-30. 6. 1928)

Ptedseda: Dr. V. Tille, univ. profesor, Praha II, U sv. Vojtécha 5

I. mistoptedseda: J. Podhajsky, tovarnik, Hostivat

I1. mistopfedseda: R. Pilat, feditel Zivnobanky, Praha I, Paiizska 10
Jednatel: A. Sequens, obchodnik, Praha XII-1156

Pokladnik: Fr. Horak, Praha VII-205

Clenové: Fr. Péta, Praha II, Narodni tiida 20, K. Pokorny, Karlin, Vitkova 4

1928 (1. 7. 1928-30. 6. 1929)

Predseda: J. Uhrmann, vrchni feditel sklaren, Zlichov

I. mistopfedseda: V. Sorel, feditel tovarny Aero, Vysocany

II. mistoptedseda: Ing. Pallousch, vrchni feditel Ceskomoravské Kolben VIII
Jednatel: A. Sequens, obchodnik, Praha XII, Letohradska 17

Pokladnik : Fr. Horak, Praha VIII, Ceskomoravska 265

Clenové: Ing. V. Havel, Praha II, Palackého nébiezi 2000, Ing. A. Kalina,
Bubenec, Jiraskova 393

* AMP, Policejni reditelstvi-Spolkovy katastr, sig. XXI1/1364
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1929 (1. 7. 1929-30. 6. 1930)

Piedseda: V. Sorel, feditel tovarny Aero, Vysocany

I. mistoptedseda: Dr. M. Janii, Praha XII, Londynska 44
II. mistoptfedseda: Fr. AnyZ, Praha VII, u Prithonu
Jednatel: A. Sequens, obchodnik, Praha XII-1156
Pokladnik: Fr. Péta, Praha II, Narodni tiida 20

Clenové: R. Konrad, feditel Ustecké rafinerie

1930 (1. 7. 1930-30. 6. 1931)

Predseda: Dr. M. Jand, Praha XII, Londynska 44

I. mistopiedseda: Dr. V. Kucera, Ofechovka, Cukrovarnicka 434

II. mistopfedseda: E. Ptikryl, Nusle, Oldfichova 1

I. jednatel: A. Sequens, Praha XII, Letohradska 17

II. jednatel: Dr. B. Sottner, Bubene¢, Jiraskova 44

Pokladnik: Fr. Péta, Praha III, Narodni tiida 20

Clenové: O. Pacovsky, Praha II, Panska 10, PhDr. O. Pertold, Bubenec, Svecova 32

1931 (1. 7. 1931-30. 6. 1932)

Predseda: Dr. F. Peroutka, Orechovka 222

I. mistopiedseda: Ing. K. Jedlicka, Michle 501

II. mistopfedseda: B. Hiibschmann, Ofechovka 555

I. jednatel: Dr. B. Sottner, Bubene¢, Jiraskova 44

II. jednatel: Fr. Havli, Praha II, Podskalska 5

Pokladnik: Mgr. J. Halla, Praha 1, Revolu¢ni 5

Clenové: V1. Vanicek, Satalice, Ing. V. Pastejiik, Zizkov, Koldinova 4

1932 (1. 7. 1932-30. 6. 1933)

Ptedseda: Dr. J. Slemr, Praha XII, Nerudova 3

I. mistopfedseda: Dr. J. Emler, Praha XII, Jugoslavska 8
II. mistoptfedseda: J. Bartoni, Praha II, Narodni 36

I. jednatel: F. Havll, Praha XII, Nerudova 10

II. jednatel: Fr. HyZa, Bubene¢, Cechova 15

Pokladnik: Mgr. J. Halla, Praha 1, Revolu¢ni 5

Clenové: V. éurovsaky, Praha XI, Ktizikovského 1288, Ing. A. Pibl, Praha 2,
Sokolska 7a
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1933 (1. 7. 1933-30. 6. 1934)

Ptedseda: Dr. Ing. O. Krulis-Randa, Praha II, Lazarska 7
[. mistoptedseda: Ing. O. Podhajsky, Praha-Hostivat

II. mistoptfedseda: Dr. J. Lenz, Praha III, Ujezd 595
Tajemnik: Dr. F. Hyza, Bubeneg, Cechova 28
Pokladnik: J. Lejsek, Praha X, Kralovska 88

Clenové: F. Havld, Praha 1, Korpova 14, Dr. M. Hlavka, Praha I, Masarykovo
nabrezi 4, Dr. J. Ponec, Praha XI, Podskalska 9, J. Waldes, Praha XII, Americka
44

1934 (1. 7. 1934-30. 6. 1935)

Predseda: PhDr. O. Pertold, Bubenec, Terronska 19

I. mistoptedseda: MUDr. H. Pelc, Praha XII, Korunni 160
II. mistopfedseda: Dr. Ing. J. Dvotédk, Praha VII, V H4ji 16
Tajemnik: Dr. A. Osicka, Libeni, Podébradova 977
Pokladnik: Ing. F. Wind, Praha XII, Na St&pance 16

Clenové: Ing. L. Martinek, Kosite, Vrchlického 291, B. Vrany, Praha II,
Palackého néabtezi 10, Ing. V. J. Rott, Praha 1, Malé namésti 142, Dr. V. Zemlicka,
Praha VII, Nad stolou 20, Dr. F. Trnka, StfeSovice 369

1935 (1. 7. 1935-30. 6. 1936)

Piedseda: JUDr. R. Kollar, Praha VII, Bélského 2

[. mistoptedseda: Dr. Z. Fafl, Praha XIX, Dvoreckd 1568

II. mistoptedseda: Dr. J. Smolak, feditel Zemského patolgického tstavu v Ruzyni
I. tajemnik: Ing. L. Martinek, Praha XVII, Vrchlického 291

II. tajemnik: F. Cebi$, Praha XIX, Sadové 32

Pokladnik: A. Hlavacek, Praha XII, Slovenska 33

Clenové: Dr. Ing. V. Friedrich, Praha X, Jungmannovo nam. 8a, Dr. K. Gawa-
lowski,Praha XII, Budec¢ska 14, Dr. A. Kot’atko, Praha VII, Nad stolou 6, B. Rudl,
Praha XII, Fochova 93m602

1936 (1. 7. 1936-30. 6. 1937)

Predseda: Dr. J. Havelka, Praha XII, Chodska 9
I. mistoptedseda: Dr. M. Hlavka, Praha II, RaSinovo nab. 60
II. mistoptedseda: Jaroslav Podhajsky, Praha-Hostivar
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Tajemnik: F. Havl{, Praha 2, Palackého ndbtezi 2
Pokladnik: F. Lakomy, Praha 2, Na Ptikopé& 20

Clenové: Ing. J. Heinrich, Hloubétin 186, J. V. Hyka, Praha XIX, Zelena 4,
Fr. Spilka, Praha XIX, AleSova 15, F. Spicka, Praha III, Zborovska 3, Dr.
L. Feirabend, Praha 2, Dlazdéna 6

1937 (1. 7. 1937-30. 6. 1938)

Predseda: Ing. V. Havel, Praha 2, Palackého nab. 2000

I. mistoptfedseda: Prof. Dr. J. Seidl, Praha II, Hooverova 11

II. mistopiedseda: Berty Zenaty, Praha XIX, Sadova 448

I. tajemnik: Prof. Dr. J. Hotejs$i, Praha XII, U Riegrovych sada 18
Pokladnik: O. Dobias, Praha XII, Polska 20

Clenové: Ing. F. K. Janecek, Nusle, Zbrojovka, S. Marek, Praha II, Vaclavské
nam. 51, A. Pirgper, Praha XII, Luzicka 24, Doc. Dr. J. Sladek, Praha II,
Podskalska 6, J. Sindelar, Praha VII, Ovenecka 78

1938 (1. 7. 1938-30. 6. 1939)

Piedseda: Ing. K. Jedlicka, Michle 501

I. mistoptedseda: B. Hiibschmann, Otfechovka, U laboratote 4
II. mistoptedseda: Dr. J. Ponec, Praha II, Podskalska 9

I. tajemnik: J. Uhrmann, VSenory, p. Dobfichovice

II. tajemnik: K. Pokorny, Dejvice, Nad Sarkou 130
Pokladnik: Dr. J. Zita, Praha XVI, Nab. legii 15

Clenové: PhMr. J. Halla, Praha II, Benediktska 8, Dr. F. Hyza, Praha XIX,
Cechova 29, Ing. K. Mates, Praha XIX, Kijevska 13, Ing. J. Petranek, Praha
VIII, Fiignerova 1569, B. Pisch, StfeSovice, Na Habolce 377

1946 (1. 7. 1946-30.6. 1947)

Piedseda: JUDr. T. Kopecky, Dejvice, Nad Sarkoul28

[. mistopiedseda: JUDr. J. Hrase. Praha XIX, Ovenecka 27

I1. mistopfedseda: Dr. Ing. V. Zemli¢ka, Praha VII, Nad $tolou 18
I. tajemnik: E. J. Popper,Praha XII, Ttebizského 7

II. tajemnik: Dr. A. Osicka, Praha VIII, Podébradova 25

pokladnik: F. Suchochléb, Praha II, Klimentska 21

Clenové: V. Benes, Praha XVI, Nadrazni 110, Ing. A. Kalina, Praha XVIII,
U II. baterie 11
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1947 (1. 7. 1947-28. 6. 1948)

Ptedseda: Dr. J. Smoldk, Praha Ruzyn 440

I. mistopiedseda: E. J. Popper, Praha XII, Krusnohorska 7
II. mistopfedseda: Ing. G. Palous, Praha II, Na Florenci 15
I. jednatel: S. K. Marek, Praha XII, Italska 1

II. jednatel: E. Demartini, Praha XII, Slezuska 48
Pokladnik: Ing. L. Martinek, Praha XII, Vrchlického 12

PRILOHA 2 *

Guvernéri 66. distriktu R. L.:

1927-28 Josef Schulz
1928-29 Bedtich Vrany
1929-30 Dr. Vaclav Tille
1930-31 Jaroslav Podhajsky
1931-32 Alois Cervenka
1932-33 Rudolf Herrmann
1933-34 Dr. Karel Neuwirt
1934-35 Josef Zaba

1935-38 Dr. Ferdinand HyZza
193637 Dr. Ferdinand HyzZa
1937-38 J. V. Hyka

1938-39 Prof. Dr. Vaclav Kral
193940

194041

1941-42 Doba nesvobody
194243

194344

194445

1945—46 Prof. Dr. Vaclav Kral
194647 Prof. Dr. Vaclav Kral
1947-48 Jaroslav Podhajsky (neukoncil funkéni obdobi)

* Midglieder-Verzeichnis der Rotary Clubs,Rotary International Distrikt 1910, 1995/96, s. XIII.
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PRILOHA 3 *

Piehled distriktich konferenci:

1928 Plzen

1929 Praha

1930 Karlovy Vary
1931 Bratislava

1932 Brno

1933 Hradec Kralové
1934 Pod¢brady

1935 Moravska Ostrava
1936 Teplice-Sanov
1937 Praha

1938 Kosice

1939

1940

1941

1942 Doba nesvobody
1943

1944

1945

1946 nekonala se

1947 Plzen

* 12. konference 66. distriktu, Rotary International v Plzni 1947, s. 14.
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PRILOHA 4 *

Clenové RC, zemieli v obdobi okupace

Praha

Josef Barhon

FrantiSek Havlu

Ing. Arch. J. Hiilbschmann
Ing. Karel Mates
FrantiSek X. Maté&jovsky
Ing. Otakar Podhajsky
Arnost Redisch

Bohumil Rudl

Prof. MUDr. Josef Saidl
JUDr. Josev Stépanovsky
Arthur Taussig

JUDr. Josef Trca
Vladimir Vanicek

JUDr. Veleslav Wahl
Jindfich Waldes

Brno

JUDr. PhDr. Prof. B. Baxa
Ing. Vojtéch Benes

Ing. Jaroslav Jachymek
Karel Oppenheim
FrantiSek Oswald

Ing. FrantiSek PySvejc
Ing. Julius Schnirch

Ing. Edwin Storek

Dr. Ing. FrantiSek Tousek
PhDr. Hugo Traub

Josef Vesely

Ing. FrantiSek Wachtl

*Ibid. s. 22-23.
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Ceské Budéjovice

Max Fiirth

Alfred Hessch

Dr. Ing. Karel Chochola
MUDir. Julius Konig

Dr. Ing. Oldfich MikSovsky
Emil Seiner

Vitézslav Stein

Antonin Tomanek
FrantiSek Zima

Hodonin
Ladislav Deutsch
MUDr. Walther Lechner

Hradec Kralové
Ing. Véclav Benes
JUDr. Josef Novak
Alois Svor¢ik
Jindrich Wolf

Kolin
Karel Heller
Josef Hruska

Olomouc
Ing. FrantiSek Rompart

Ostrava
JUDR. Josef Matous
JUDr. Bohumir Savrda

Pardubice

Ing. Karel Feldmann
JUDr. Jan Fryda
Arnost Kost’al

Josef Otto
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Antonin Stecha
Josef Tichy
Karel Winternitz

Pisek

Ondrtej Birndt
Robert Maly
FrantiSek Rissinger
Otakar Stern
Rudolf Weil

Plzen

Rudolf Brunner

Dr. Pavel Drechsler
JUDr. Kralovec
Jan Martinek

Dr. Ing. Leopold Prochazka

Josef Pravda

Ing. FrantiSek Rudolf
MrPh. Antonin Sebek
Cené&k Tkadlec

Podébrady
Jaromir Kerhart
JUDr. Milan Zadina

Prostéjov

JUDr. FrantiSek Foukal
Vitézslav Manuel
MUDr. Josef Navratil
Robert Rozsypal

Dr. FrantiSek Tovarnik
Bruno Winter

Prerov
JUDr. Ladislav Prchal
Sylvestr Pleva
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Piibram

Dr. Ing. Vaclav Bernkopf
Ing. Karel Blahna

Ing. Oldfich Kolar

Ing. Emil Kubat

Jan Nebesky

FrantiSek Slanicka

Leo Weil

Roudnice

Gustaf Andres
Miloslav Broft
Vilém Digrin

Otto Langweil
Vojtéch Milota
JUDr. Oldfich Prager
MUDr. Viktor Stein
Karel Schittinger
Ing. Jaroslav Silhavy

SuSice
Dragoslav Hajek
Stanislav Némec
Jan Seitz

Tabor

PhDr. Jan Kolar
Ing. Josef Kratoska
Bedrich Kucera
Alois Mendl
Arnost Velimsky

Zlin
Karel Pokorny
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PRILOHA 5 *

Posledni distriktni rada 1946—47:

Guvernér 1946—47: prof. Dr. FrantiSek KRAL, Brno, Prazska 67

Distriktni jednatel: Ing. Jaromir SLOBODA,

Plzen, U Svépomoci 7

Distriktni pokladnik: Adolf SEQUENS,

Praha XII, Krkonosska 1

Finanéni zplnomocnénec R. I. pro 66. distrikt: J. V. HYKA, vyslanec, Praha IV,
Cerninsky palac

Distriktni rada
Stadli ¢lenové:

Alois Cervenka, Plzen

J. V. Hyka, Praha

Dr. Ferdinand Hyza, Praha
Dr. Karel Neuwirt, Brno
Jaroslav Podhajsky, Praha

Josef Schulz, Praha
Josef Zaba, Praha

Voleni ¢lenove:

FrantiSek Berc¢ik, Olomouc

Dr. Vaclav Ctyroky, Hradec Kralové
MUDir. Ladislav Filip, Podébrady
MUDr. Alois Gutwirth, Pardubice
Ing. Pravoslav Hovora, Pisek
MUDr. Josef HraSe. Praha

JUDr. Theodor Kopecky, Praha
MUDr. Rudolf Nekula, Brno

JUDr. Alois Neumann, Ceské Budgjovice
Adolf Sequens, Praha

Ing. Jan Slavik, Bratislava

Ing. Jaromir Sloboda, Plzen

MUDr. Lev Spalek, Hodonin

*1bid. s. 13.
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PRILOHA 6*

ROCNIK I
CESLO
1320

!
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ROTARIAN

i

QRGAN ¢6. DISTRIKTL
R{YT ARY INTERNATIONAL
FPRAHA-CZLCHOSLOVARLA

* SUA, RC 1929-1955, kart. 6
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PRILOHA 7*

(ESKOSLOVENSKY

ROTARIAN

§6. DISTRIKT ROTARY INTERNATIONAL
ROLIX. 1937 /1038 tis. 1

* SUA, RC 19291955, kart. 6
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PRILOHA 8+

* SUA, RC 1929-1955, kart. 7
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PRILOHA 9%

The ROTARIAN

.

U{f ¥ fiéf 7
/()35

* SUA, RC 1929-1955, kart. 7
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PRILOHA 10*

The ROTARIAN
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* SUA, RC 1929-1955, kart. 7
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PRILOHA 11*
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PRILOHA 12*
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Ghleagsz, 19 June, 1350

Dear Preaident:

Copgratalatioms to yuu! Dolng clected as prasident of
the Hotary olub 1= 2 dletirct honor ae well &0 a real
opoortunity for eerviom. MAY you have R nost succass-
ful yeur!

The gecrstarist of R.I. bae acciepulssed muzh of the ox-
pariecpe of Botary clube the woplf over. Thilws 13 mads
availakle to you throwgh thke Contlnental European Offlce
gt Zurich, Switzerlané (Borsenstramss 21). T there 19
any gqueotlion regarding mdministrotive [rocsdure or aboub
club activities on whieh you desire infaorwaticon, plecze
fesl perlfectly Croc Lo addreas your 4latrict governor

ot the offlce st Zurich.

Wo shull aend you »ugularly the Nawa Letter, the official
comnmmication to all Rotary clubke. Mey I suggeat that as
you tead each issue, you cenaider whether you may not
ugafrlly somminisate oome of its sontentR to the club
menbePd.

Slrearely yourd,
ot td,,’;’?v‘:'z?

Cheoley B, Perry
Gecretaory

* SUA, RC 1929-1955, kart. 5
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PRILOHA 13*

Paul P. Harris, ,, The Rotarian*, unor 1931, European number
*SUA, RC 19291955, kart. 7

S. K. Paviovi¢, , Ceskoslovensky Rotarian®, roé. IX., 1937/1938, ¢. 1
* SUA, RC 19291955, kart. 5
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ZUSAMMENFASSUNG

ROTARYKLUB

Jan Sturg

Rotary International ist ethische Bewegung, die vor allem Spitzenunternehmer
und Intellektuellen vereinigt. Ihre Hauptidee kommt in der Devise ,, He profits
most, who serves best“ zum Ausdruck und ihr Ziel besteht grundsdtzlich in den
Diensten zum allegemeinen Nutzen durch stindige Sittenerhebung in jedermanns
Berufstditigkeit. Dieser Klub soll als Allweltvereinigung der Leute verschiede-
ner Berufe, besonders der Geschiftsleute, zur Unterstiitzung der internationa-
len verstindnisvollen Beziehungen, des guten Willens und Weltfriedens beitragen.

Die Rotarybewegung griindete in Chicago der Rechtsanwalt Paul Harris,
wo unter seinem Einfluss im Jahre 1905 der erste Rotaryklub (RC) entstand. Im
Jahre 1910 existierten in den Vereinigten Staaten schon 16 Ortsklubs und seit
dem Jahre 1911 wurde erste Klubzeitschrift herausgegeben. Nach dem Jahre
1912 entstanden Rotaryklubs auch in Kanada und in Grossbritannien. Im Jahre
1938 konnte man die Weltverbreitung dieser Bewegung feststellen, weil sie in
allen Weltteilen insgesamt 4500 RC mit 187 000 Mitgliedern hatte. Seit dieser
Zeit wurde Rotaryklub als Rotary International — RI — bezeichnet.

In der damaligen Tschechoslowakischen Republik fand die Rotarybewegung
schon von Anfang an giinstigen Boden. Als Beweis dafiir kann die Tatsache
dienen, dass beide Prdsidenten — T.G. Masaryk und E. Benes — Ehrengouverneur
des einheimischen Districts waren.

Griinder der tschechoslowakischen Rotarybewegung war der bedeutende
Aussenministeriumsbeamte JUDr. Antonin Sum mit der Amerikaner Breckett
Lewis, der auch an der Griindung der tschechoslowakischen Niederlassung
YMCA teilgenommen hat. Prager RC wurde um die Jahreswende 1925—1926 in
Zusammenarbeit des damaligen amerikanischen Botschafters Teely mit Jan
Masaryk errichtet. Den Charter (Schutzbrief) der amerikanischen Zentrale be-
kam er am 1. November 1925. Die Griindungsversammlung fand am 25. Jinner
1926 in Prag statt. Damals wurde das erste Prdsidium und dessen Vorsitzender
Dr. A. Sum erwdhlt. Die Rotarybewegung verbreitete sich schnell nach dem
Prager Beispiel auch auf dem Lande. Zu den ersten gehorten Karlsbader,
Budweiser, Pilgramer und Koniggrdtzer RC. In der Slowakei erzielte diese Be-
wegung wesentlich geringere Verbreitung als in den tschechischen Ldndern.
Dort wurden nur 5 Klubs gegriindet. Die Hauptsache lag darin, dass die slowa-
kischen Rotarier immer entschlossene Anhdnger eines einheitlichen Staats wa-
ren. Der tschechoslowakische Distrikt entstand aus den tschechoslowakischen
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Klubs schon im Jahre 1927 und in der Weltorganisation erhielt Nummer 66. Im
Jahre 1938 bestand er aus 47 Klubs mit 1300 Mitgliedern und die damalige
CSR stand dadurch in der RI-Organisation auf dem dritten Platz in Europa,
gleich nach Grossbritannien und Frankreich. Das Miinchner Diktat und die
nachfolgende Okkupation unterbrachen diese aussichtsvolle Weiterentwicklung.
Aus begreiflichen Griinden gehorten Nazis zu den Todfeinden der RI: in Deutsch-
land wurde diese Organisation schon im Jahre 1933 verboten, gleich nach Hit-
lers Machtergreifung. Dasselbe geschah dann im Jahre 1939 auch im sog. Pro-
tektorat Bohmen und Mdhren. Alle Klubs mussten laut Prager Polizeidirektions-
anordnung zum 26.8.1939 ihre Titigkeit ,, freiwillig* (unter Drohung behordli-
cher Auflosung) unterbrechen. Wihrend darauffolgender deutscher Okkupa-
tion wurde ganze Reihe der tschechischen Rotarier in nazistischen KZ-Lagern
gefangengehalten, manche wurden hingerichtet.

Die aussergewohnlich schnelle Erneuerung der Rotaryklubs nach dem Kriegs-
ende beweist, dass die RI-Idee in den tschechischen Lindern tiefe Wurzeln fasste.
Am Ende des Jahres 1947 bestand der erneuerte 66. Distrikt wieder aus 38
Klubs mit 970 Mitgliedern. Die Rotarier blieben keinesfalls zur Seite der politi-
schen Weiterentwicklung, sie nahmen sogar stark linke Richtung in der Nach-
kriegszeit an, die durch den nie dagewesenen Machtaufstieg der Kommunisti-
schen Partei charakterisiert wurde. Das erwies sich praktisch im aufrichtigem
Bestreben zur Unterstiitzung des kommunistischen zweijdihrigen Wirtschaffts-
planes. Aber das niitzte ihnen nichts. Der kommunistische Putsch im Februar
1948 hat mit der tschechoslowakischen Rotarybewegung dieser Nachkriegszeit
ein schnelles Ende gemacht. Kommunisten — sowie die Nazis — hielten die Rota-
rier fiir Vorsteller des englisch-amerikanischen Imperialismus, deshalb waren
sie a priori der Staatszerriittung verddchtig. Als sehr interessant kann man da-
bei finden, dass eine des RI — Hauptideen — Weltfriedenserhaltung — wurde zur
beliebsten kommunistischen Devisse, leiders nur als Scheinbild. Adolf Hitlers
Reden waren auch voll von diesen Friedensbestrebungen. Schon in der kommu-
nistischen Wortverbindung ,,der Kampf um den Frieden‘ befindet sich klarer
Widerspruch und ihre Friedenskdimpfer dienten in Wirklichkeit oft nur als Ex-
ponenten der sowietischen Propaganda, manchmal aber als Geheimdiensten-
mitarbeiter, die den dritten Weltkrieg vorbereiteten. IThr Staatssicherheitsdienst
verfiigte — im Gegensatz zur Gestapo — tiber lingere Zeit zur Tdtigkeits-
unterbrechung der tschechischen Rotarier. Die unseligen Folgen davon sind
bis heute merkbar.

Man muss sogar als Wunder betrachten, dass nach der ,, Samtrevolution “ im
November 1989 in Béhmen zur zweiten Renaissance der Rotarybewegung nach
40 Jahren vorgekommen ist. Die bisher ungentigende Klubanzahl verursacht,
dass der selbstdndige tschechische Distrikt noch nicht erneuert werden konnte.
Unsere Klubs unterliegen deshalb zweien osterreichischen Nachbardistrikten.
Zu diesen gehoren neben den tschechischen noch die Klubs in allen anderen
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postkommunistischen Nachbarstaaten — in Kroatien, Slawonien, Ungarn und
in der Slowakei. Man konnte das so ansehen, dass in dieser Form das ehemali-
ge Kaisertum erneut wurde. Die Wiederherstellung des traditionellen tschechi-
schen Distrikts ist nur zeitabhdngig. In der Zukunft sollten ihm auch die slowa-
kischen Klubs zugeordnet werden, weil sie wegen ihrer niedrigen Anzalh Griin-
dung eines eigenen Distrikts nicht erwarten konnen. Gleichzeitige politische
Entwicklung in diesem Land erweckt begriindeten Anschein, dass dortige Rota-
rier etwaige Hilfe der tschechischen Klubkollegen willkommen finden kénnten.
Von der gleichzeitigen slowakischen Reprdsentation erwarten sie nur dusserste
Missgunst.

Man kann annehmen, dass die Rotaryidee ausserhalb der angelsdchsischen
Sphdre (vielleicht mit Ausnahme Frankreichs) gerade in den tschechischen Ldn-
dern giinstigen Boden gewonnen hat. Sie iiberlebte — im Westen vollkommen
unvorstellbar harte — Reprdssion beider dusserst brutalen, totalitiren Regime,
die jahrzehntelang in diesem Jahrhundert herrschten. Gréosste materielle und
geistliche Devastation verursachte ihr vor allem die kommunistische Macht.
Ihre missfdlligen Folgen werden auch unsere Rotarytdtigkeit wehrscheinlich
noch lange Zeit beeinflussen.
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BERT-BRECHT-CLUB
Martina Kiestanova

,.Bartolom&jska noc nastala v Némecku. Sileny ¢in zhafe némecké snémovny
rozpoutal reakéni bésnéni. Zalafe Némecka naplituji se ob&tmi hitlerovskych
cernych listin. Hakenkreuzlerovské hordy piepadaji s pomoci jim poddajného
statniho aparatu vynikajici osobnosti, spisovatele, politiky, védce a pravniky,
ktefi se postavili na stranu svobody, miru a pokroku... Po zkuSenostech posled-
nich dnli oéekdvame silny pfiliv uprchlikli z Némecka, nevinnych lidi, kteti
nezachranili nic vice nez holy Zivot,* informovala Liga pro lidska prava
v Ceskoslovensku ve svém provolani z 1. biezna 1933.!

Emigranti v CSR

Do Ceskoslovenska skute¢né smétovaly proudy uprchliki pred nacistickou
diktaturou. Téch, kteti zde chtéli preckat Hitlertiv rezim, 1 téch, kteti zde cekali
pouze na vizum do jinych zemi. Za tranzitni povaZzovala Ceskoslovensko pie-
devsim tzv. hospodaiska emigrace — lidé obavajici se zmén, které by Hitlertv
rezim mohl pfinést v ekonomické sféfe. Némecko opoustdli rovnéz bohati Zidé.
Jejich odchod byl motivovan nejen strachem o majetek, ale 1 nartistem anti-
semitismu a rasové perzekuce.?

Trvaly azyl hledala v Ceskoslovensku ptedevsim politicka emigrace. Vede-
nim komunistické centraly v CSR byl povéten Wilhelm Koenen,? ktery piisel
do Prahy v roce 1935. Socidln¢ demokratickou stranu reprezentovalo nékolik
skupin, z nichZ nejpevnégj$i pozici zaujalo predstavenstvo Sopade vedené pred-
sedy Otto Welsem a Hansem Vogelem.*

Kromé t&chto dvou velkych stran vyhledavali azyl v CSR také odborafi, pa-
cifisté, bojovnici za lidska prava a ¢lenové odstépenych stran jako socialni stra-
ny prace, komunistické opozice, ptivrzenci trockisti a piislusnici opozi¢nich
nacionalnich socialistf,, napt. Cerné fronty Otto Strassera.’

Zv1ast by bylo mozZné vy¢€lenit emigraci kulturni. OvSem spisovatelé, vytvar-
ni umélci, redaktofi ¢i divadelni pracovnici odchéazeli z Némecka vétSinou
z diivodi politickych a v Ceskoslovensku také politickou ¢innost vyvijeli.

CSR se stala jednou z prvnich azylovych zemi nejen pro svou vyhodnou
geografickou polohu a pomérné snadny piechod hranice, ale také pro demokra-
tické zfizeni s Sirokou paletou politickych stran, umoziiujici snadné zaclenéni
emigrantll rizného piesvédCeni do Zivota spole€nosti. Velice dillezitou ulohu
hralo rovnéz némecké prostiedi v Ceskoslovensku. Emigranti zde nebyli ,,ztra-
ceni, mohli vydavat ¢asopisy, knihy, potadat debatni veCery a pfednaSky nebo
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hrat divadlo ve vlastnim jazyce, aniz by se izolovali od spole¢nosti. Némc¢ina
nebyla jen jazykem uzkého okruhu emigrace. Snad pravé tento fakt blizkého
kontaktu, mozZnost snadného dorozuméni a pomoc, které se zde némeckym uprch-
likiim dostalo, zpUisobily, ze Ceskoslovensko nepovazovali za skute¢nou azylo-
vou zemi, ale spiSe za svlj druhy domov.

Postoj k emigraci nebyl ovSem vzdy ptiznivy. V situaci, kdy fada ceskoslo-
venskych obcantl nebyla schopna sehnat praci, nalézala u nékterych vrstev ohlas
slova o tom, Ze némecti uprchlici budou zhorSovat jiz beztak zna¢nou neza-
méstnanost v CSR, a proto také tfady zakazovaly emigrantim vstupovat do
pracovniho poméru.b

Riizn4 natizeni zptisiiovala kontrolu na hranicich, omezovala pobyt emigrant.
Byly rovnéz zakazovany ¢i omezovany akce na podporu antifaSistli, pofadany
honi¢ky na emigranty, vyhostovani lidé bez patti€nych povoleni k pobytu
a sledovani jednotlivi uprchlici a jejich ¢innost v CSR.

Na druhé stran¢ poskytovali emigrantim velkou pomoc kulturni Cinitelé
a levicovi intelektualové. Basnik Vitézslav Nezval odevzdal obnos za statni cenu,
udélenou za sbirku ,,Sbohem a $ate¢ek®, ve prospéch némecké emigrace.’
Z dal$ich vyznaénych osobnosti jmenujme alespoii filozofa Emanuela Radla,
advokaty Rudolfa Rabla, Ivana Sekaninu a Ervina Munka, herce Zdeiika Ste-
panka a Vaclava Vydru, vrchniho reZiséra Narodniho divadla Karla Dostala,
spisovatele Edmonda Konrada, Vladislava Vancuru, Helenu Malifovou, literar-
niho kritika F. X. Saldu ¢&i profesora Otokara Fischera.

Mnozi z nich se aktivné podileli na ¢innosti riznych podparnych spolkd, jez
pomahaly emigrantim nejen obstarat praci, ale ziizovaly pro né také utulky,
poméhaly s vysidlovanim emigrantii z CSR, poiadaly v jejich prospéch penézi-
té sbirky 1 sbirky obuvi a jinych odlozenych véci.

Kromé spolki, které zajistovaly uprchliky materialné, existovaly v CSR také
sdruZeni a kluby, v nichZ se integrovali némecti spisovatel¢, umélci 1 politicti
uprchlici s cilem rozvijet kulturni a politické aktivity v exilu. Pro tento ucel byl
také zaloZen Klub Berta Brechta v Praze.

Osobnosti kolem Bert-Brecht-Clubu

Utvoreni Klubu Berta Brechta nebylo zapovézeno Zemskym tGfadem v Praze
dne 16. fijna 1934. Klub byl pojmenovan pod dojmem uvedeni Brechtovy ,, Tti-
groSové opery“ v Praze v roce 1934.3 Dle ptredloZenych stanov se mélo jednat
o nepoliticky sportovni a kulturni klub, jehoZz ucelem bylo ,,rozSifovati osvétu
mezi mladezi a buditi zajem o aktuelni kulturni otazky, sdruzovani zajemct
o tramping, cyklistiku, tdbornictvi, télocvik, sport, lehkou a tézkou athletiku,
box, jiu-jitsu, lyzafeni, kanoistiku, footbal, hazenou, woleybal, bruslatfeni, foto-
grafovani, pingpong, hru v $achy.*
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V klubovni mistnosti kavarny Radio na Fochové tfid¢ 56 v Praze se dne 28. lis-
topadu 1934 konala ustavujici valnad hromada tohoto klubu. Pfedsedou byl zvo-
len reZisér Hans Herbert Burger, mistopfedsedou evangelik némecké narodnos-
ti Bert Cassinelli, jednatelkou Grete Ledererova a pokladnikem Norbert Fried.
Také druhé predstavenstvo klubu zvolené na valné hromad¢ konané v kavarné
Metro v Praze dne 1. fijna 1936 bylo sloZeno z Ceskoslovenskych statnich pfi-
slusnikll. V Cele tohoto druhého predstavenstva stal akademicky malit Wolf-
gang Schlosser, mistopfedsedou se stal prazsky advokat Ervin Munk, jednatel-
kou Lilly Epsteinova a pokladnikem Albert Cassinelli.!°

Obe¢ vedeni Bert-Brecht-Clubu byla vSak jen zastupna. Skute¢nymi iniciato-
ry byli Wieland Herzfelde a Franz Carl Weiskopf. Némecky spisovatel Wieland
Herzfelde zalozil roku 1917 v Némecku nakladatelstvi Malik. To se v roce 1933
lové literatury.!! V informaci policejniho feditelstvi v Praze pro britské vysla-
nectvi je Herzfelde oznacen téZ jako nakladatel asopisu Neue deutsche Filate-
lic a ¢len Kominterny.'? O véhlasu W. Herzfelda svéd¢i nesporné i to, Ze se
spolu s O. M. Grafem Ucastnil jako némecky delegat Mezinarodniho PEN-kon-
gresu v Praze ve dnech 26. — 30. Cervna 1938.13

Spisovatel F. C. Weiskopf byl v podstaté reemigrantem. Narodil se roku 1900
v Praze, v roce 1928 odesel do Berlina a jiz v roce 1933 byl nucen vratit se zpét.
Diky znalosti obou zemi se zahy stal prosttednikem mezi némeckymi spisova-
teli-emigranty a kulturni elitou ¢eskoslovenské spolecnosti. Weiskopf byl nejen
spisovatelem. Pro nakladatelstvi Malik ptekladal ¢eské basniky: Bezru€e, Neu-
manna, Sramka, Tomana, Horu, Wolkera, Nezvala, Seiferta, Halase a dal$i.!
A samoziejmé nelze opomenout jeho Cinnost publicistickou. V letech prazské
emigrace byl F. C. Weiskopf Séfredaktorem AIZ (Arbeiter-1llustrierte Zeitung),
spolupracoval pii vydavani dalSich exilovych ¢asopisi, napi. Neue Weltbiihne,
Gegenangriff, Simpl aj."

Teézky Zivot exilového spisovatele charakterizoval Weiskopf ve své praci
o némecké exilové literatuie: ,,I za normalnich podminek bylo pro lyriky tézké ...
udél méli asi mladi, ktefi pred svou emigraci publikovali malo nebo nic. Exilo-
va nakladatelstvi si nemohla dovolit experimenty.*!®

Kromé Klubu Berta Brechta piisobil F. C. Weiskopf v prazské Socialistické
akademii, v Levé fronté, ve vyboru Ochranného svazu némeckych spisovatela
v Ceskoslovensku a v fadé dalsich organizaci.!” Ugastnil se také akcei na zachra-
nu knih spalovanych v Némecku. 31. kvétna 1933 uvadél v Brné vecer ,,spale-
nych knih“, kde byly pied¢itany ukazky z dél zakazanych autori.'

Mezi ¢leny Bert-Brecht-Clubu byli dalsi vyznamni kulturni 1 politi¢ti emi-
granti z Némecka. Schiizi klubu se zi€astiioval malif Oskar Kokoschka, ktery
prednasel na schiizich klubu napft. na téma ,,Ze Zivota umélce nebo o svych
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nazorech na vzdélani a systém vyucovani,' Herzfelduv bratr John Heartfield,
autor svétoznamych protifasistickych fotomontazi, dale malit a spisovatel Jo-
hannes Wiisten, spisovatel Oskar Maria Graf, levicovi politici Max Seydewitz
¢1 Otto Friedldnder. Oba byli ptivodné Cleny socialné demokratickych formaci,
pozdéji se piipojili ke komunistické strang.

O tom, Ze se klub stal mistem setkani emigrantil, sv€dci i zprava policejniho
feditelstvi v Praze o prednasce ing. Fekete ,,Agrarni problém v Ceskoslovenské
republice* proslovené dne 1. dubna 1937 za ptitomnosti asi padesati lidi, z nichz
,jenom asi 5 osob...byli skutecni ptislusnici ¢sl. statu, kdezto ostatni nalezeli
kruhtim zdejsi fiSskonémecké emigrace*.?°

Kromé emigrantti byli s klubem uzce spjati také mnozi ¢eskoslovensti inte-
lektualové — Max Brod, Oskar Baum, Otto Pick, Alfred Fuchs, F. X. Salda,
Otokar Fischer, Ivan Sekanina ¢i Egon Ervin Kisch, ktery byl pfi svém pobytu
v Berliné zatéen jiz v unoru 1933 a uvéznén ve spandauské véznici. Diky své
Ceskoslovenske statni piislusnosti musel byt zahy propustén a vyhostén z N¢-
mecka. To mu umoznilo podat v sérii ¢lankl otiskovanych v Rudém vecerniku
pod nazvem ,,V zalatich tieti ¥iSe* zpravu o némecké despocii.?!

K pfiznivceiim klubu pattilo také mnoho osob zidovského ptivodu (Herbert
Lichtwitz, Pavel Rosner, Walter Neustadtel, Slovak Alexander Griinfeld aj.)
a osoby levicové orientované jako napt. redaktor Casopisu Rote Fahne a Inter-
nationale Ludvik Freund nebo Waltrauta Slanska.??

Na zédklad¢ vztahu k €eskoslovenskym intelektualim spolupracoval klub
1 s dal§imi organizacemi, jez vyjadiovaly svou podporu némeckym uprchlikiim.
Aktivni styky udrzoval piedevsim s Ligou pro lidska prava a Saldovym podpir-
nym komitétem pro pomoc uprchlikiim z Némecka.

Cinnost klubu

Stanovy spolku vymezujici jeho ptisobnost zejména v oblasti sportovni zhola
neodpovidaly skutenosti. Na schlizich se prednaselo o politické a socidlni situ-
aci, literatufe a uméni. Mnohé vecery byly vénovany kntham O. M. Grafa,
F. C. Weiskopfa, Fritze Briigela, Alex Weddingové ¢i Liona Feuchtwangera, tedy
kniham v Némecku zakazanym.

Klub se v hojné mite vénoval zalezitostem politickym, o cemz svédc¢i témata
prednaSek potfadanych v restauraci Plodinova burza na Havlickové namésti,
v hotelu Hybernia v Hybernské ulici, v klubové mistnosti Unitarie v ulici Anen-
ské, v kavarn€ Metro na Narodni tfidé a na dalSich mistech v Praze. Pfiznivci
klubu na sebe upozornili v jednoznacné politickych souvislostech.

S velkou pozornosti byla naptiklad sledovana akce JUDr. Ivana Sekaniny,
ktery se spolu s dalsimi advokaty z Ceskoslovenska pokousel ziskat pravo ob-
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hajoby komunistickych poslancii Torglera a Thalmanna, obvinénych ze zapale-
ni Rigského snému v Berling. Za u¢elem setkani s véznénymi odejel Sekanina
ncékolikrat do Némecka. Vecernik Rudého prava informoval 9. zati 1933, Ze
,»pravdépodobné jeste dnes obdrzi (Sekanina — M. K.) plnou moc podepsanou Torg-
lerem. Tuto pak ptedloZzi fiSskému soudu v Lipsku, ktery rozhodne s kone¢nou plat-
nosti o tom, zda bude piipustén jako obhdjce k procesu o zapaleni fiSského snému‘.
Ovsem jiz 10. zati 1933 piinesl Prager Tagblatt zpravu o tom, Ze ,,7adost pravniho
zastupce Dr. Ivana Sekaniny z Prahy o povoleni ustniho jedndni s obZalovanym
Torglerem byla zamitnuta““.?* VIna solidarity, ktera se v celé Evropé zvedla na po-
moc zatéenym jiZ na jafe 1933, zlstala 1 nadéale velmi silna. Jejim vyvrcholenim
byly mezinarodni Thalmannovy dny, které se konaly v letech 1934 a 193524

Pod tlakem vetejného minéni si hitlerovci netroufali zorganizovat novy pro-
ces, nechtéli-li utrpét stejnou blamaz jako v ptipadé¢ Dimitrova. Pfesto napfti-
klad Ernst Thalmann byl drzen nadale ve vézeni a zemtel v koncentraénim ta-
bote Buchenwald v roce 1944.%

Dne 9. ledna 1935 se na ptid¢ Bert-Brecht-Clubu konala pfednaSka vdovy po
zavrazdéném profesoru Lessingovi o antisemitismu.?® Pfipomenime jen, Ze né-
mecky filozof Theodor Lessing se sam vénoval Zidovské otazce. V roce 1933
uprchl do Ceskoslovenska, kde napsal mimo jiné praci ,,Némecko a jeho Zidé".
30. srpna 1933 byl zavrazdén ve vile Edelweiss na kraji Marianskych Lazni.?’

Dne 25. zati 1935 byla proslovena prednaska ,,Cesta Afrikou‘ vénovana situ-
aci v Habesi. 13. prosince t¢hoz roku potradal Bert-Brecht-Club pfednaSku na
téma ,,Olympiada v III. fi81, na niZ byla zdiraznéna nutnost bojkotu olympiady
na protest proti ohrozovani CSR Hitlerem.28 JelikoZ ,,neni mozZno, aby Csl. vlada
zakazala ucast sportovcl za nynéjSich korektnich stykidl s Némeckem, ... musi-
me sami se obratiti na demokratické ¢sl. sport. organisace, aby se olympiady
Schober na této schiizi. Dalsi fe¢nik Bedfich Thelen dodal, Ze by bylo vhodné
usporadat velké narodni hry v Praze, ,.které by jisté pfilakaly 1 demokraticky
smyslejici sportovce cizich statl a tim oslabily berlinskou olympiadu®. ?° Tyto
hry se v Praze skute¢n¢ konaly ve dnech 1. — 9. srpna 1936, ale tiasti vSech
ceskoslovenskych obcanti na berlinské olympiadé se zabranit nepodatilo. Zv1asté
ze sudetonémeckych oblasti smétovali do Berlina ¢etni sportovci 1 divaci.

Na téma socialniho postaveni Zen ve spole¢nosti a negativniho dopadu fasis-
mu a valky na jejich Zivot promluvila Traute Slanska 5. biezna 1936. Jako pro-
tiklad a vzor uvedla postaveni zeny v SSSR.3!

Svou podporu vyjadrili ¢lenové Brechtova klubu rovnéz véznénému novina-
f1 Carlu von Ossietzkému. O jeho situaci informoval F. C. Weiskopf spolu s Dr.
Ivanem Sekaninou na schiizi klubu dne 16. dubna 1936, z niZ vzeSel navrh
telegramu némeckému vyslanectvi v Praze, jenz obsahoval protest proti drzeni
Ossietzkého v koncentraénim tabofe a zadost o jeho propusténi.*?
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Dne 23. listopadu 1936 byla Ossietzkému udélena mirovd Nobelova cena
zpétné za rok 1935, coz mélo usnadnit jeho propusténi. Bert-Brecht-Club infor-
moval o této udalosti na své schiizi 26. listopadu 1936.3* Ossietzky vyvazl sice
skute¢né z koncentra¢niho tabora, ale byl nadale fakticky ve vazbé v nemocni-
ci, kde 4. kvétna 1938 podlehl utrapam piedchoziho véznéni.>*

Na vypuknuti fasistického povstani ve Spanélsku 18. &ervence 1936 reago-
vala vetejnost protestnimi akcemi, zakladanim pomocnych vybort, pofadanim
sbirek. Na schiizich Bert-Brecht-Clubu se diskutovalo o Spanélsku jiz 30. &er-
vence 1936 (,,Problémy moderniho Spanélska®) a 24. za¥i 1936 (,,Vyvoj $panél-
ské kultury*©).*> 8. dubna 1937 piednesl Pavel Steindler pfednasku na téma ,,Dé-
jiny Spanélského naroda®. Intervenujici komisat musel zasahnout u predsedy
schiize, ,,nebot’ oznameny program fecnika Steindlera nebyl v programu ozna-
meni spolkové schiize uveden a mély byti v této Casti referatu feSeny piitomné
politické udalosti ve Spandlsku se zietelem na valeény konflikt a zasah neutrél-
nich stath do véci Spanélskych.* Pfedseda schiizi ukoncil.

Dne 4. listopadu 1937 prednesla referat o dojmech z cesty do Spanélska &len-
ka vyboru Ligy pro lidska prava a delegatka Mezinarodniho koordina¢niho vy-
boru z Patize Gertruda Rybdkova. Zminila se o téZkych disledcich obcanskeé
valky ve Spanélsku. Jeji vystoupeni doplnilo vy$e zminénou prednasku Pavla
Steindlera, ktery sam schiizi predsedal.®

V predvecer valky

V roce 1937 probéhla na pid¢ klubu diskuse o knize francouzského spisova-
tele André Gida ,,Navrat ze Sovétského svazu*. Zpravu o vzniklé debaté piines-
lo Rudé pravo 16. ledna 1937.%7 Diskuse se protahla na dva vecery a vystoupilo
v ni asi dvacet fe¢nikll. VéEtSina ostie polemizovala s Gideovymi ndzory — napf.
W. Herzfelde, M. Seydewitz ¢i F. C. Weiskopf, ktery vychazel z vlastnich zku-
Senosti, nebot’ jiz ve dvacatych letech procestoval Sovétsky svaz.’® Debata byla
ukoncena zavérem, Ze kniha André Gida je ukvapenym omylem a Ze se autor
projevil jako povrchni pozorovatel. Nékteti ¢lenové klubu byli vSak ochotni
Gideovy argumenty Caste¢né uznat. Ti posléze Bert-Brecht-Club opustili a za-
lozili Novy klub (Der neue Klub), v némz ptevladli socialni demokraté.*

Tato neshoda, ke které doslo velice kratce pted vypuknutim valky, predzna-
menava dal$i osudy emigrace. Tvati v tvar faSistickému nebezpeci se nedokaza-
ly sjednotit sily, jejichZ spoleénym cilem bylo pfispét ke svrZeni nacismu.

Situace emigrantii v Ceskoslovensku se v roce 1937 zhorsila. Pod tlakem
Berlina zesililo nad nimi ministerstvo vnitra dohled.*’ Také Klub Berta Brechta
podléhal nadale zesilené kontrole. Ve zpravach predkladanych policejnimu pre-
zidiu v Praze bylo oznameno, Ze ,tento spolek jest v rukou levé orientovanych
intelektudli, ktefi se v rdmci riiznych kulturnich podnikt zabyvaji také otazka-
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mi politickymi v duchu této své levé orientace®, a Ze ,,Bert-Brecht-Club, nepo-
liticky spolek, zabyva se ve svych schlizich otdzkami politickymi, a proto bude
zde jeho ¢innosti vénovana patfi¢na pozornost.“*!

Tento tlak nutil ¢leny spolku ke skryvani skutecnych aktivit. Dne 9. bfezna
1937 byla policejnimu prezidiu predana zprava na zaklad€ informace ,,diivérné-
ho zdroje*, Ze klub Berta Brechta potadal dne 11. tnora 1937 ptednéasku na
téma , Nenavist v dne$ni literatufe“. Reénik Bayer hovofil o procesu s trockisty
v Moskvé, o padu Malagy ve Spanélsku a o vzriistu némecké nacionalné-socia-
listické kampané proti Ceskoslovensku. ,,Uvedené téma Nenavist v dnesni lite-
ratufe bylo viibec z programu vyskrtnuto a neni vylouc¢eno, Ze bylo uvedeno
pouze k zastfeni skute¢ného programu a ucelu této schiize,“*? uvedl referujici
policejni ufednik.

Vymérem ze dne 28. prosince 1938 zastavilo Policejni feditelstvi v Praze
s okamzitou platnosti ¢innost klubu s odivodnénim, ,,7ze tento spolek slouzil
i¢elim Komunistické strany Ceskoslovenska, ktera byla Gfedné rozpusténa. 3

O zastaveni ¢innosti spolku méli byt vyrozuméni jeho funkcionafi, kteti byli
povinni odevzdat veskeré pisemnosti a majetek klubu. Dne 29. prosince 1938
vypoveédel Albert Cassinelli: ,,Jsem zakladajicim ¢lenem spolku ,Bert-Brecht-
Club‘. . . Na ustavujici valné hromadé jsem byl zvolen pfedsedou spolku. Vyko-
naval jsem svoji funkci asi 3 mésice v r. 1935, potom jsem piestal funkci vyko-
navati a o dalsi ¢innosti a existenci spolku jsem se vice nestaral, takze nevim,
jaké ma funkcionare a kde ma své sidlo a ma-li n€jaky majetek.* Vedle toho, Ze
Cassinelli byl v roce 1934 na ustavujici valné hromad¢€ zvolen mistopiedsedou
a nikoli pfedsedou, neni v jeho vypovédi zminky o zvoleni pokladnikem na
fijnové valné hromad¢ roku 1936.

Podle zpravy policejniho agenta (asi ze dne 7. ledna 1939) ,,pfedseda spolku
Wolfgang Schlosser udal, Ze jednatelku Zadnou ve spolku... neméli ... a také pred-
sedovi jest Epsteinova uplné neznama.*

Dne 16. tinora 1939 vSak Wolfgang Schlosser vypovédél, Ze ,,spolek nevyvi-
jel ¢innost jiz od kvétna minulého roku. Jméni spolek zadné nemél, veSkeré
piijmy byly vZzdy vynaloZeny na reZii spojenou s ¢innosti spolku... Spolek m¢l
pouze malo ¢lent, kartotéky vedeny nebyly. Pokud snad byly néjaké jiné pisem-
nosti, byly uloZzeny u jednatelky spolku sle¢ny Epsteinové, jejiz adresa jest mi
neznama.

Lilly Epsteinova nemohla byt vyrozuména o zastaveni ¢innosti spolku, pro-

toze se vystdhovala z Ceskoslovenska. ,,Z toho diivodu nebyly zajiitény také
zadné pisemnosti, jezto tyto véci méla jednatelka spolku ve svém drzeni.*

Dne 20. tnora 1939 bylo obnoveno jednani o piedani majetku spolku. Novy
vymér nemohl byt pfedan Wolfgangu Schlosserovi, protoze se mezitim odste-
hoval do Anglie. K rozpusténi spolku ptistoupil Zemsky ufad v Praze az 29. biez-
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na 1939 se stejnym oditvodnénim, s nimz zastavil jeho ¢innost, tedy, Ze spolek
slouzil u¢elim byvalé komunistické strany.**

Kone¢né rozhodnuti ve véci majetku spolku se objevilo az v odpovédi na
dotaz Zemského Ufadu v Praze z 21. Cervence 1939, tykajici se zajiSténi majet-
ku klubu: ,,Spolek Bert-Brecht-Club se sidlem v Praze nemél v dob¢ rozpusteéni
zadného jméni.*

Také nékteré ¢leny klubu stejné jako mnohé jiné protifasistické bojovniky
zasahl v dob¢ druhé svétové valky stin némecké zviile. Ivan Sekanina zahynul
21. kvétna 1940 v Oranienburgu, Alfred Fuchs 16. tiinora 1941 v Dachau, Jo-
hannes Wiisten 26. dubna 1943 v Brandenburgu, v koncentracnich tdborech
Terezin, Osvétim a Dachau byl véznén rovnéZ Norbert Fried, ktery dosahl vé-
hlasu spisovatele po druhé svétové valce...

* sk sk

Spolek Bert-Brecht-Club nebyl organizaci pfilis pocetnou, nicméné diky ti¢asti
mnoha vyznamnych osobnosti v jeho aktivitach se stal spolkem pomé&rné vliv-
nym, zejména v kruzich fiSskonémecké emigrace. Jeho ¢innost sméfovala pie-
devSim do oblasti kulturni, ale zahy také vedla k rozvijeni politickych aktivit.

Z celého vyvoje spolku je patrna radikalné levicova orientace vétSiny jeho
Clent, kterd vyvrcholila odchodem stoupenct socialni demokracie z fad spolku
v roce 1937. Politickd ¢innost byla predmétem castych konfliktt s Gfady a di-
vodem zastaveni Cinnosti klubu. Bert-Brecht-Club se v dob¢ svého plisobeni
v Praze velkou mérou podilel na zaclenéni némecké kulturni emigrace do poli-
tického, kulturniho a spole¢enského Zivota Ceskoslovenské republiky. Jeho vy-
znam tkvi také v tom, Ze posiloval spolupraci mezi ceskou inteligenci a némec-
kou kulturni emigraci.
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ZUSAMMENFASSUNG

BERT-BRECHT-CLUB

Martina Kiest’anova

Diese Untersuchung behandelt das Profil der seit dem Jahre 1933 aus
Deutschland in die Tschechoslowakische Republik ankommenden Emigranten,
betracht ihre Motive, die einzelne Bevilkerungsgruppen zur Auswanderung fiihr-
ten, sowie Ursache, warum unsere damalige Republik von den deutschen Emi-
granten als Exil- oder mindestens Transitland ausgesucht wurde. Diese deut-
sche Emigration wurde nicht immer von der tschechoslowakischen Gesellschaft
und auch von dem Staatsapparat giinstig angenommen. Demgegeniiber traf sie
auf breite Solidaritdtsbewegung, besonders in den Reihen der Kulturschaffen-
den und der linken Intellektuellen.

Nebst manchen Unterstiitzungsorganisationen entstanden damals auch Klubs
und Vereine, die den deutschen Exulanten weitere Kulturaktivititen und politi-
sche Tidtigkeit ermoglichten. So entstand am 28. November 1934 der Bert-Brecht-
Club. Zwei diesen Klub leitende aus den tschechoslowakischen Staatsangeho-
rigen zusammengesetzte Teile bildeten de facto nur reprdsentative Leitung. Den
Anlass zur Klubgriindung gaben Wieland Herzfelde und Franz Carl Weiskopf.
An den Klubsessionen und anderem Unternehmen haben auch Oskar Kokosch-
ka, John Heartfield, Johannnes Wiisten, Oskar Maria Graf, Max Seydewitz,
Otto Friedlinder, Egon Erwin Kisch und mehrere andere Personen teilgenom-
men.
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Eigenen Statuten nach sollte Klub seine Aktivitdt den Sport- und Kulturan-
gelegenheiten widmen. Tatsdchlich wurde er zum Zentrum fiir politische Dis-
kussionen der deutschen Exulanten. Klub nahm seinen Anteil an verschiedenen
Unterstiitzungsaktionen der in Deutschland verhafteten Personen. Seine Auf-
merksamkeit widmete er auch der politischen Lage in Abessinien und Spanien.
Kulturprobleme wurden im Zusammenhang mit den politischen verfolgt.

Im Jahre 1937 kam im Bert-Brecht-Club zum Streit, dessen Ursache Polemik
tiber das André Gide-Buch wurde. Der linke Klubteil hielt die Kritik der Sowiet-
union von Gide fiir unzuldsslich. Infolgedessen verliessen die SU-Verteidiger,
vor allem Sozialdemokraten, den Klub. Steigerung der radikallinken Klub-
orientierung rief verstirkte Uberwachung seiner Tiitigkeit hervor. Am Schluss
des J. 1938 wurde die Klubtdtigkeit eingestellt; das wurde auf den steigenden
Einfluss der kommunistischen Partei zuriickgefiihrt.

Die Bedeutung des Bert-Brecht-Clubs beruht nicht in der zahlreichen
Mitgliederbasis, sondern vielmehr darin, dass er in seinen Reihen viele bedeu-
tungsvolle deutsche Exulanten verschiedener, vor allem linker Ansicht verei-
nigte. Er wurde auch zum Zusammentreffpunkt mit den tschechoslowakischen
Intellektuellen. Die obenerwdhnte Spaltung im Bert-Brecht-Club erachtet die
Verfasserin als kennzeichnend fiir die deutsche Emigrationsentwicklung, die
noch im Angesicht der Todesgefahr durch immer stdrkeren Nazismus nicht im-
stande war, die tiefen Widerspriiche, welche mit ihren Wurzeln bis in die Zeit
vor Hitlers Machtiibernahme reichen, zu iiberwinden.
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CESKOSLOVENSKE POLITICKE STRANY
A PODPORA NEMECKE EMIGRACE
VE TRICATYCH LETECH

Vojtéch Blodig

Problematika postaveni a ulohy némecké emigrace v Ceskoslovensku ve tfi-
catych letech ma zvlastni misto pii zkoumani tehdejSiho vnitropolitického vy-
voje v Ceskoslovensku a predevsim ve vztahu k formovani protifasistickych
postoji prevazné vétSiny Ceskoslovenské vetejnosti. Pfichod lidi, ktefi na vlast-
nich zkuSenostech mohli dolozit teroristicky charakter vlady nacisti, mé¢l znac-
ny vliv na dalsi vyhrafiovani vnitropolitické scény. Pristup k némecké emigraci
se postupné staval integralni soucasti postoji jednotlivych politickych stran
a skupin k situaci v sousedni zemi, jejim disledktim pro Ceskoslovensko a dal3i
perspektivé vnitropolitického vyvoje i zahrani¢né politické orientace Cesko-
slovenska. Vztah k otazce némecké emigrace proto do zna¢né miry ukazoval
misto tdchto stran v politickém spektru Ceskoslovenska.

Reagence na vyvoj v Némecku byla zvIasté citliva v zemi, kde zila velmi
silnd némecka mensina. V jejim politickém vyvoji se jiz pred Hitlerovym nastu-
pem k moci silng aktivizovaly krajné pravicové sily, které vyvolavaly Sovinis-
tické nalady a provadély iredentistické a protistatni akce, namitfené na podkopa-
ni stability a v koneéné fazi rozbiti Ceskoslovenské republiky.! Proti témto
aktivitam paté kolony nacistii v Ceskoslovensku a rostouci intenzité styki s jejich
partnery v Némecku bylo jiz 21. ¢ervence 1932 nuceno ministerstvo vnitra vy-
dat natizeni k zesileni ostrahy hranic proti Némecku s cilem zabranit pfichodu
nacistickych agitatort.>

Zhruba v téZe dob¢ jiz mizeme hovoftit o prvni etapé emigrace z Némecka,
ktera ovSem méla specificky charakter a zna¢né se liSila od emigra¢ni viny po
nastupu nacistil k moci v Némecku. Prichazeli pfedevSim znamé;si lidé zidov-
ské viry, ktefi méli vaZzné pochybnosti o schopnosti pieZiti Vymarskeé republiky
a zejména v Ceskych lazeniskych centrech vyckavali vyasténi udalosti. Pro vni-
tropoliticky vyvoj Ceskoslovenska byl oviem jejich pobyt zanedbatelny, proto-
7e zde v podstaté neméli politické zajmy a Ceskoslovensko povaZzovali pouze
za prestupni stanici v dalsi cesté do zahranici, ¢i v méné pravdépodobném pfi-
pad¢ k navratu.

30. leden 1933 a poté zejména pozar Risského snému predstavovaly vyrazny
zlom ve vyvoji situace. Do Ceskoslovenska sméfoval silici proud emigranti,
u nichZ jasné pievazovaly politické ditvody ¢i piimo uték pred perzekuci a ¢as-
to ohrozeni Zivota jako pficina odchodu do zahrani¢i.
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Pii volbé Ceskoslovenska jako azylové zemé, nebo alesponi cesty utdku, pi-
sobila tada faktort. Vedle geografickych diivodu a skute¢nosti, Ze pro némecké
emigranty prakticky nevznikaly vaZzné&j$i jazykové problémy, to byl predevsim
fakt, ze Ceskoslovenska republika patiila pres viechny vyhrady a t&Zkosti, 0 nichz
se jeSté zminime, k nemnoha demokratickym statiim, které uprchlikiim posky-
tovaly pravo politického azylu. V zemi vychazela cela Skala némeckych novin
a Casopisi riiznych smérl, existovala zde fada némeckych nakladatelstvi, ote-
vienych 1 autorim z fad emigrace. Pfislu$nici riiznych politickych smérii se
vétSinou mohli obratit na zdejsi partnerské organizace.

Emigrace jako takova ptfedstavovala ovSem velmi heterogenni celek, délici
se podle riznych kritérii, stranické 1 religiézni pi¥islusnosti, socialniho
a ekonomického postaveni. Rlizné byly nejen cesty utcku, ale i cile a metody
dalsiho boje proti nacismu. Pfitom je tieba zdlraznit, Ze zdaleka ne vSichni
emigranti se stali skute¢nymi bojovniky proti faSismu.

Do Ceskoslovenska tehdy prichazeli socialni demokraté i komunisté, stou-
penci katolického centra, liberdlové, pacifisté, nabozensti €initelé, ale 1 opozic-
ni némecti nacionalové a predstavitelé odStépeneckych skupin narodnich soci-
alistil. Urcit jejich piesny pocet je nesnadné, protoze mnozi se z riznych divodi
policejné nehlasili, nebo Ceskoslovenskem jen projizdéli. Policejni tfady vedly
statistiku pouze o legalné ptihlaSenych cizincich, pficemz se opiraly pfedevsim
o piehledy poskytované pomocnymi komitéty pro emigranty. Poc¢et némeckych
emigranttl sou¢asné pobyvajicich na uzemi Ceskoslovenska se pohyboval
v jednotlivych mési¢nich hlaSenich mezi 1200 az 1500. Nejvyssi stav — 2014 —
byl k 1. listopadu 1934 a jesté 1. srpna 1938 bylo v CSR piihlaseno 1432 emi-
granti z Némecka.?

Celkova situace emigrantii byla komplikovana n€kolika momenty. Pfedev§im
prichazeli do Ceskoslovenska v dobg, kdy vrcholila a poté doznivala hospodaf-
ska krize, coz jesté dale zt¢Zovalo ekonomické piedpoklady pro jejich pfijeti.
Problém némecké menSiny byl rozjittovan stoupenci nacismu mezi Némci
v Ceskoslovensku a po ufednim zikazu Némecké naciondlng socialistické strany
a Némecke nacionalni strany (DNSAP a DNP), kter¢ byly blizké svému fiSskoné-
meckému vzoru — NSDAP, prevzala jejich ulohu Henleinova Sudetonémecka vlas-
teneckd fronta, pfejmenovand v roce 1935 na Sudetonémeckou stranu (SdP).

Jako reakce na jejich plisobeni vznikaly u znacné Casti Ceského obyvatelstva
protinémecké nalady, které se Casto promitaly 1 do vztahu k emigrantim. Ros-
touci ohroZeni ¢eskoslovenského statu nacistickym Némeckem pak vedlo u vlad-
nouci koalice a celého statniho aparatu ke snaham brat diplomatické ohledy na

o A4

Emigrace byla od poc¢atku také ter€em tvrdé kritiky ze strany téch politickych
stran, které byly orientovany na dosazeni dobrych styki s Némeckem. Pomine-
me-li iredentistické a separatisticke sily, jako byli slovensti lud’aci a krajné pra-
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vicové strany pusobici mezi narodnostnimi mensSinami, u nichz byl negativni
pomér k protifasistické emigraci automaticky, pak se to tykalo z ¢eskych pravi-
covych stran zejména strany agrarni, dale zivnostenské a narodné demokratic-
ké, ktera se v roce 1934 po ptipojeni menSich reakénich skupin pfeménila ve
fasizujici Narodni sjednoceni.

Jiz v roce 1933 deniky téchto stran — zejména Venkov, Vecer, Poledni list,
Narodni listy, Expres a Narodni politika — rozpoutaly skute¢nou Stvavou kam-
pan proti némecké emigraci. Pfiznaénym byl naptiklad jeden z ¢lankt zvetejné-
nych v této dobé v agrarnickém Veceru. ,,Pfival cizinct, ktefi ndm nenesou pe-
nize, ale natahuji dlan, roste®, uvadélo se v ném mimo jiné. ,,Po Hitlerovych
opatienich a uréitém utisku zacali levidasti Némci a Zidé z némecké fise utikat
k ndm... Azyl je pckné slovo. Azyl lze poskytovat bez rozpakli v normélnich
pomeérech. Dnes vSak 1 my musime dbat piikazu, Ze koSile je bliz8i nez kabat...
Také po strance politické nutno opatrnosti v Ceskoslovensku.” V zavéru ¢lanku
pak bylo zdlraznéno, Ze ,,jsou nezbytnd a zddouci ptisna a nelitostnd opatteni.
Nesmi byt dbano kiiku takzvané Ligy pro lidska prava, jez by oznafovala nase
obranna opatieni jako nelidska.“* V tomto a dal$ich ¢lancich byla také akcento-
vana mysSlenka, Ze emigranti znamenaji ohroZeni ¢eskych pracujicich, protoze
budou usilovat o ziskadni jejich pracovnich mist a materialni pomoc jim bude
poskytovana na ukor vlastnich nezaméstnanych. Tato demagogie méla jen ome-
zeny Uspéch, tiebaZe v n€kterych vrstvach jeji argumenty nebyly pfijimany jako
zcela nevérohodné. Ve svém celku vSak ceskoslovenska verejnost zlistala na pozi-
cich kladného vztahu k otazce poskytovani azylu némeckym emigrantim.

Mnohem komplikovangjsi byla tato otazka pro vladni koalici a pfedevSim
spravni aparat. Skupina Hradu zachovévala vice mén¢ blahovolny postoj. Ros-
touct vliv agrarni strany, kterd mimo jiné kontrolovala klicové pozice v minis-
terstvu vnitra, v§ak zejména v prvé fazi vedl k prosazovani omezujicich, ¢1 pii-
mo perzekucnich opatteni vii¢i emigrantim.

Bez vétsich problémi Zila ta ¢ast uprchlikd, kterd pattila k zamoZznéjSim vrst-
vam a Cekala v Praze a zapadoceskych lazenskych méstech na dalsi vyvoj situ-
ace v Némecku. Postoj Uifadll k nim byl velmi benevolentni.

Podobné tomu bylo s pievdznou Casti zidovské emigrace, kterd se vénovala
predevsim ekonomickym otazkdm své dalsi existence Ci pripravé vycestovani
do dalSich zemi a stéla stranou politického vyvoje. PoCatkem 1éta 1933 se v Praze
uskutecnilo setkani zastupct n€kterych americkych a britskych organizaci, kte-
ré se zabyvalo podporou Zidovské emigrace a zajisSténim vystéhovalectvi do
Palestiny. ZvaZovana byla 1 moznost organizované¢ho usidlovani na tehdejsi
Podkarpatské Rusi.’

Prevazna Cast emigrace riznymi zpusoby pokracovala v protinacistické ¢in-
nosti. Patfily sem liberdln¢ demokratické skupiny, zeyména pokrokovi Zurnalis-
té, Clenové socialné demokraticke strany a odborti. Pomér uradi k nim byl mno-

129



hem komplikovangj$i, ttebaZe zejména s ohledem na domaci socialistické stra-
ny nepierostl v oteviené nepiatelstvi. Ceska i némecka socialni demokracie
v Ceskoslovensku a Ceskoslovenska strana narodné socialisticka byly ¢leny vlad-
ni koalice a jejich podpora socialistické emigraci tim byla do znacné miry ztiZena.

vvvvvv

ufady byli zejména zpocatku nevitanymi hosty, které se snazily co nejdiive vy-
tlaCit z izemi republiky. Jiz 1. bifezna 1933 vydalo ministerstvo vnitra vynos,
v némz se uvadélo: ,,Pohrani¢ni Gifady necht’ zabrani v pfechodu hranic osobam
prichazejicim z Némecka — pokud nejsou zdejSimi ptisluSniky — které jsou zna-
my jako komunisti¢ti exponenti, nebo které jsou diivodné podezielé z ucasti
v komunistickém hnuti, a to bez ohledu na to, zda maji cestovni pasy nebo jiné
prukazy k ptekroceni hranic ¢i nikoliv.*¢

Proti tomuto postupu, ktery znamenal fakticky vydavani zadrzenych do ru-
kou nacisti, se vSak zdvihla vlna protesti. Neptichazely vSak jen od komunistt.
Aktivné se v této otazce angazovali takée piislusnici socialistickych stran, po-
krokovi predstavitelé védy a kultury, zastupci organizaci, spolkl, mistnich za-
stupitelstev a dalsi.

Opakovand vyhostovani emigrantli, z nichz mél na strankach levicového
a liberalniho tisku nejvétsi ohlas pfipad Maxe Gébela a Richarda Riese, vedla
k protestim na plid¢ parlamentu 1 k diskusim ve vefejnosti. 30. ¢ervna 1933
proto bylo vyddna nova instrukce o zachazeni s emigranty z Némecka, ktera ve
formé& obéZniku prezidia ministerstva vnitra ukladala vyhosténi do nékteré jiné
zem¢ a v piipad¢ nevyhnutelnosti ponechani na izemi republiky a zachéazeni
obdobné jako s piislu$niky ruské emigrace.” V praxi zalezelo piedevsim na osob-
nich postojich jednotlivych trednik.

Kampan za neomezené pravo azylu pokracovala i po cely rok 1934. Z celé
fady akci pfipomenime alesponl provolani ptednich predstaviteli ceské 1 némec-
ké kultury v Ceskoslovensku ze zafi 1934. Mezi jinymi je podepsali Bozena
Benesova, Emil Frantisek Burian, Max Brod, Josef Capek, Rudolf Fuchs, Julius
Gelner, Hugo Haas, Josef Hora, FrantiSek Halas, Jaroslav JeZzek, Edmund Konrad,
Hans Krasa, Vitézslav Nezval, Karel Novy, Marie Majerova, Erwin Schulhoff,
Vladislav Vancura a Oskar Baum.® Novy obéznik prezidia ministerstva vnitra
z 16. fijna 1934 proto stanovil, Ze emigranti mohou byt vyhosténi jen do zem¢,
kterou si sami zvoli, nebo mohou setrvat ur¢itou dobu na tizemi CSR, pokud se
neprovinili proti ¢eskoslovenskym zakonim.”

Velka vétsina ceského obyvatelstva zaujimala k némeckym emigrantim po-
zitivni postoj a spatfovala v nich obé€ti reZimu, ktery stale vice a bezprostfednéji
ohroZzoval 1 jejich zemi. Zcela odli§na vSak byla situace v fadach némecké men-
Siny. Jen mensi ¢ast némeckého obyvatelstva, v podstaté zbyli stoupenci levico-
vych stran, se stavéla k emigrantim pozitivné. Silici vliv Henleinovy strany
mezi némeckou mensinou se projevoval 1 v této otazce. Postoj henleinovceii byl
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jednoznacny. Ostie se stavéli proti pobytu némeckych protinacistickych emi-
granttl i nepolitické emigrace (zejména zidovské) na izemi CSR. Nejenze vedli
soustavnou kampan ve svém tisku, ale napomahali Cinnosti agent( gestapa, kte-
f1 byli vysilani do Ceskoslovenska s cilem sledovat vyvoj emigrace.

JiZ na jafe 1933 pfinesl ¢eskoslovensky tisk zpravy o vytvoreni nacisticke
centraly pro stihani emigrantd. Jeji agenti byli ¢asto odhalovani a jejich jména
nékdy dokonce zvetejiiovana v levicovych listech.! Na druhé strané vSak tyto
Caste ptipady do jist€¢ miry nahravaly kritikim emigrace a vyvolavaly atmosféru
nediivéry a nékdy 1 strachu uvnitt emigrace samotné. K tomu ptispivaly i brutal-
ni metody nacistll, jejichZ markantnim ptikladem bylo zavrazdéni profesora
Lessinga v Marianskych Laznich 30. srpna 1933 a Casté ptipady Unost emi-
grantll za hranice. Témét pii vSech téchto ptipadech byla prokazana aktivni
spolutdast piislusnikt nacistické paté kolony v Ceskoslovensku.!!

Risskonémecké tifady se pokusily pfi akcich proti emigrantim navazat pii-
mou spolupraci s ¢eskoslovenskymi statnimi organy. Némecké vyslanectvi
v Praze se proto obratilo na ministerstvo zahrani¢i s navrhem, aby policejni
organy obou zemi feSily ptipady zadrzenych emigrantli ptimym vzajemnym jed-
nanim, bez zbyte¢nych prutaht, které pfinasela diplomaticka cesta.!?

Takovy navrh byl ov§em pro ¢eskoslovenskou stranu nepftijatelny a byl jed-
noznacn¢ odmitnut. Pod tlakem demokratické vetejnosti byla naopak ufady
povolena nékterd opatfeni smétujici k zajiSténi charitativni pomoci emigran-
tim. Bylo povoleno zakladani pomocnych komitéti pro emigranty a 23. ledna
1934 se na ministerstvu zahranici konala porada zastupcii nékolika ministerstev
— zahrani¢i, vnitra, spravedlnosti, prace a socidlnich véci — kterd jednala o podilu
Ceskoslovenska v mezinarodni spolupraci na podporu némeckych emigranti.
Bylo doporugeno, aby prozatim na mezinarodnim foru zastupoval Ceskoslo-
vensko Cerveny kiiz.

V letech 1933-1938 podle zpravy Nansenova Gfadu v Zenevé uprchlo z N&-
mecka pfiblizné¢ 100 000 osob, z toho asi 8 000 komunisti a 6 000 socidlnich
demokratil.'3 Znaéna &ast z nich prosla Ceskoslovenskem a vice nez 10 000
emigrantii zde dlouhodobé pobyvalo.

Pro velkou vétSinu emigrantii méla vedle samotného poskytnuti azylu Zivot-
ni dulezitost materidlni podpora, pti jejimz zajiStovani hraly klicovou roli jiz
zminéné podplirné komitéty na pomoc emigrantiim, které vznikaly prevazné
v letech 1933—-1934. Rliznymi formami — zajiStovanim ubytovani, stravovani,
oSaceni a finan¢nich podpor — vytvarely zdkladni podminky pro pobyt zejména
nemajetnych emigrantd. Jen asi tfetina emigrantl byla totiZ schopna zit z vlast-
nich prostifedktl, ostatni byli odkézani na pomoc podpurnych organizaci. Po-
stupné se jich vytvotilo sedm: Demokraticka péce o uprchliky (Demokratische
Fliichtlingsfiirsorge), Pomocny komitét pro emigranty z Némecka (Hilfskomi-
tee fir Emigranten aus Deutschland), Sdruzeni k podpoie némeckych emigran-
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tt (Vereinigung zur Unterstiitzung der deutschen Emigranten), Solidarita — Sdru-
Zeni na obranu prav a pro socialni pomoc (Solidaritit — Vereinigung zur Vertei-
digung von Rechten und fiir soziale Hilfe), Socidlné-demokraticka péce
o uprchliky (Sozialdemokratische Fliichtlingshilfe), Pée o némecké emigranty
pii Jednotném svazu soukromych zaméstnanct (Hilfskomitee des Einheitsver-
bandes der Privatangestellten), a Zidovsky pomocny komitét (Jiidische Fliicht-
lingshilfe).!*

Socialni demokraté pocali organizovat pomoc pro své pronasledované part-
nery z Némecka ihned na pocatku roku 1933. Hlavni roli pfitom hrala Némecka
socialni demokracie v Ceskoslovensku, které se pfitom mohla oviem opfit
o podporu Ceskoslovenskych socidlnich demokratd. Pii klubu poslanci DSAP
byl ustaven vybor, jehoz ukolem bylo starat se o pasové zalezitosti uprchlik
a zajiStovat pro n¢ finan¢ni podporu. V kvétnu 1933 byla pak zaloZena Social-
n¢ demokraticka péce pro pomoc emigranttim. V jejim Cele stal generalni tajem-
nik DSAP Siegfried Taub, jehoZ zastupcem byl Ernst Paul. V pfedstavenstvu
pracovali dale pfedseda Metallarbeiterverband Franz Kaufmann, ¢eskosloven-
sky socialn¢ demokraticky odborat Karel Berger, ktery zajiStoval spolupraci se
socialistickymi spottebnimi druzstvy a dale ¢lenové vedeni SPD Hans Vogel
a Erich Ollenhauer. Kancelar organizace vedl Willi Sander.

Komitét pro emigranty zajiStoval ubytovani v Praze, mensi pocet byl umis-
t&n na venkové a mimoto byly zfizeny spoleéné domovy ve Zbraslavi, Stéti nad
Labem, Moravském Sternberku, Znojmu, Kraslicich a Rybafich u Karlovych
Var. Nebylo ovSem mozZné zajistit pro vSechny ubytovani optimalni. Nejlepsi
byla situace na Zbraslavi, kde byl dan k dispozici byvaly hotel Ritz, ale napfi-
klad v byté v Kamenické ulici €. 1 bydlelo spole¢né 25 emigranti.

Ve zbraslavském Ritzu pattil k vyznamnéjSim obyvateliim byvaly fiSsky kanc-
1éf Philipp Scheidemann, ktery zde napsal ¢ast svych paméti. Také spisovatel
Robert Grotzsch na Zbraslavi vytvotil roman ,,Wir suchen ein Land*. Prostied-
ky na podporu socialné demokratickych stran v Ceskoslovensku pochazely ze
sbirek a darti v§ech tii socialistickych stran v Ceskoslovensku a rovnéz od Soci-
alistické dé€lnické internaciondly a Amsterodamské odborové internacionaly.

Prakticky socialn¢ demokratickou organizaci byla také Péce o némecké emi-
granty pii1 Jednotném svazu soukromych zaméstnancti. Vedl ji poslanec Robert
Klein, dal$imi Celnymi osobnostmi byli Siegfried Stein a Robert Weil. Tento
komitét ziidil domov emigrantli v Praze-Zéab¢hlicich a zorganizoval vycestova-
ni mnoha emigrantl do Svédska, Brazilie a Bolivie.

DSAP také v pohrani¢nich oblastech uskutecnila akce na podporu socialné
demokratickych uprchliki z Némecka a jejich obranu pred utoky domécich stou-
pencti nacismu. Napfiklad jiZ na pfelomu bfezna a dubna 1933 hlasily policejni
organy rozSifovani letaki ,,Das Entsetzen rast durch Deutschland® s timto obsa-
hem v okresech Cheb, Marianské Lazné, Karlovy Vary, Duchcov, Chomutov,
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Loket a Nejdek. Z obavy pied reakcei nacistické vlady v Némecku tehdy dokon-
ce protestoval Zemsky ufad v Praze u vedeni DSAP a vyzyval je ke zdrzenli-
vosti.!> Pfesto vSak podobné akce pokracovaly a obdobné socialné demokratic-
ky tisk vénoval otdzkdm emigrace soustavnou pozornost.

Za pomoci DSAP a take ¢eskoslovenské socialni demokracie mohly byt take
vytvoteny podminky pro praci vedeni némecké socialni demokracie v emigraci.
Ta také vyuzivala nakladatelstvi a tiskarny Graphia v Karlovych Varech, pracu-
jici pro DSAP, a od 18. Cervna 1933 zde zacala vydavat svilj tstiedni organ
,Der Neue Vorwirts®. Jeho ndklad se pohyboval mezi 16-20 tisici, pfi vyznac-
nych udalostech dosahoval az 70 tisic vytiski. Jen néco ptes 20 % vytiskl zl-
stavalo v Ceskoslovensku, ostatni byly ureny pro zahrani¢i. Tistén byl také
v malém formatu pro rozsifovani na izemi Némecka, kam byl dopravovan za
pomoci sekretariati DSAP v pohranici a sité¢ diivérniki stejné jako ,,Griine Be-
richte. Deutschland Information der Sopade®, ,,Sopade — Informationen®, ,,Zeit-
schrift fiir Sozialismus®, ,,Probleme des Sozialismus. Sozialistische Schriften-
rethe* a fada dalSich periodickych i1 neperiodickych tiskovin.

Od pocatku se v akcich na podporu némeckych emigrantii angazovala KSC,
ktera také ovladla nékteré z podplrnych komitétl. Nejprve byla jeji podplirna
¢innost organizovana prostiednictvim Rudé pomoci, ktera byla sice v Cesko-
slovensku v bieznu 1932 rozpus$téna, ale nadale pokracovala ve své ¢innosti
ilegaln€. Teprve v prosinci 1935 byla jeji plisobeni legalizovano pod novym
nazvem ,,Solidarita — Sdruzeni na obranu prav a pro socidlni pomoc®. Vedeni
organizace tvorili Theodor Bartosek, Rudolf Rabl a Jindfich Vesely. Jeji poboc-
ky byly postupné vybudovany v Praze, Liberci, Karlovych Varech, Teplicich,
Kladng, Brng, Jihlavé, Ostravé, Bratislavé, Ziling, Kosicich a Uzhorodu. Pokry-
ly tak v podstaté celou tehdejsi Ceskoslovenskou republiku a piedstavovaly
nejrozsahlejsi systém podplirnych organizaci viibec. Podpora nékolika set emi-
grantl byla zajiStovana pobockami pfedevsim patronatni formou, v izké spolu-
préaci s mistnimi organizacemi KSC. Jeji zavodni buiiky, ale také odborové, mla-
deznické, kulturni, sportovni a dalsi organizace stojici pod vlivem KSC piebiraly
politickou zastitu nad emigranty a jejich rodinami, staraly se o jejich ubytovani
a stravovani.

Z iniciativy Rudé pomoci a za jeji podpory vzniklo po¢atkem roku 1934 také
Sdruzeni k podpotfe némeckych emigrantti, které pomahalo piedevsim délnic-
kym emigrantim. Sdruzeni, v jehoz Cele stdla AneZka Hodinova-Spurna, ziidi-
lo nejprve utulky ve Zbuzanech a Strasnicich. Dal§i emigranti byli ubytovani
v rodinach ¢lent KSC ve vétsich primyslovych centrech. Sdruzeni také zaji3-
tovalo odchody emigranti do Sovétského svazu, Francie a Jizni Ameriky.

Rovnéz v Pomocném komitétu pro emigranty z Némecka ziskali velky vliv
komunisté. Jeho vznik byl spojen s vyvojem postojii prevazné ¢asti Ceskoslo-
venské kulturni fronty ve vztahu k rostoucimu nacistickému nebezpeci. Ohro-
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zeni Zivoth mnoha Némci z rasovych ¢i1 politickych ditvoda budilo zivy ohlas
u prednich literati, kritik(, umélcii a pokrokovych intelektuali. Bezprostfedni pod-
nét k zaloZeni komitétu, ktery mél podporovat predevsim kulturni emigraci, ale také
uprchliky z ostatnich vrstev, dala vyzva ¢elné osobnosti ¢eskoslovenského kulturni-
ho déni ve dvacatych a tiicatych letech, literarniho kritika F. X. Saldy. Proto byl
tento Pomocny komitét nazyvan ¢asto Saldovym komitétem.

Své prostiedky Cerpal predevsim ze sbirek provadénych mezi sttednimi vrst-
vami obyvatelstva a inteligenci a také z dart. Vedle zakladatele a dalSich osob-
nosti, jako byl profesor Karlovy univerzity Antonin Matéjcek, herec Vaclav
Vydra, docent Otakar Fischer a dalsi, se postupné celnou piedstavitelkou a fak-
tickou vedouci komitétu stala zastupkyné KSC Luisa Landova-Stychova. Jen
v prvém roce své ¢innosti podporoval komitét celkem 500 emigrantii, zajist'o-
val stravovaci akce, financni podpory a vybudoval domov emigrantii na byva-
1ém zamku ve Mseci u Slaného. Také Saldiiv komitét ustavoval své pobocky
v dalSich mistech, zejména v pohrani¢i.’® Saldiv komitét mél zvlastni misto
mezi podpirnymi organizacemi také proto, Ze rozvijel rozsdhlou propagacni
¢innost, v jejimz rdmci se uskutecnila fada piednasek, kulturnich pasem a dis-
kusnich vecerq.

Prostiednictvim sité¢ ditvérnik na obou stranach hranic udrzovali némecti
komunisté v emigraci styk s ilegdlni strukturou KPD v Némecku. V Praze vy-
chézel jiz od biezna 1933 tydenik ,,Arbeiter Illustrierter Zeitung* a ¢trnactide-
nik ,,Der Gegenangriff*, dale ,,Antifaschistische Front* a dal$i propaga¢ni ma-
terialy v nédmeckém jazyce. Casopisy, brozury a letaky byly za pomoci
¢eskoslovenskych komunistii pfepravovany do Némecka. Dobie zorganizova-
né kurymi sluzba fungovala az do rozbiti Ceskoslovenska. V pohraniénich ob-
lastech se konaly pod patronaci KSC porady komunistli z obou stran hranic'’
a v domové némeckych emigrantli ve MSeci pracovala politicka $kola KPD.!
Tyto skutecnosti doklada 1 zprava prazského Policejniho feditelstvi pro prezidium
ministerstva vnitra, vypracovana na sklonku roku 1934."

Ostatni podpiirné komitéty nebyly ptimo podporovany politickymi stranami
— pii podpoie némeckych emigrantll se oteviené angazovaly pouze levicové
strany — a byly odkazany pouze na dary a vytézky sbirkovych akei. Jejich vynos
se odhaduje celkem na 15 miliont pfedvale¢nych ¢eskoslovenskych korun.?
V¢étsSimi obnosy pravidelné piispivali ze svych fondi 1 prezidenti T. G. Masaryk
a Edvard BeneS. Znaéné Castky dochazely 1 od mezinarodnich organizaci ze
zahranici. Tak tomu bylo zvlasté v ptipad¢ zidovského podplirného komitétu,
ktery dostaval podpory zeyména od American Jewish Joint Distribution Comi-
tee a British Central Fund.

Aby mély vSechny komitéty na podporu némeckym emigrantlim zastoupeni
u Vysokého komisariatu pro némecké uprchliky pi1 Spole¢nosti narodi se sid-
lem v Zenevé, byl utvofen Narodni komitét pro némecké uprchliky, v némz bylo
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po dvou zéstupcich kazdého komitétu. Tento orgén byl zaroveni partnerem pro
jednani s Ceskoslovenskymi tfady a vedl centrdlni evidenci emigrantd. Jeho
predsedkyni byla Marie Schmolkova.

Otazka némecké emigrace se dostala do poptedi pozornosti znovu v roce
1937, kdy ministerstvo vnitra vypracovalo plan na jeji soustiedéni do jakési
koncentraéni oblasti na Ceskomoravské vyso¢ing. Cilem tohoto opatfeni mélo
byt oslabeni piimého i nepiimého vlivu emigrantii na politicky Zivot Ceskoslo-
venska, ztizeni jejich mezinarodnich kontaktl a zlepSeni vztahi s nacistickym
Némeckem. Povoleni k pobytu méla byt proto napfisté¢ udélovana nebo prodlu-
zovana pouze do okresti Humpolec, Kamenice nad Lipou, Némecky Brod, Pel-
soustifedéni mélo postihnout asi 3 500 osob, z nichz jen polovina dostavala pod-
pory od jednotlivych komitéti, 550 bylo podporovano ve formé& patronatii
a ostatni zili z nepravidelnych podpor.?!

Proti tomuto tumyslu se postavily levicové strany a Narodni komitét pro né-
mecké uprchliky. Rada pokrokovych obdanti protestovala u piedsedy vlady
1 ministra vnitra, rozhodné protestoval 1 demokraticky tisk. Pod timto tlakem
bylo nakonec od praktické realizace planu upusténo.

Podminky pro dalsi ¢innost emigrantii se vSak ptesto zhorSovaly. Od sklon-
ku roku 1937 bylo omezovano ptedev§im vydavani jejich tisku a omezovany
1 dalsi formy vetejného plisobeni. Délo se tak v dobé¢, kdy se stuptiovala agresi-
vita nacistického Némecka proti Ceskoslovensku, ale predevsim tlak zapadnich
mocnosti, vychdzejici z osudné politiky ,,usmifovani® Némecka.

Nemenil se vSak postoj demokratické vetejnosti k emigrantlim, ani pomér
naprosté vétsiny samotnych emigranti k obrané Ceskoslovenska proti hrozici
agresi. V dramatickych dnech roku 1938 patfili k tém, ktefi nejen proklamace-
mi, ale hlavné praktickymi ¢iny dokumentovali svijj vztah k obran¢ demokracie
a nezavislosti ¢eskoslovenského statu.

Po mnichovské konferenci se v CSR vytvofil tzv. Central Comitee, ktery mél
urychlit odchod emigrantii do dalSich zemi. Urychlen¢ obstaraval viza v Pafizi,
Londyné& a Zenevé. Jesté v listopadu 1938 bylo naptiklad v Praze 403 némec-
kych emigrantii.?? Rychle se také zhorSovaly podminky pro podptirnou ¢innost.
Organizace stojici pod komunistickym vlivem byly vesmés zakdzany, jen s ob-
tizemi az do okupace Eeskych zemi 15. bfezna 1939 pracoval Saldiv komitét.,

Vétsiné némeckych emigranti se mezitim podatilo odejit do jinych zemi.
Mnohé¢, zvlasté z nemajetnych vrstev, vSak okupace zastihla na izemi Cesko-

slovenska. Jen mensi ¢asti z nich se podatilo uniknout ilegalnimi cestami, ostat-
ni byli pozatykani.

Pobyt némecké emigrace a jeji spoluprace s demokratickymi silami se staly
vyznamnou soucasti politického zivota mezivale¢ného Ceskoslovenska. Hod-

135



notime-li dnes jeho vyznam, pak do poptedi vystupuje piedevSim skutecnost,
7e v osudovych chvilich Ceskoslovenska Zili na naem tizemi ptedstavitelé pro-
tinacistické a demokratické ¢asti Némecka. Svymi postoji vytvareli zaklady pro
nové lepsi vztahy narodil obou sousednich zemi pro obdobi po poraZce nacis-
mu. Své sympatie tehdy némeckym emigrantim projevovaly Siroké vrstvy Ces-
koslovenské spolecnosti a opétovala je drtivd vétSina emigrantii. Proto historii
této emigrace povazujeme za soucast demokratickych tradic, ptispivajicich
k vytvateni pozitivniho poméru mezi narody nasich zemi. Zvlasté dnes, kdy se
vytvareji nové vztahy mezi naSimi narody a staty, je tfeba si je znovu piipominat.
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ZUSAMMENFASSUNG

DIE TSCHECHOSLOWAKISCHEN POLITISCHEN
PARTEIEN UND DIE UNTERSTUTZUNG DER
DEUTSCHEN EMIGRATION IN DEN 30ER JAHREN

Vojtéch Blodig

Die Problematik der Stellung der deutschen Emigration in der Tschecho-
slowakei der 30er Jahre nimmt einen besonderen Platz bei der Untersuchung
der damaligen Entwicklung der tschechoslovakischen Gesellschaft und vor al-
lem inbezug auf die Formierung der demokratischen Positionen bei der iiber-
wiegenden Mehrheit der tschechoslowakischen Offentlichkeit ein. Daf3 Men-
schen gekommen sind, die mit eigenen Erfahrugen der terroristischen Charakter
der Naziherrschaft belegen konnten, hatte einen deutlichen Einfluss auf die
Aktivisierung der demokratischen und antinazistischen Kridfte.

In die Tschechoslowakei kamen damals Sozialdemokraten sowie Kommuni-
sten, Vertreter des katholischen Zentrums, Liberale, Pazifisten, religiose
Represdntanten, aber auch oppositionelle deutsche Nationalisten und
Represdntanten von Fraktionsgruppen der Nationalsozialisten. Ihre genaue
Anzahl zu bestimmen ist nicht leicht, denn manche haben sich aus verschiede-
nen Griinden polizeilich nicht angemeldet oder sie fuhren nur durch die Tsche-
choslowakei auf dem Transitwege. Die polizeilichen Amter fiihrten eine Stati-
stik nur tiber die legal angemeldeten Ausldnder, wobei sie sich vor allem auf die
Ubersichten stiitzten, die von den Emigrantenhilfkomitees gewdhrt wurden. Die
Anzahl der deutschen Emigranten, die zu einem Zeitpunkt auf dem Gebiet der
Ischechoslowakei waren, bewegte sich in den monatlichen Meldungen zwischen
1200 und 1500. Der hochste Stand — 2014 — entfiel auf den 1. November 1934
und noch am 1. August 1938 waren 1432 Emigranten in der Tschechoslowakei
angemeldet.

Die tschechoslowakischen Sozialdemokraten hatten fiir die Unterstiitzung
der deutschen Partner die Sozialdemokratische Fliichtlingshilfe gegriindet. Eine
faktisch sozialdemokratische Organisation war auch das Hilfskomitee des
Einheitsverbandes der Privatangestellten.

Mehrere Komitees wurden von den Kommunisten beeinflufst. Vor allem war
es Solidaritdt — Vereinigung zur Verteidigung von Recht und fiir soziale Hilfe.
Spdter entstanden auch die Vereinigung zur Unterstiitzung der deutschen Emi-
granten und Hilfskomitee fiir Emigranten aus Deutschland.
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Die Jiidischen Emigranten unterstiitzte Jiidische Fliichtlingshilfe.

Damit alle Komitees zur Unterstiitzung deutscher Emigranten eine Vertre-
tung bei Hohen Kommisariat fiir deutsche Fliichtlinge bei Vélkerbund in Genf
haben konnten, wurde das Nationale Komitee fiir deutsche Fliichtlinge gegriin-
det, in dem je zwei Vertreter jedes Komitees waren. Dieses Organ wurde zu-
gleich Partner fiir die Verhandlungen mit den tschechoslowakischen Behorden
und es fiihrte auch die zentrale Evidenz der Emigranten.
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K NEMECKEMU EXILU VE FRANCII 1933 — 1943

Lubos Houska

no znacné mnozstvi. Mame rovnéz k dispozici fadu autobiografii némeckych
spisovateli, kteti byli nuceni odejit z Némecka po nastupu Hitlera k moci. Z nich
se dozvidame ptfedevsim o nesnazich, do kterych se emigranti dostali v ciziné
po svém utéku, o vztazich mezi jednotlivymi emigranty, o jejich vztazich
k obyvatelim zemi, které je piijaly.

O podpiirnych organizacich, které se emigrantl z velké ¢asti ujimaly, vSak
nachazime informaci jen velmi malo. Proto nejvétsi pfinos materiali, zpracova-
nych v této praci, vidim v doplnéni neznamych, piipadné opomijenych poznat-
kl o situaci exulantii ve Francii a o dvou podpiirnych organizacich, které zde
v dobé od roku 1933 do roku 1943 plisobily. Dozvidame se z nich i1 o pozadi
¢innosti nejvyznamngj$i organizace némeckych spisovateld v exilu — Ochranného
svazu némeckych spisovatelli (SDS) — a problémech jejich Clenti, zejména
v letech 1936-1937.

Ve Statnim uastfednim archivu v Praze se nachazeji dopisy z obdobi od
9.8.1936 do 11.8.1939 v némeckém ¢i francouzském originale, zachycujici z4-
dosti SCHUTZVERBAND DEUTSCHER SCHRIFTSTELLER a BUND FREIE
PRESSE UND LITERATUR o finanéni pomoc COMITE D’ ASSISTANCE AUX
REFUGIES ( C. A. R.) pfedevsim pii organizaci dvou vystav némecké literatury
v Pafizi.

Prvni z nich se konala pod nazvem ,,Buchmesse deutscher Schriftsteller* od
19. do 31. prosince 1936 v Galerie Billiet, druh4 — ,,Das freie deutsche Buch in
Paris 1937 v Rue Gay-Lussac v Quartier Latin. Do Prahy pfisly tyto dopisy
v povale¢nych letech spolu s dokumenty z archivli nasich exilovych instituci
a organizaci na Zapadg. JelikoZ materialy dochazely do Ceskoslovenska postupné
a archivné byly zpracovany teprve v poslednich letech, neni mozno zjistit, odkud
a kdy se k nam dostaly. Jejich pivodni misto vSak bylo s nejvétsi
pravdépodobnosti v archivu C. A. R. Soudim tak z faktu, Ze dopisy této organi-
zace jsou vZdy kopie a bez podpist, kdezto dopisy ji adresované jsou vZdy ori-
gindly s vlastnoru¢nim podpisem odesilatele, opatfené prezentaénim razitkem
s francouzskym textem. Jelikoz jsem z této korespondence ziskal pouze kusé
informace, snazil jsem se najit v literatuie o exilu dal$i tdaje o citovanych
uddlostech a organizacich a souvislostech mezi nimi. Nasel jsem je pfedevsim
v deniku Pariser Tageszeitung, publikacich ,,Exil in Frankreich®!, ,,Emigrés
francais en Allemagne, Emigrés allemands en France 1685-1945%? a knize
Maxmiliana Scheera ,,So war es in Paris‘®. Dalsi dokumenty, ze kterych bych
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ziskal imformace o C. A. R. a American Joint Distribution Committee, jsem
hledal v pafizskych Archives Nationales.*. NaSel jsem zasadni informace
v korespondenci sira H. W. Emersona, vysokého komisate Ligy narodl pro
uprchliky z Némecka, respektive Intergowernmental Committee s Nathanem
Katzem (Evropsky vykonny vybor A.J. D. C.) a s Paulem Baerwaldem, ¢estnym
predsedou A. J. J. D. C. (American Jewisch Joint Distribution Committee).
Francie a Némecko maji bohatou tradici vzajemnych stykd, zejména také
obousmérné emigrace. Jen za posledni tfi stoleti zaznamenavame pét velkych
vIn emigrace. Francouzsti hugenoti hledali v dobé vlady Ludvika XIV. (po zruSeni
Ediktu Nantského r. 1685) azyl pted ndbozenskou nesnaSenlivosti v mnohych
némeckych statech a pfindseli tam s sebou své zvyky a védomosti. Druh4 a treti
vlna byly v dobé& Velké francouzské revoluce a prvniho cisafstvi ve Francii (1789
— 1815), kdy prchala do Némecka predevsim francouzska Slechta a burZoazie.
Ve stejné dobé ptichdzeli do Francie mnozi pokrokovi Némci, sympatizujici
s revoluci. V 19. stoleti pak ptichazeli do Francie pfedevSim némecti délnici
a femeslnici za praci a prchali sem pokrokovi némecti novinaii a spisovatelé
pted cenzurou a prondsledovanim. Z tohoto obdobi miizeme jmenovat osobnosti
jako byl napt. Heinrich Heine, Karel Marx, Ludwig Borne, Jacques Offenbach
a dalsi. Pro Francii byl jejich ptichod pfinosny, ptisobili zde mimo jiné 1 mnozi
némecti védci, ktefi vyznamné obohatili francouzskou Akademii (Fr. Diibner,
H. Weil a dalsi).

NasSim ukolem v8ak neni zkoumat historii emigrace stoleti minulych, nybrz
historii emigrace z Némecka, v kterém vladl od roku 1933 do roku 1945 tzv.
,»harodni socialismus* a v jehoz Cele stal diktator Adolf Hitler. Byla to nejvétsi
vlna emigrace, kterou novodobé evropské dé&jiny poznaly. Jen z Némecka
a Rakouska uprchlo asi ptil milionu lidi. Jejimi pedchiidci byli néktefi némecti
spisovatelé, ktefi vytusSili nebezpeci jiz pted nastupem Hitlera k moci. Patfili
mezi n¢ napiiklad Rudolf Leonhard a Kurt Tucholsky. Vlastni pocatek emigrace
se vSak datuje az od roku 1933, kdy nastoupil 30. ledna Hitler do funkce fiSského
kancléte. V roce 1933 po inscenovaném pozaru Rigského snému, vydani prvnich
protizidovskych zékonil (duben), paleni knih pokrokovych autorti (10. 5.)
a dalSich akcich jiz vétSina kulturnich a politickych Cinitelti pochopila pravé
umysly nového rezimu. Pochopili také, Ze novy rezim nemini tolerovat jejich
,podvratnou* ¢innost a ze jedinym vychodiskem pro n¢ je emigrace.

vvvvvv

spisovateli z Akademie der Kiinste (Thomas Mann, Franz Werfel, Leonhard
Frank, Alfréd Doblin. . .) a zruSeni organizace Schutzverband deutscher Schrift-
steller, misto n¢hoz byla ziizena Arbeitsgemeinschaft nationaler Schriftsteller.
Do této nové spisovatelské organizace neméla velka ¢ast spisovatell piistup jiz
na zaklad¢ jejich stanov, které nedovolovaly vstup zidi ani ,,nespravné politic-
ky orientovanych® spisovateld. Jako prvni proto emigrovali némecti zidé, dale
spisovatel¢é a Zurnalisté, ktefi se neminili podtidit novym pozadavkim a pravid-
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[im nacistd, a predni politikové opozi¢nich stran ( komunisté, socialisté, kies-
tansti demokraté a dal$i). Francie zpo€atku tyto emigranty vitala s otevienou
naruci, chtéla ziistat vérna svym tradicim zemé azylu pro utlaované a pronasle-
dované. Ve Francii byly jiZ v prvnich mésicich roku 1933 zaloZeny mnohé pod-
purné organizace kiestanské, zidovské, jakoz 1 riiznych politickych stran a sou-
kromé. Mezi jinymi miiZeme jmenovat Das franzdsische Hilfskomitee, Comité
d’accueil et d’Aide aux victimes de 1’antisémitisme allemand, Secours Rouge.
Pocatecni nadSeni mnohé Francouze brzy pteslo. Velikou roli zde hralo n¢kolik
neptiznivych faktorii. Neub&hlo pfili§ mnoho ¢asu od prvni svétové valky, za
které Francie v boji proti Némecku utrpéla velké ztraty hmotné 1 na Zivotech
svych vojaki. V roce 1933 byla ve Francii stale velka nezaméstnanost v diisledku
svétove hospodarské krize, nove ptichozi z Némecka byli mnohymi povazovani
ptedevs§im za ,,zlod&je pracovnich pfilezitosti®, nikoli za politické uprchliky.
Dalsim z faktorti byla nestéalost politické situace ve Francii: v letech 1933—-1939
se zde vysttidalo ¢trnact vlad. Proto byla zneklidnujici 1 existence a dynamismus
»Nového Némecka* jako souseda, jehoz si Francie v dané situaci nechtéla
zneptatelit. Tyto 1 dalsi faktory zplsobily, Ze se situace emigrantli od konce
roku 1933 (s kratkou vyjimkou v dob¢ vlady Lidové fronty roku 1936) spiSe
zhorSovala. Situace ve Francii v§ak nebyla pro emigranty tak zI14a, jak by se podle
téchto skutecnosti zdalo. Némecka emigrace nezlistala po ut€éku z Némecka
necinna. Thned na pielomu kvétna a ¢ervna 1933 byl v Patizi znovu zaloZen
Schutzverband deutscher Schrifsteller. V €ervenci téhoz roku se konal
v pafizském sale Pleyel 1. antifaSisticky kongres. Dal zaklad hnuti Amsterdam
—Pleyel, které poradalo mnoh¢ akce na pomoc nespravedlivé véznénym — Georgu
Dimitrovi, Ernstu Thdlmannovi a dal$im antifaSistim, dale mnohé protifasistické
kampan¢ a kongresy.

Problém uprchliki z Némecka, ktery se tykal mnoha zemi svéta, dal v fijnu
1933 podnét k tomu, Ze Spole¢nost narodli vytvorila Vysoky komisariat pro
uprchliky pochazejici z Némecka. V lednu 1934 zhorsSila situaci korupcni aféra
kolem Alexandra Stavivského, ktery byl jednim z emigrantd. V1adni organy
rozpoutaly po této aféfe proticizineckou kampan, proti niz vystoupili predni
francouzsti komunisticti a socialisticti politikové. O nemoralnosti a zviili nového
rezimu v Némecku podala dalsi diikaz tzv. ,,Noc dlouhych nozii, za které se nacistické
vedeni dopustilo fady politickych vrazd. Po smrti Hindenburgové v srpnu 1934 Hitler
prevzal vSechnu moc do svych rukou a spojil tfad prezidenta a fiSského kancléfe do
jedné funkce a nazyval se nadale ,,Fiihrer (viiddce). V roce 1935 nacistické Némecko
podavalo dalsi dikazy o bezosty$nosti své vnitini i zahrani¢ni politiky — v lednu
bylo po referendu piipojeno k Némecku Sarsko (coz znamenalo pro Francii dalSich
7000 uprchliki). 15. zafi pak byly vydany ,,Norimberské rasové zakony*, které
zbavovaly Zidy v Némecku vSech obCanskych prav.

Odptrci nacistického rezimu v zahranici vSak tomu ani v tomto roce nepfi-
hlizeli ne¢inné. V zaii se seSel v Pafizi v hotelu Lutetia Vybor pro vytvoteni
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Némecké lidové fronty. Nadale pracoval pod ndzvem Lutetia-Kreis. Bylo to
nejvetsi shromazdeéni némeckych politickych odptlrch nacistického rezimu od
pievzeti moci Hitlerem v roce 1933. Snazilo se o koordinaci ¢innosti jednotli-
vych politickych uskupeni némecké emigrace v boji proti nacismu a jejich sjed-
noceni do lidové fronty.

Rok 1936 byl pro emigranty ve Francii mimotadné ptiznivy. Ve volbach
v kvétnu vyhrala francouzska Lidova fronta a vytvoftila vladu v ¢ele s Ledbnem
Blumem. Za této vlady byla vytvofena Konzultativni paritni komise pro uprch-
liky z Némecka (Comité consultatif). Tato komise sestavala ze ¢tyi Francouza
a Ctyf némeckych emigrantii, rozhodovala o udé€leni statutu ,,politickych uprch-
liki*“. Za némeckou stranu byli v tomto vyboru Georg Bernhard, Willi Miinzen-
berg, Albert Grzesinski a Theodor Tichauer. Tato komise pracovala az do zac4t-
ku druhé svétové valky. VSem uprchliklim, ktefi se prokazatelné pied 5. srpnem
1936 zdrzovali ve Francii, byl pfiznan ,,Prikaz pro uprchliky pochazejici z N¢-
mecka“ (Ausweis fiir die Deutschland stammenden Fliichtlinge®). V roce 1937
se v8ak pozice vlady Lidové fronty oslabila a situace pro emigranty se zhorsSila.
V kvétnu téhoz roku byl mimo jiné vytvoien Francouzsky protizidovsky vybor,
posilovaly se pozice Hitlerovych ptiznivcil ve Francii.

Rok 1938 s sebou piinesl dalsi zostfeni mezinarodni situace. Bylo obsazeno
Rakousko. Francie a Velka Britanie podepsaly Mnichovskou dohodu o obsaze-
ni ¢eskoslovenského pohranici Némeckem. Daladierova vlada vydala v 1ét¢€ vlad-
ni nafizeni, kterd byla namifena proti uprchlikiim, jejichZ situace se dale vyraz-
né zhorSila po navstéveé némeckého ministra zahrani¢i Joachima von Ribben-
tropa v Patizi. Pt této navstéve bylo podepsano francouzsko-némecké prohlaseni
o spolupraci. V Némecku v tomto roce zemiel na nasledky véznéni nositel No-
belovy ceny za mir Carl von Ossietzky a v listopadu uspotadali fasisté tzv.
,Reichskristallnacht®, pii1 které vypalili mnoZstvi synagog a potadali pogromy
na zidy.

V roce 1939 jiz Francie zacala némecké uprchliky povazovat za ,,ressortis-
sants d’un pays ennemi‘ (pfichozi z neptatelské zem¢) a zacala je shromazd’o-
vat do internacnich tabord. Stejné tak internovala 1 pfisluSniky Interbrigad ze
Spanélska, kde byla nastolena 31. biezna vlada generala Franka. Piislusnici
a stoupenci demokratickych a levicovych proudii nejen v fadach némecké emi-
grace stali v dobé ob¢anské valky ve Spanélsku vesmés na strané vlady Lidové
fronty a jeji porazka pfinesla t€émto proudiim velké zklamani 1 pokles redlnych
Sanci na obrat v mezindrodnim vyvoji, v némz fasistické a nedemokratické rezi-
my stale vice nabyvaly na sile.

Také vyvoj na Vychodé nemohl exulanty napliiovat optimismem. Dne
15. biezna obsadilo Némecko zbytek Cesko-Slovenska, resp. Seskych zemi, kdez-
to slovenské vladé umoznilo vytvoftit loutkovy stat. Velké zklamani ptipravil
demokratickym silam podpis sovétsko-némeckého paktu o nenapadeni dne 23. srpna
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1939 a vypuknuti druhé svétové valky dne 1. zaii 1939, kterému zapadni velmoci
nedokazaly a¢inné celit a SSSR ho vyuzil pro obsazeni polskych tizemi na vychod
od tzv. Curzonovy linie. V disledku téchto udalosti se v Evropé neustale zmensovalo
uzemi, na némZ mohli némecti uprchlici jeste relativné svobodné preZivat.

Rok 1940 byl rokem porazky Francie a podpisu pfiméti mezi Francii a Né-
meckem. Clanek 19 tohoto piiméii (které podepsal marsal Pétain) uréuje vyda-
ni némeckych uprchliki, které bude Rise pozadovat. Francie byla rozdélena na
dvé zony: okupovanou (severni Francie) a neokupovanou (jizni Francie). Fran-
couzska vlada v Cele s Pétainem se usadila ve Vichy. Nasledovalo vydani proti-
zidovskych statutli této vlady, jeden z dekretl piikazuje internaci Zidi zahranic-
niho plivodu v neokupované zoné. Pétain se pii setkdni s Hitlerem 24. fijna
zavazuje ke kolaboraci. Rok 1940 vSak znamenal 1 zvySeni Gsili o zachranu
uprchliki, kterym se podatilo dostat do neokupovaného izemi na jihu Francie,
predevsim do Marseille. Zahdjilo zde svou ¢innost mnoho riznych podplrnych
organizaci. Tuto situaci zobrazuje presvédcive napt. Anna Seghersova ve svém
romanu ,,Transit“ nebo Lion Feuchtwanger ve vzpominkové knize ,.Débel ve
zde byl vytvoten na popud a s finan¢ni podporou amerického Emergency Rescue
Committee®. Toto stfedisko dopomohlo mnohym némeckym a francouzskym
spisovateltim k Gtdku pies Spanélsko do Portugalska a dale do USA. Mezi osob-
nostmi, které tento vybor zachranil pfed vydanim a deportaci do Némecka mui-
Zzeme jmenovat Heinricha Manna, Liona Feuchtawangera, Hanse Natonka, Franze
Werfla a mnoha dalSich.

Nejvetsi finanéni pomoc vSak v tomto obdobi zajiStoval American Jewisch Joint
Distribution Committee®, ktery zde zreorganizoval a nadale az do roku 1943
financoval mimo jiné ¢tyfi podpurné organizace: Comité d’ Assistance aux réfugiés’,
OSE (Oeuvre des secours aux enfants)®, Féderation des societés juifs’ a HICEM',

V roce 1941 byli Némecku vydani prvni uprchlici — Rudolf Breitscheid
a Rudolf Hilferding. V okupované Paftizi byli v tomto roce hromadné zatykani
zidé. Od roku 1942 probihaly deportace Zidl z francouzskych internac¢nich ta-
borii do vyhlazovaciho tdbora v Osvétimi. Koncem tohoto roku obsadily né-
mecké jednotky 1 doposud neokupovanou jizni zénu Francie.

vvvvvv

pievazna ¢ast emigrantského tisku (z mnoha miizeme jmenovat Pariser Tage-
buch, Die Einheit, Deutsche Volkszeitung. . .) a sidlilo zde mnoho nakladatelstvi
exilové literatury (Editions du Carrefour, Phonix — Verlag, Editions Nouvelles
Littéraires. . .). Pfevazné v PafiZi a jihofrancouzském Sanary-sur-Mer se usadi-
lo mnoho némeckych svétozndmych spisovateltl (Rudolf Leonhard, Alfréd Dob-
lin, Maximilian Scheer, Heinrich Mann, Lion Feuchtwanger. . .), n¢ktefi dalsi
piijizdéli do Francie na kratkou dobu z jinych zemi exilu na dovolenou nebo
z pracovnich diivodu (napt. Bertolt Brecht).
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Z iniciativy Rudolfa Leonharda byl v kvétnu nebo ¢ervnu 19332 zaloZen
Schutzverband deutscher Schriftsteller (dale SDS). Rudolf Leonhard byl také
od zaloZeni SDS az do jeho zdkazu roku 1939 prvnim piedsedou patizské sekce,
pod kterou spadali vSichni némecti spisovatelé, kteti emigrovali do Francie.
Cleny byli spisovatelé z celé $ife politického spektra. Za Leonhardova zastupce
byl zvolen Alfréd Kurella, kterého po jeho piresidleni do SSSR v této funkci
nahradil Egon Erwin Kisch. Sekretafem SDS byl jmenovan David Luschnat.
Prvnim z kol SDS jako odborové organizace byla ochrana z4jmu spisovateli
vlc¢i zahrani¢nim vydavatelim a poruSovani smluv némeckymi vydavateli,
pfedevsim vSak ,,...die Verpflichtung, fiir die in Deutschland gebliebenen, vom
Faschismus verfolgten, verhafteten und mi3handelten Kollegen einzutreten.*!?
Pravidelna a intenzivni prace SDS zacala na podzim roku 1933. Od zati 1933
SDS potadal pravidelné mési¢ni, ¢trnactidenni a od roku 1935 tydenni
prednaskové a diskusni vecery a predcitani literarnich dél s diskusemi. Na podzim
roku 1934 byl SDS reorganizovan a jeho Cinnost byla zlegalizovana — byl zapsan
do listiny francouzskych organizaci. Na generalnim shromézdéni v lednu 1935
se podatilo zapojit do pfedsednictva SDS Heinricha Manna a Liona Feucht-
wangera. Jako dal$i ¢lenové prezidia byli zvoleni vedle Rudolfa Leonharda
Ludwig Marcuse, Ernst Leonhard, Johannes R. Becher, Egon Erwin Kisch, Anna
Seghersova a Alfréd Kantorowicz.

V této dobé se jiz SDS stal uznavanym centrem exilové literatury, které spo-
lupracovalo 1 s francouzskymi spisovateli. Dosah prednaskové ¢innosti daleko
piesahl plivodné predpokladany okruh ¢lenti SDS, akei se zGiCastiiovalo 1 mno-
ho jinych zajemct o literaturu. SDS, resp. jeho Celni piedstavitelé, patfili k za-
kladateltim Initiativkomitee zur Schaffung einer Deutschen Freiheitsbibliothek.
Za Cestné predsedy tohoto vyboru byli zvoleni André Gide, Romain Rolland a
Lion Feuchtwanger, za prezidenta Heinrich Mann. Ve vyzvé ,,.Die deutsche
Freiheitsbibliothek* (DFB), kterou uvetejnil 14. 4. 1934 asopis ,,Der Gegen-
Angriff*, piSe Heinrich Mann: ,,...Dies ist seit der deutschen Katastrophe von
1933 das erste umfassende kulturelle Unternehmen zur Rettung und Erhaltung
aller historischen und lebendigen Kulturgiiter, die das Deutschland des achtzehn-
ten, neunzehnten und zwanzigsten Jahrhunderts hervorgebracht und der Welt
ibergeben hat. . .“!*. Deutsche Freiheitsbibliothek byla slavnostné oteviena v den
prvniho vyroci paleni knih v Némecku — 10. kvétna 1934. Zahajovaci fe€ pronesl
Egon Erwin Kisch. Pfedsedou DFB se stal Heinrich Mann. Z DFB se v nasle-
dujicich letech stalo dokumenta¢ni, vystavni a propagacni centrum exilu, SDS
zde mimo jiné potadal setkani se spisovateli. Jako orgdn DFB vychazely od
poloviny roku 1935 Mitteilungen der deutschen Freiheitsbibliothek '°. Po¢atkem
zati 1939 byla DFB zabavena francouzskou policii. Jeji materidly padly
pravdépodobné za okupace Francie do rukou nacistli, dodnes o jejich osudu nic
nevime. Materidly Mezinarodniho antifaSistického archivu, které byly mezi nimi,
jsou nenahraditelné.

144



V roce 1935 vysla v Patizi antologie exilové literatury, nazvana Deutsch fiir
Deutsche. Ptispélo do ni 42 autorti riizného politického zaméfeni (mezi jinymi
Johannes R. Becher, Bertolt Brecht, Erich Weinert, Walter Mehring, Ferdinand
Bruckner, Friedrich Wolf, Lion Feuchtwanger, Bruno Frank, Anna Seghersova,
Hans Marchwitza), které sjednocovala myslenka boje proti fasismu. Tato kniha
byla mozaikou riznorodych ptispévkil a jako celek piedstavovala hnuti némec-
kych spisovateld v exilu. Sestavil ji pafizsky SDS, vysla nékolik tydnid pred
1. Mezindrodnim kongresem spisovatelll na obranu kultury, ktery se konal
v Patizi. Kongres se mél zabyvat témito tématy:

1. Literarni dédictvi

2. Humanismus

3. Néarod a kultura

4. Jednotlivec

5. Distojnost mysleni

6. Uloha spisovatele ve spole¢nosti
7. Literarni tvorba

8. Cinnost spisovateli na obranu kultury'®. 1. Mezinarodni kongres na obranu
kultury (1. Congrés international pour la défense de la culture) se konal v dobé
od 21. do 25. ¢ervna 1935 v patizském Palais de la Mutualité. U fe¢nického
pultu tohoto kongresu se za pét odpoledni a vecert vystiidalo 100 spisovatell
38 narodnosti, z toho asi dvacet némeckych spisovatelt v exilu. V seznamu
némeckych fe¢nikl najdeme jména Robert Musil, Max Brod, Leonhard Frank,
Heinrich Mann, Lion Feuchtwanger, Johannes R. Becher, Egon Erwin Kisch,
Anna Seghersova, Rudolf Leonhard, Erich Weinert, Bertolt Brecht, Alfréd Dblin
a dal8i. Némecti exilovi spisovatelé se snazili zdlraznit existenci protipolu
fasistické moci a ideologie — mnoZstvi a zadvaZznost tvorby v exilu a némecké
a svétové humanistické tradice, na které navazuje. Z francouzskych ucastnikti
jmenujme alespon tf1 ze spisovatell, ktefi jiz od roku 1933 nejaktivnéji
vystupovali ve prospéch némeckych emigrantii — byli to André Gide, Henri
Barbusse a Romain Rolland.

Ohlas kongresu byl nad ocekavani velky — kone¢né se podatilo prorazit hradbu
mlceni, kterd doposud o otazkach nacistické ideologie a némeckého exilu
v mnohych zemich vladla. I pfes riznorodost nazorti byl jednotici mySlenkou
nazor, ze ,,...der Schriftsteller in den gesellschaftlichen Fragen unserer Zeit mi-
tzusprechen und mitzukdmpfen hat, daf die Kultur der Vergangenheit im Kampf
erhalten, die Zukunft im Kampf erobert werden mull und daf3 der Faschismus
die Kultur bedroht, der Sozialismus dagegen sie fordert™.!” Bezprosttednim
vysledkem patiZzského kongresu bylo zalozeni Mezinarodni spole¢nosti spiso-
vatelll na obranu kultury.
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Jednim z dikaz SDS, Ze se mini aktivné podilet na obrané kultury, byla
1jeho péce o vlastni pokracovatele (,,Schriftstellernachwuchs®). V roce 1935
zalozil — na zaklad¢ iniciativy Rudolfa Leonharda — pracovni krouzek pro mladé
lidi, ktefi maji zajem literarné tvoftit. Tento krouzek vedl spisovatel Hans March-
witza. Jako motivaci pro mladé autory vypisoval SDS od roku 1936 kazdoro¢né
sout€z o ,,Heinrich-Heine-Preis*.

V roce 1936 zahajil SDS i s dal§i formou propagace exiloveé literatury — zacal
potadat vystavy knih. Prvni z nich uspotadal ve spolupraci s DFB v dobé od
14. do 23. listopadu pod ndzvem ,,Das freie deutsche Buch — seine Entwicklung
1933-1936%. V Pariser Tageszeitung ze 14. listopadu 1936 se doc¢itame, ze byla
potadéana jako protiakce k nacistické vystave, ktera byla zahajena v minulych
dnech v Paftizi. SDS a DFB svou vystavou chtély pasobit proti nebezpecné pro-
pagandé¢ nacisti. Dale se zde docitdme, Ze vystava se konala v mistnostech Société
Géographique, 184, Bld St Germain a byla oteviena az do 23. listopadu. Na
vernisazi méli promluvit André Chamson a Egon Erwin Kisch. A jak se v tomto
Cisle docCitame na dalsi strané, nezlstalo jen u vystavovani knih. Mizeme zde Cist
zpravu: ,,SDS. Der Diskussionsabend des SDS iiber das Referat von Ernst Leonard
"Die deutsche Kultursituation vor der Machtergreifung Hitlers® wird am Sonntag
des 16. November in den Rdumen der Ausstellung Das freie deutsche Buch stattfinden
...Es werden das Wort u. a. E. E. Kisch und Paul Westheim ergreifen... !

Ohlas této vystavy na sebe nedal dlouho ¢ekat, jiz 16. 11. 1936 se v Pariser
Tageszeitung v ¢lanku, nazvaném ,,Offensive des freien deutschen Buches* uvadi:
,....wer bisher noch zweifelte, wo die deutsche Literatur lebt, der wird nach dieser
umfassenden Schau nicht mehr leugnen konnen: nicht in Deutschland, sondern
ausserhalb seiner Grenzen, schaffen die besten deutschen Dichter und
Schriftsteller. Sie alle zu nennen, ist unmoglich. Die Tische reichen fast nicht
aus, um die freie deutsche Buchproduktion seit 1933 zu fassen...“?° Tolik pro
ilustraci, pro¢ byla vystava ,,Das freie deutsche Buch* tak vyznamna. Byla
soucasti kampané SDS a DFB, jejimz cilem bylo ziskat francouzskou vetejnost
na stranu antifaSistické némecké emigrace. Velky vyznam méla mimo jiné
1 setkani se spisovateli, kterd se konala v prostorach vystavy.

Koncem roku 1936 uspotadal SDS v PatiZi dalsi vystavu —,,Buchmesse deuts-
cher Schriftsteller®, jejiz vyznam vSak zlstal ve stinu vystavy piedchozi. Kona-
la se od 19. do 31. prosince 1936 v Galerie Billiet v Latinské Ctvrti a Pariser
Tageszeitung o ni pfinesl pouze stru¢né informace.

Rok 1937 byl pro Francii rokem Svétoveé vystavy v PafiZi. Tato vystava byla
mimotadnou piileZitosti pro propagaci, jelikoz na ni byli o¢ekavani navstévnici
z celého svéta nacistické Némecko nevyjimaje. SDS tuto moznost nalezité vyuzil.

V dobé¢ od 25. ¢ervna do 22. listopadu 1937 uspotadal v Patizi svou doposud

nejvetsi akei — vystavu ,,Das freie deutsche Buch in Paris 1837-1937¢. Tato
vystava méla velkou podporu ze strany mnoha vyznamnych osobnosti. Patronat
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nad ni pfevzali Romain Rolland, prof. Paul Langevin, H. — R. Lenormand a prof.
Edmond Vermeil. Exilovi spisovatelé se na ni ptihlasili k demokratickym tradi-
cim némecke kultury — k emigrantim minulych stoleti, jako byli napf. bratii
Gimmové, Heinrich Heine nebo Karel Marx. Ohlas této vystavy byl velky —jen
ve Francii o ni pfinesly zpravy deniky ,,Temps®, ,,L’Oeuvre®, ,,Journal des D¢-
bats®, ,,Humanité“. ,,Vendrédi®, ,,Figaro®, ,,Pariser Soir*, ,,Peuple®. V ramci vy-
stavy usporadal SDS na dvacet rliznych akci. Nejvyznamnégjsi z nich bylo beze-
sporu piijeti delegati 2. Mezinarodniho kongresu spisovatelll na obranu kultu-
ry, ktery pfedtim jednal ve Valencii, Barcelon¢ a Madridu a jehoz zavérecné
zasedani se konalo v Paftizi.

V roce 1937 se zapojil SDS aktivné i do pomoci republikanskému Spanél-
sku. Byl €lenem vyboru ,,Nationalkomitée deutscher Antifaschisten®, ktery po-
radal sbirky, pfednasky a vydaval tzv. ,,Spanienbriefe*. Mnozi z ¢lentt SDS se
zapojili aktivné jako Clenové Interbrigdd nebo frontovi korespondenti do boje
proti Spanélskym faSistim. Jednim z nejvyznamnéjSich dél k tomuto tématu
jsou ,,Spanische Gedichte und Tagebuchblitter Rudolfa Leonharda, které vy-
Sly roku 1938 v PafiZi. V tomto roce se konala jesté jedna akce, ktera méla pro
SDS stézejni vyznam — jeji valné shromazdéni. Konalo se 18. fijna 1937 v Café
Mefisto na Boulevardu St. Germain. Byla na ném zhodnocena dosavadni prace
SDS. Za ptedsedy byli znovu zvoleni Rudolf Leonhard a Egon Erwin Kisch,
ptedsednictvo déle tvotili Bertolt Brecht, Lex Breuer, Wolf Franck, Hans March-
witza, Anna Seghersova, Hans Siemsen a Paul Westheim.

V roce 1937 doslo 1 k jistému oslabeni SDS, kdyZ po roztrZzce z politickych
dvodu zalozil Leopold Schwarzschild a jeho piivrzenci organizaci Bund freie
Presse und Literatur.?! Tato organizace vystupovala proti politice Lidové fronty,
cozjiizolovalo od ostatnich uskupeni exilu. Rok 1938 byl jiZ znacn€ poznamenan
krizi, do které se vétSina némeckych exilovych spisovatelll dostala. Zhorsily se
vyrazng zivotni podminky 1 vztahy mezi jednotlivymi spisovateli. Jednou z aket,
ktera méla utuzit jednotu ¢lenit SDS, byla oslava na pocest 60. narozenin Alfreda
Doblina. Konala se 14. fijna 1938, oslavné projevy na ni prednesl Arnold Zweig,
Rudolf Leonhard, Hans Siemsen??, Ludwig Marcuse, Anna Seghersova. Tato
oslava méla ukazat ochotu ke spolecné praci, navzdory riznym pojetim a riznym
nazorim. Ke tficetiletému vyroci SDS vySlo zvlastni vydani Casopisu ,,Der
deutsche Schriftsteller*?, do kterého ptispélo 70 spisovatelti z riznych zemi.

Zaveérem nejplodnéjsi etapy ¢innosti SDS pak byl ,,Némecky kulturni tyden*
(,,Die deutsche Kulturwoche*) v Patfizi ve dnech 4. — 27. 11. 1938. Byla to fada
kulturnich akei, mezi jinymi pfedani ceny Heinricha Heina za 1éta 1937 a 1938,
vystava nové zaloZzeného Svobodného uméleckého svazu?** (Freier Kiinstler-
bund) a valné shromazdéni SDS. Toto shroméaZdéni se konalo s vyloucenim
vefejnosti, proto o ném nemame Zadné zpravy z tisku. Za predsedy byli znovu
zvoleni Rudolf Leonhard a Egon Erwin Kisch, do ptredstavenstva byli zvoleni
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Willi Bradel, Robert Bauer, Herman Budzislawski, Alfred Kantorowitz, Hans
Marchwitza, Ludwig Marcuse a Paul Westheim. Vyvrcholenim Némeckého
kulturniho tydne byla némecko-francouzskd manifestace, kterd se konala
14. listopadu pod patronatem Mezinarodniho spolecenstvi spisovateli na obranu
kultury. Hlavni mySlenkou této manifestace byla demonstrace jednoty némeckych
a sveétovych protifasistickych spisovatell v boji proti faSistické agresivni politi-
ce. Utast némeckych spisovatell viak nebyla piili§ reprezentativni. Pies jina
omezeni SDS pokracoval ve své ¢innosti 1 nadale v roce 1939. Konala se pravi-
delna setkani se spisovateli a akce k riiznym vyro¢im. Jejich vyznam jiZ vSak
byl omezeny.

Ve své studii jsem se pokusil rozsifit faktografickou zdkladnu vyzkumu né-
mecké exilové literatury po roce 1933 ve Francii. Prameny pro toto badani jsou
velmi rozmanité a rozptyleny po archivech, knihovnach, muzeich a dokumen-
taCnich stfediscich mnoha statl, proto jesté nebyly komplexné vytézeny.

Cennym zjisténim je, Ze 1 nasSe archivy obsahuji zajimavé dokumenty pro
poznani této problematiky, pfedevsim ve fondu Pomocny vybor pro uprchliky
ve Francii, ulozeném ve Statnim ustiednim archivu v Praze.
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lich, Max Lingner a dal.) Prezidenty byli Oskar Kokoschka a Eugen Spiro.
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ZUSAMMENFASSUNG

ZUM DEUTSCHEN EXIL IN FRANKREICH 1933-1943

Lubos Houska

In der ehrwiirdigen Reihe der Arbeiten, die sich mit der Situation der deutschen
Exulanten in Frankreich befassen, finden wir relativ wenig Informationen iiber
die Unterstiitzungsorganisationen, die sich groftenteils der Emigranten annah-
men. Im Staatlichen Zentralarchiv befinden sich im Bestand Pomocny vybor
pro uprchliky ve Francii (Hilfsausschufs fiir Fliichtlinge in Frankreich) die Briefe
aus den Jahren 193639 im deutschen oder franzésischen Original, die die
Bitten des Schutzverbandes deutscher Schriftsteller und des Bundes freie Pres-
se und Literatur an das Comité d’assistance aux réfugiés (C.A.R.) um eine fi-
nanzielle Hilfe beihalten. Weitere grundlegende Dokumente wurden im Archi-
ves Nationales Paris in der Korespondenz des hohen Kommisars der Liga der
Nationen fiir Fliichtlinge aus Deutschland Sir H. W. Emerson.

Frankreich war fiir das deutsche Exil das wichtigste Land. Hier wurde der
tiberwiegende Teil von der Emigrantenpresse herausgegeben, hier hatten die
Verlage der Exilliteratur ihren Sitz, hier etablierten sich viele deutsche Schrift-
steller. Aus Rudolf Leonhards Initiative wurde im Jahre 1933 der Schutzver-
band deutscher Schriftsteller gegriindet. Die erste Aufgabe dieser Gewerkschafis-
organisation war der Schutz vor den ausldndischen Verlegern und vor den
Vertragsbriichen seitens deutscher Verleger. Der Bund veranstalltete die Vor-
trags- und Diskusionsabende mit Vorlesen der literarischen Werke. Seine fiih-
rende Personlichkeiten gehorten zu den Griindern der Deutschen Freiheits-
bibliothek, die am Tage des ersten Biicherverbrennung- Jahrestags, am 10. Mai
1934, geoffnet wurde. 1935 erschien in Paris die Anthologie der Exilliteratur
unter dem Titel Deutsch fiir Deutsche, die der Schutzverband vor der Eroffnung
des 1. Congrés international pour la défense de la culture in Paris (vom 21. bis 25.
Juni 1935) verfaf3t hatte. Seit 1936 wurden dann die Ausstellungen der Exilliteratur
vom Schutzverband und von der Bibliothek mit lebhaftem Echo veranstaltet.

Im Jahre 1937 trennten sich die Anhdnger Leopold Schwarzschilds nach der
Spaltung aus den politischen Griinden vom Schutzverband und griindeten den
Bund freie Presse und Literatur. Diese Organisation trat gegen die Politik der
Volksfront auf, deswegen wurde von der anderen Exilgruppierungen isoliert.

,,Die Deutsche Kulturwoche *“ in Paris in den Tagen von 4. bis 27. November
1938 war der Abschlufs der produktivsten Etappe in der Titigkeit des Schutz-
verbandes.
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K HISTORII CESKEHO SOKOLA V USA (1865-1914)
Jiri JoZak

Po padu Bachova absolutismu, v rdmci obnovujici se ¢eské narodni a obCan-
ské aktivity, vznikl Sokol — prvni Ceska té€lovychovna organizace na uzemi
Rakousko-Uherska. Rozhodujici mérou se o to zaslouzili dr. Miroslav TyrS
a Jindfich Fiigner. Oba v télovychové péstované podle antického vzoru nejzie-
telngji vidéli nejen vyznamny prostiedek k fyzickému a duSevnimu zotaveni
Ceského naroda, ale i moZnost ziskat pro narodn¢ emancipacni hnuti jeho Siroké
vrstvy. Pfimo se pfitom podileli na zaloZeni prvni sokolské jednoty — Sokola
prazského — 16.2.1862!. A tento podnét se zanedlouho setkaval se stale piizni-
v¢jSim ohlasem — doma 1 v zahranicCi. Jiz po slovinské Lublani (1863) nasla
sokolska myslenka své stoupence také ve Spojenych statech americkych. . .

Pocatky ceského Sokola

Na americky kontinent sméfovala vétsina Cechiikteii opoustéli ve druhé
poloviné 19. a pocatkem 20. stoleti Rakousko-Uhersko. Pro novou vlast se tito
lidé vSech vrstev a nejriiznéjsich profesi rozhodovali pievazné z hospodarskych
a politickych pfi€in, v fad¢ ptipadi je sem zavedla také vidina rychlého zbohatnuti
&i rtizné osobni ditvody. Odchézeli v nékolika vinach. Do USA zadali Cesi masové
piichazet uz bezprostiedné po revolu¢nim roce 1848.

Prvni pfistéhovalci se zpocatku usazovali na Vychodé¢, predevsim v New
Yorku, kam vétSinou cilily lod¢ s emigranty. Dalsi se postupné ubirali dale —
hlavné do zemédé€lskych stata (Texas, Wisconsin, lowa, Nebraska) a do budou-
cich velkomést St. Louis, Chicaga a Clevelandu. Jejich jedingym doporuc¢enim
do ,,Nového svéta“ byla obvykle adresa pftitele, ptibuzného ¢i roddka. Cizi
prostiedi a neznalost anglictiny je nutila tihnout k nim. N&kdy se rozhodli usa-
dit pobliZ Némcii 1 Polak, s nimiz se také mohli domluvit. Tak v zasad€ vznika-
ly a formovaly se ceské kolonie. Kolem roku 1860 bydlela vétSina ptichozich
jesté mimo velkd mésta, ve farmaiskych oblastech Texasu a Stfedniho zapadu.
V 70. letech se situace zménila. Nejvice Cechi jiz Zilo v Chicagu (20 000),
Clevelandu (18 000), New Yorku (15 000) a St. Louis (10 000). A na prahu 20.
stoleti — v roce 1910 — se v téchto méstech pocCet nasich piistéhovalcii jeste
vyrazné zvysil — v Chicagu na 110 000, New Yorku na 40 988, Clevelandu na
39296 a St. Louis 10 282 obyvatel ¢eského ptiivodu.? Krajanskou Ameriku pfitom
tvofilo 539 392 Cechi® prvni a druhé generace.*

Jejich prvni kroky na americké pd¢ piitom ale vétSinou nebyly lehké. Mno-
hé zaskocil tlak neznamého prostiedi. Tvrdé Zivotni a pracovni podminky jim
Casto kontrastovaly s pfemirou nadéji, jez si pred prijezdem vyvozovali uz
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z pouhého slova Amerika. Vysté¢hovalci, obvykle v nejproduktivnéj$im veku,
vSak brzy pochopili, Ze si museji pomoci predev§im sami.

Ackoliv byli spolu s pfistehovalci z ostatnich zemi vystaveni ,,pietavovani*
v jednotném ,,americkém kotli“, uchovavali si pfisluSnici prvni a Casto 1 druhé
generace dvoji etnické povédomi. Témér vSichni se zanedlouho s hrdosti pova-
zovali za Ameri¢any. Nedokazali, nemohli a nechtéli vSak zapomenout ani na
svlj pivod. Nezlstavali piitom lhostejni k tomu, co se pravé odehravalo v jejich
domoving.

Cesti krajané proto zakladali ve méstech a mistech, kde se hlavné soustied’o-
vali, nejdiive bratrské podptirné spolky. Jejich prvorady vyznam spocival
v socidlni oblasti, v tzv. bratrském pojisténi svych €lenil v ptipad¢ nemoci, irazu
nebo umrti. Bylo tomu tak proto, Zze v USA az do roku 1911 neexistovaly zakony,
nutici podnikatele povinné€ uhradit Skodu za Uraz zplisobeny nevhodnymi
zdravotnimi nebo pracovnimi podminkami. Podle té€chto vzorti postupné€ vznikaly
1 sesterské spolky, a to nejen jako odnozZ stejnojmenné organizace muzi, ale
1 samostatné. Témet vSechny, nazyvajici se zpravidla v duchu tradice roku 1848
Slovanska lipa, Slovan & Cesko-Slovanské podporujici spole¢nosti, plisobily
pouze v urcitém regionu. UdrZovaly si v zdsad¢ vybérovy charakter — ptihlizelo
se ponejvice k profesi a ndbozenské vite Clentl.

Jejich Cinnost se vSak zahy mnohostranné rozvijela. Vyuzivaly toho, Ze se
Cesi mohli v Americe na rozdil od ,,staré vlasti v podstatné vEtsi mife sebere-
alizovat — svobodné zakladat spolky, schazet se na schiizich, na prednaskach,
¢ist noviny, vyznavat svou viru a svétovy nazor. Narodni a kulturni Zivot ame-
rickych Cechii se tak brzy projevoval hlavné pofadanim ochotnickych divadel-
nich pfedstaveni, hudebnich a péveckych koncertl, besed, plesti, poucnych
piednasek, vyletil a slavnosti.

Témét od pocatku v ném Cestné misto zaujimala rovnéz télovychova, vycha-
zejici predevsim z principti a pozdgji také z tradic sokolského hnuti v Cechach.
Krajanti se velmi dotykal Casto pteziravy postoj ,,anglosaského zivlu®“. ,,To
posilovalo touhu rozenym Ameri¢antim se vyrovnati, pochlubiti se dary ducha
1 kultury vlastni a ziti kulturou vlastni. Nebylo pak vhodnéj$iho prostfedku nad
TyrSovo sokolstvi a jeho dusevni i télesnou kulturu‘®, vnimal jeho brzky nastup
za Atlantikem Vojta Benes, bratr druhého prezidenta CSR a znalec tehdejsiho
ceskoamerického prostiedi.

Hlasy z Prahy ,,0 potfebé harmonického rozvoje ducha 1 téla ¢loveéka* z roku
1862 prichazeli na americkou pidu v Case, kdy Ceské etnikum zacalo hledat
misto v americké spolec¢nosti. V tomto spolecenstvi se pfitom zietelné¢ formova-
ly ti1 skupiny ¢eského kulturniho a narodniho Zivota — svobodomyslny (bez
vyznani), katolicky a evangelicky. Nékterym naSim usedlikiim, poznamenanym
americkou valkou Severu proti Jihu a vyznavajicim do urcité miry ideje roku
1848 — tzv. osmactyticatnikiim, neznély tyto hlasy vzdalené. Pfijimali je lidé —
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povétSinou piislusnici inteligence a stfedni vrstvy — ktetfi nepochybné chtéli
touto cestou Cechoameri¢any vymanit z viru nepi#ili§ smifitelnych a na sebe
narazejicich politickych a nabozZenskych proud. Sami ovSem piredstavovali
osoby rozdilnych charaktert a schopnosti. A k nim se postupné ptidavali dalsi
krajané idealistickych mysla 1 rGzné motivovanych tuZeb po vetfejném
a spoledenském uplatnéni. Cesky Sokol v Americe tedy vznikal za obdobnych
okolnosti jako prvni ¢eskoamerické spolky. Stalo se tak jen o tfi roky pozdéji
nez byl zaloZen Sokol prazsky.

Prvni &esky spolek v USA viibec Cesko-Slovanska jednota — mezi jehoz
zakladatele na prelomu let 1849—-1850 patfil 1 Vojta Naprstek, se ustavil v New
Yorku®. S vyraznéjsi odezvou se ale setkala az nejstar$i svépomocna organizace
Cesko-Slovanska podptirna spole¢nost, zalozena 4. 3. 1854 v St. Louis, Missouri.’
Pro iniciativni usedliky ptedstavovala nejdiive piiklad vhodny k néasledovani,
posléze 1 jistou autoritu.

V této dobé totiZ bylo mésto vyznamnym stfediskem Ceskych ptistéhovalcii
—vroce 1855 zde byl postaven i prvni ¢esky katolicky kostel na americké pudeé,
zasveéceny Janu Nepomuckému, o Ctyfi roky pozdéji vznikla v této Brané zapa-
du Slovanska lipa® a odehrala se prvni ¢eska ochotnicka divadelni pfedstaveni
v Americe; v roce 1860 tady zacal vychéazet tydenik Narodni noviny, druhy cesky
list v USA. Cesi sem sméfovali pfedeviim proto, Ze St. Louis byl v 50. letech
19. stoleti pfestupni stanici pro podnikavce, hledajici na zapad od Mississipi-
Missouri zejména novou puadu. Navazani ptfimého Zelezni¢niho spojeni mezi
Chicagem a Vychodem v roce 1852 vSak snizilo vyznam vodni dopravy a znacné
poznamenalo dal$i vyvoj v této oblasti. V soupetfeni o postaveni metropole
Stiedozapadu se postupné prosadilo Chicago, k jehoz budovani a rozkvétu
ptispivalo stale vice Cechoameri¢and.

Cesi ze St. Louis se dokazali jests ur¢ity as udrzet v popredi Ceské Ameri-
ky v prestizni konkurenci rychleji se rozvijejicich krajanskych center Chicaga,
New Yorku a Clevelandu zc¢asti 1 zasluhou zcela nové iniciativy. Po vyzvé
k organizovani svépomoci totiz vznikl jiz 14. 2. 1865 v mistni Ceské sini ,,prvni
sokolsky sbor ¢esky* v Americe.’

Iniciatory tohoto kroku byli ,,osmactyticatnik* Jaroslav Vostrovsky, redak-
tor mistniho ¢eského tydeniku Pozor (zaloZzen 1863) Karel Prochazka a Jan
Bolemil Erben. Posledni z nich — byvaly teolog, podle dobovych svédectvi ,,muz
nevSedniho nadani a vzdélani®, v letech 1860—1861 redaktor mistniho tydeniku
Nérodni noviny — se pted 65 ustavujicimi €leny ptihlasil k mySlenkdm M. TyrSe,
J. Fiignera a Jana Amose Komenského. Vyslovil se, jakym zplisobem by méla
byt ¢innost zakladaného sboru i smérovana: ,,Doma jiz vnikla myslenka sokolska
svymi demokratickymi zasadami hluboko do naroda a jeho vrstev a u nds musime
nasledovati chapajice z diistatek svobodu zemé této a pozadavek obecné télesné
vychovy. Proto volame do svych fad kazdého ptiznivce narodni prace a téSime
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se jiz na zuSlechténi naseho zivota spolecenského. . ., Nikoliveék jen tak ledabyle
zvolena ruda koSile Garibaldistil za ¢ast kroje Ceského Sokolstva, fad to zdravého
ducha, jenz stira s ¢el mysli poddanstvi, otroctvi a neéinnost. . .“!°, zduraznil
jesté fecnik.

Ptedsednictvi sboru pfiijal o dva dny pozdé€ji na zvlastni schiizi Martin Ko-
vanda. Vytvofenim stanov byl povéfen vybor ve sloZeni J. Mudroch,
J. Vostrovsky, J. B. Erben, V. Vojta a K. Prochazka. Nebylo to vSak vSechno,
¢im se tento organ musel zpoc¢atku zabyvat. Jeho ¢lenoveé sami pracovali 1 na
zhotoveni télocvicného nafadi apod. Pocatkem dubna se sbor pii zapisném
50 centil rozsifil az na 100 ¢lentl.

Vlastni cvi¢eni bylo mozné zahdjit jiz koncem kvétna. Pro muZe se staly
cvicebnimi dny pondé¢li a patek od 20. do 21. hod., chlapci se schazeli za timto
ucelem jednou tydné€. S Zenami se tedy ziejmé i1 v souladu s Ceskym vzorem
nepocitalo a rovnéz dévcata jesté nebyla do Zactva zahrnovana (T¢€locviény spo-
lek pani a divek prazskych byl zalozen az 29. 11. 1869). Jako dobrovolni cvicitelé
se stridali J. Vostrovsky, mistni obcan Kofinek a J. B. Erben.

Erben navic vykonaval pro ¢leny nau¢né a vlastenecké prednasky a popula-
rizoval mezi nimi rovnéz sokolské pisné. Nevime z jakych vrstev pochazeli
jeho posluchaci. Pamétnici ani nevypravéji, jakou skladbu mély cvicebni hodi-
ny a kolik ¢lent se jich pravidelné zacastnilo, jaké sestavy zvladali jednotlivci
¢1 druZstva a na ¢em se cvicilo. Je vSak pravdépodobné, ze organizace, ktera
piijala za své pozdrav Na zdar a zdsadu Svornost budiz nasim heslem, jiz do
roka zanikla.!!

V této souvislosti se uvazuje o vnitinich nesvarech — fevnivosti mezi ¢leny,
obycCejné lidské zavisti viici J. B. Erbenovi, dokonce 1 neptiznivém tlaku Ces-
kych piist€éhovalci odjinud. Poméry v zemi a tim 1 Zivot naSich osad v té¢ dobé&
vSak nesporné€ poznamenala zejména reakce americké spolecnosti na zavrazde-
ni prezidenta Abrahama Lincolna v dubnu 1865. V poloving 70. let se Zivota
1 aktivit krajani citeln€ dotykaly disledky ekonomické krize na americkém kon-
tinenté.

Zivot a problémy sokolskych jednot

Impuls ze St. Louis pfesto nezapadl. Piispely k tomu zpravy ze ,,staré vlasti*
o nastupu sokolského hnuti, umoznéném castecné i novym spolkovym a shro-
mazd’ovacim zékonem z listopadu 1867. Opravdovou posilu ovSem piedstavo-
val pfedevsim piijezd novych vystéhovalcl — ptivrZenct ¢i Clenit Sokola a po
roce 1871 také moznost zasilani TyrSova Casopisu Sokol. Projevovaly se vSak 1
zkusenosti Cechoameriantl z &innosti jinonarodnich — americkych, §védskych
a némeckych — télovychovnych spolkli na americké piid€. V pribéhu nasleduji-
cich vice nez deseti let tak spontdnné piibyvaly z podnétl riznych organizatorti
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¢1 patronl — predevsim podpiirnych spolkli — v fad€ mist nové Ceské sokolské
sbory ¢i jednoty.

Druhy sokolsky sbor v Americe vznikl v Chicagu, kde se ¢eska obec z jesté
nedavnych 500 rodin rozrostla koncem 60. let na 10 000 krajanti.!> Mnoho novych
pracovnich piileZitosti sem pFivadélo mezi Cechoameri¢any i osobnosti
s ambicemi, riznymi plany, s touhou poméfit své cile 1 s dosavadnim usilim
osadnik®l v St. Louis 1 jinde. K takovym c¢iniim pattil v roce 1865 podnét ke
sjednoceni vSech Ceskych spolkil na americké ptidé do Narodni jednoty. Tato
organizace méla vSestrann¢ pomahat v§em ¢eskym pfistéhovalciim a podporo-
vat jejich narodni povédomi. Pokus — v podstaté prvni tohoto druhu za Atlanti-
kem — se ale pfes angazovanost nékolika pfednich mimochicagskych novinait
nezdafil. Ve mésté jiz ovSem od roku 1862 ¢inorod¢ plisobila Slovanska lipa,
pii ni také Ceska Skola a Zensky spolek Libuse.

A pravé na vyzvu nékolika ¢lenti Slovanskeé lipy byla 19. 8. 1866 v jeji jed-
naci sini zalozena T¢locvicna jednota Sokol v Chicagu. Pfitomnych 59 Clent
zvolilo prvnim starostou FrantiSka Novéka. ,,Sbor Sokol. . . ptejima tulohu ne-
snadnou, cviciti t€lo 1 ducha, péstovati bratrstvi, lasku k vlasti, vzdélani, rdznost
a pruznost té¢la a obzvlasté zachovavati narodnost* charakterizoval jeji program
jeden z organizatorii — divadelni ochotnik, muzikant, piekladatel z némciny ale
1novinarf a po roce 1869 zaniceny stoupenec v USA puisobiciho ¢eského filozofa
a publicisty FrantiSka MatousSe Klacela — Antonin Jurka. Uvédomoval si pfitom,
» Z€. .. ackoliv sily nase posud slabé jsou, vytrvalosti a obétavosti prece dospéjeme
mety nasi a slovanské nase obecenstvo, ujme-li se nas jen upfimnym ti¢astenstvim
na naSich osudech, zajisté dojdeme vytknutého krasného cile®.!?

I v tomto — stejné jako ve vétSin€ dalSich piipadli — ndm dosud piistupna
torzovita svédectvi a netprosné uplynuly ¢as vice nez sta let nedovoluji zachy-
tit rozmanité aktivity a vnitini chod jednot. O chicagské lze uvést, Ze pfevzala
od Sokola prazského jeho kroj (v provedeni z hrubého platna), heslo Tuzme se
a jeho znak sokola v letu. Jen Jan Rudis-Ji¢insky, jeden z prvnich historik
Ceského sokolského hnuti v USA, alespon piipomina, ze cviceni v ,trikotech
a kratinkych kalhotkach*, v némz visuta hrazda byla hochtim ,,jakoby nade v§e®,'*
probihalo také v budové Slovanské lipy. Je velmi pravdépodobné, Ze chicagsti
Sokolové potradali 1 spolecenské zédbavy a vylety.

Zatim nelze fici, co vedlo k roztrzce mezi sokolskym odborem a ustavujici
Slovanskou lipou. Kronikafi pouze uvad¢ji, Zze se osamostatnil, obménoval
a v roce 1868 piijal jméno Cesko-americky Sokol v Chicagu. Neni bez
zajimavosti, Ze v roce 1877 spolu s tamni Svobodnou obci podpoftil vytézkem
z ochotnického divadelniho ptfedstaveni ve vysi 106 zlatych délnicky list
Budoucnost, vychazejici v Cechach.'s

O rok pozdé¢ji — 13. 10. 1867 — pronikla sokolskd mySlenka na americky
Vychod —do New Yorku. Timto ptistavnim méstem cesti piistéhovalci zpocatku
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pouze prochdzeli, usazovali se v ném jen velice zru¢ni femeslnici nebo lidé
schopni okamzitého samostatného podnikani (obchod, pohostinstvi). Zatimco
zde v roce 1854 zilo asi 40 ¢eskych rodin'®, v 60. letech zaznamenala prvni
Ceskd osada v Manhattanu, stejné jako celé toto centrum, jiz zietelny rozmach.
Po roce 1861 se to projevilo i zalozenim Slovanské lipy, Ceskoslovanského
nemocné podporujiciho spolku, Dramatického spolku, ¢eské Skoly, Vzdélava-
ciho spolku Vc¢ela a péveckého spolku Hlahol. Z iniciativy ¢leni Vcely po nich
nasledoval jesté prvni sokolsky sbor, ktery za predsednictvi Bedf. Goernera
piijal nazev Té€locvi¢nd jednota Sokol.

Uz pocatkem prosince 1867 vSak sokolska jednota splynula se Slovanskou
lipou a Hlaholem v Jednotu slovanskych spolkil. Toto spolecenstvi ji zfejmé asi
neprospélo. V podstaté totiz ochromilo jeji ¢innost a projevilo se i1 citelnym
bytkem ¢lenti. Vedle poskozeni fady Cechil v priibdhu hospodaiské krize v roce
1873 to zpiisobily predevsim financné 1 jinak nadro¢né pokusy o vydavani novin
— New Yorského délnika a New Yorskych listil — pro tamni krajany. Angazovali
se v nich i redaktor Jan Reindl a saze€ J. V. Matéjka, ktery se ale jinak se sokolskou
myslenkou plné ztotoziioval.!’

V dusledku vnitini krize se poslednich 50 ¢lenii v dubnu 1877 znovu osamo-
statnilo a jednota ve snaze rozsifit své fady zavedla také podporu v ptipadé
nemoci. Tento postup se osvédcCil. Zanedlouho se rozrostla a v prub&hu piistich
dvaceti let 1 na patiicné vysi vybavila (diky vSestrannému Usili ¢lent ziskala
moderni télocvi¢nu, vlastni zasedaci sif a divadlo).'

V pozadi zaloZeni sokolského sboru v dal§im budoucim velkém krajanském
centru Clevelandu stal narodni spolek Perun, jenz si pfedsevzal ,,starati se vSe-
mozné o povzneseni dobrého jména Ceského v Americe, poradati prednasky,
péstovati divadlo, zpév a télocvik“.!” Sdruzoval asi 50 vlastenecky smySslejicich
mladych muzi ve véku 17-25 let, z nichz nékteii 10. 9. 1870 prosadili zaloZeni
Telocvicné jednoty Sokol Perun. Zpocatku se cvicilo pod vedenim némeckého
turnerského cvicitele dvakrat tydn€ na hrazde¢, bradlech a kruzich. Brzy jej vSak
vysttidal Boleslav Trojan, ktery mél velké zkusenosti ze sokolského hnuti v Cechéch,
a proto se stal 1 prvnim nacelnikem jednoty. Pod jeho vedenim se samoziejmé
upravovala cviceni a byl piijat 1 jednotny kroj, vychéazejici z doméciho vzoru.

Jesté na podzim tohoto roku se TJS Perun spojila se Sokolem cleveland-
skym, soucasné nezavisle vytvarenym pii mistni Slovanské lipg, v Télocvicnou
jednotu Sokol Cleveland. V nové vzniklém souboru se od 7. 1. 1871 jiz pii
Siroce zaméifené ¢innosti ztejme& v Americe poprvé uplatiiovaly také zeny — so-
kolky. I v oblasti Clevelandu se prvni vétsi skupina Cechii usadila a rozsifovala
v 50. letech 19. stoleti. S rostoucim vyznamem mé&sta hlavné pro lodni dopravu
po Velkych kanadskych jezerech a t€zky priimysl zemé¢, vSak pretrvavaly 1 mezi
naSimi piist¢hovalci neurovnané poméry. To bylo pfi¢inou, pro¢ také tato so-
kolska organizace prod¢lala v ptistich dvaceti letech fadu reorganizaci ¢i zmén.
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Postupné Ize zaznamenat existenci sokolského sboru pii spolku Svornost
v Morisanii, New York (zaloZen 1869). Dalsi se zrodil za p¥ispéni Cesko-Slo-
vanské podptirné spolecnosti v Milwaukee, Wisconsin (1869). Nékolik inicia-
tivnich jednotlivel se zaslouZilo o zaloZeni T.J. Sokola Blesk v Baltimore,
Maryland (1872). Pod patronaci ¢tenatrského spolku v Cedar Rapids, lowa, (1873)
a spolku Budivoj v Detroit, Michigan (1873) se uchytil Sokol také v téchto
mistech. V tomtéZ roce vchazi do Zivota i Cesko-americky Sokol v Kewaunee,
Wisconsin a o dva roky pozdéji Télocvicny spolek Sokol v Omaze, Nebraska.

V letech 1871 a 1875 doSlo za vedeni Jana A. Oliveria a Frant. Hrabacky
rovnéz k opakovanym pokustim o obnovu sokolské jednoty v St. Louis — v roce

1876 zde dokonce vznikl vitbec prvni ¢eskoamericky Damsky odbor Sokola
Vlasta?.

O tom, jak n€kdy bylo obtiZzné §itit sokolskou myslenku a zastdvat v americ-
kém prostiedi i eské kulturni a narodni zajmy, svéd¢i prvni z nich. J. A. Oliverius,
ktery za dobu svého amerického piisobeni pracoval v 16 krajanskych listech, se
v tomto sméru snazil asi rok. Tvrdy ¢love€k, horlivy republikan, ,,bezihonny
a poctivy vlastenec* nejdiive dosahl svého a stal se 1 starostou obnoveného sboru.
Zahy se vSak stfetaval s existencnimi starostmi a dal§imi problémy Ceskych
usedliki. Nakonec ziejmé€ i pro své ,,jednostranné politické nazirani‘
a ,,nedutklivost v hadce* ztroskotal.?!

Prvni vstupy Sokola na americkou pidu — v obdobi 1865—-1877 — tedy byly
zivelné. Jeho propagatofi a organizatoti nepostradali narodni sebevédomi, nad-
Seni 1 urcité schopnosti pro toto poslani. V zasad¢ také proto ocekavali 1 spon-
tanni odezvu a pfijeti mezi nasimi vystéhovalci.

Cechoameri¢ané viak na jejich impulzy nebyli patfi¢ng pfipraveni. Po pied-
chozich stretech uvnitt americké spole€nosti se krajanskd Amerika jen pozvol-
na stabilizovala. T€lovychova, spojovana s idejemi emancipacniho boje Ceske-
ho naroda v Rakousko-Uhersku, byla jen jednim z mnoha podnéti, s nimiZ se
musela vyrovnavat. Svou roli sehrala ptfedevsim vrcholici vnitini diferenciace
nasi mensiny a samozfejmé usili nové ptichozich Cechii zajistit si slusnou
a perspektivni existenci v nové vlasti. Nebylo proto nahodné, Ze podminky
a moznosti pro sokolskou aktivitu v riznych méstech a mistech, kde Zili americti
Cesi, byly velice rozdilné.

Prikopnici sokolskych ideji se zpocatku — 1 kdyZ obycejné kratce — mohli
spolehnout na urcitou podporu svépomocnych krajanskych organizaci. V oka-
mziku zavadéni podpor za zemfielého ¢lena se vSak proti takto ¢inicim sokol-
skym sborim podplirné spolky vétSinou ostie ohrazovaly. Chtély si v tomto
sméru zachovat jistou vylu¢nost i za cenu zptlisobeni finan¢nich a materialnich
tézkosti sokolskym jednotam. V nékterych ptipadech sokolsky ideal znehodno-
covalo jednani prespftili§ ambicioznich lidi, ktefi ho méli napliiovat. Nékdy se
1 mezi Sokoly vytracela zpocatku vSeobecné proklamovana lidska a ndbozen-
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ska tolerance. Sokolské ideje se tedy uspéSné prosazovaly a rozvijely hlavné
tam, kde nalezly sympatie jesté v Ceskoamerickém tisku 1 v krajanskych
organizacich rizného zaméteni.

Sbortim, roztfisSténym po fade¢ statl,, chybél 1 jednotny program. TyrSovy
Zékladove télocviku, rozpracovavajici podrobné sokolskou télocvi¢nou sou-
stavu (v Cechach vysly 1873), zde vchazely plné ve znamost jen pozvolna. Li-
Sily se tedy okruhy, ndpln 1 rozsah jejich ¢innosti. S vyjimkou jednot z velkych
center nem¢ly ostatni v disledku zna¢nych vzdalenosti mezi sebou v tomto sméru
ani pfileZitost pro pfipadnou inspiraci. Podstatné méné rozdilny byl uz piistup
k otazce Clenstvi. Volné bylo pro vSechny muze, neurcoval se vétSinou jejich
vékovy limit. Jen ojedin€le se mohly sdruzovat Zeny. Zasluhou zatim
neustalené¢ho pohledu na jejich postaveni v americké spolec¢nosti pievazovali
ve velké vétSing sbort také v Zactvu vyrazné chlapci nad divkami.

Postradali se rovnéz cvicitelé, ale 1 jednaci a domaci tady, potfebné pro
upevnéni vnitiniho zivota 1 ¢lenské kazné€. V télovychové ptevazoval narad’ovy
télocvik. Jeho provozovani vSak nardzelo na problémy s cvi¢ebnimi prostora-
mi, nafadim 1 s ¢eskou télocvicnou terminologii. Cvicenci se schazeli vétSinou
dvakrat tydné, zpocatku na volnych prostranstvich nebo 1 v pronajimanych
objektech. Prvni vlastni dfevéné t€locvicny a sportovni naradi vytvaieli nejed-
nou pouze vlastnimi silami.?> Skladba cvi¢ebni hodiny v podstaté zavisela na
individualité cvicitele — jeho sportovnich schopnostech, teoretickych znalos-
tech 1 jazykovém citu pro povely. Zna¢né odliSnosti byly patrné rovnéz v oble-
¢eni Clent sbortt — kroj z domova byl inspirujici, nikoliv zdvazny. Cvicebni
ubory zlistavaly pftilezitostne.

Sokolska aktivita ovS§em nebyla jednostrannd. Télovychovu, stejné jako jinak
orientované spolky, nezfidka dopliiovala ochotnickd divadelni pfedstaveni,
pevecké a hudebni koncerty, vylety €1 rizné spolecenské udalosti nebo zabavy
(hlavn¢ tanecni). VSem témto narodnim podnikiim velice rozdilné kvality byl
spolecny vlastenecky raz. PovétSinou se pfitom konaly s mySlenkou na vytézek,
potiebny pro podporu a Siteni sokolskych ideji v ptislusné oblasti. Sympatizujici
lidé vSak byli ¢asto nemajetni, a tak se jednalo témét vzdy o skromny piispévek.
Nadseni priikopnici sokolstva se proto snazili své finan¢ni nedostatky vétSinou
o to vice vyrovnavat ob&tavou praci a mnohdy i napaditou myslenkou ,,ve
prospéch celku®. Vhodné dalsi finan¢ni a materidlni zdroje — obdobu dnesnich
sponzorl — se teprve ucili ziskavat.

A tak sokolské hnuti za Atlantikem v jeho pocatcich provazely riizné organi-
zaCni pfesuny nebo zmény 1 vymeény, Casté sluCovani ¢i zaniky jednot. Tento
pohyb ovSem jiz nelze v Uplnosti a pfesném Casovém sledu pro torzovité
1 protifecici si prameny a dobovou literaturu zachytit. Pocetné ptitom kolisala,
aniz by se n¢jak vyraznéji rozSifovala, jeho Clenska zakladna.
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Narodni jednota sokolska, jeji program

Radg¢ zanicenych nadsencii nebyl tento stav lhostejny. V roce 1877 byl proto
z vice mist — New Yorku, Chicaga a Kewaunee opakovan¢ vznesen pozadavek
na ustaveni ¢eského sokolského Ustfedi v Americe. Podle ramcovych predstav
mélo podchytit a soustfedit vSechny tvoiive télovychovné propagatory a orga-
nizatory a vytvoftit jednotné¢ zameéteny Sokol v mistech plisobeni ¢eskych pfi-
sté¢hovalcll. Premyslivé osobnosti o tom mohli uvazovat jen diky obecné poli-
ticky pfiznivéjSimu klimatu v americké spolecnosti. A zéasluhou tohoto stavu
mohl byt vytouzeny podnét i naplnén dokonce o jedenact let diive neZ byl zah4jen
sjednocovaci proces Ceského sokolského hnuti v jeho kolébce (v roce 1889
vznikla Ceska obec sokolska v Praze, r. 1892 byla ustavena Moravsko-Slezské
obec sokolska v Brng, r. 1896 se obé spojily ve Svaz Ceskoslovanského sokolstva,
v roce 1902 piejmenovany na Ceskou obec sokolskou).

Jejich Givahy byly nepochybné inspirovany slu€ovacim trendem, jenz v té
dobé& zasahl krajanské hnuti. V roce 1864 a o dva roky pozdé&ji znova se totiz
pokousela Cesko-Slovanska podptirna spole¢nost zastiesit vechny ¢eské pod-
purné organizace. Od roku 1870 zamyslela zajiS§tovat svépomoc a podporu vSech
ceskych svobodomysinych Zen v Clevelandu zaloZena Jednota Ceskych dam.
O totéz se pro muZe-katoliky snaZila Prvni fimsko-katolicka ustfedni jednota,
ustavena v roce 1877 v St. Louis.

Pod timto zornym thlem — s ideou sokolského usttedi — vystoupil 5. 8. 1877
nejoteviené)i na schiizi T¢locviéné jednoty Sokol v New Yorku J. V. Matéjka.
Navrh muZe z krajanskych novinaiskych kruhti, respektovaného pro svou bez-
uhonnost a kritizovaného pro nedostatek americké podnikavosti a rozptylenost
osobnich zajmi,?* rozpracoval tamni vybor ve slozeni M. Hlavacek, V. Klein,
J. Koutnik, J. Plent a Ferd. Rtzicka.

Jejich usili bylo zavrSeno ve dnech 13. — 15. 8. 1878 v Chicagu. V téchto
dnech zde zasedali delegati 10 sokolskych sborti — Té¢locviénych jednot Sokol
v New Yorku a Chicagu, Cesko-amerického Sokola v Chicagu, Cedar Rapidského
Sokola, Odboru Sokol ¢tenarského spolku v Cedar Rapids, Télocviéné jednoty
Sokol v Detroit a St. Louis, Télocviéné jednoty Blesk v Baltimore, Cesko-ame-
rického Sokola v Kewaunee a Télocvicné jednoty Sokol v Clevelandé, aby
zalozili vlastni tstfedni organizaci — Narodni jednotu sokolskou (NJS). Uvadi
se, Ze pritomnych 13 osob zastupovalo 428 ¢lentl, z toho 282 cvicicich a 554
zaka obojiho pohlavi a sbory s movitym majetkem 968,20 dolari a nemovitym
ve vysi 16 550,10 dolart.?*

V piijatém provolani ke viem ,,Cechoslovanim® se piitomni vyjadfili, Ze
,»Zalezi hlavné na mladych silach naSich, aby odvraceny byly od vSeobecného
proudu tekouciho k odnarodnéni. Aby jim poskytnuta byla ptilezitost, kde by se
mohly osvéd¢ovat v narodnich kruzich, co upfimni narodovci. . . Ponévac jen
v zdravém téle vladne zdravy duch, klademe hlavni vahu na to, aby byl pfedné
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mezi nami péstovan télocvik, sokolstvi té€lesné“.? I kdyz tato slova snad mohla
byt uz tehdy chépana zejména jako obava pted predvidanou asimilaci naSich
vystéhovalct, schvalené programove zasady jim nepochybné davaly §irsi plat-
nost 1 mimo americky kontinent.

Pravilo se v nich:

,»1. My spojeni Sokolové Ceskoamericti chceme pod ndzvem Narodni jed-
nota sokolské vzajemné o vzdélani muzii zdravych na téle i na duchu se zasazo-
vati;

2. Narodnost chceme podporovati: a) zaklddanim sbori télovychovnych
a Skol, kde jich posud nestava; b) zakladanim knihoven pro potieby poucné,
t€locvicné a zabavné;

3. My uznavame, Ze vzdélani a mravnost jsou jedinou cestou k reformé ve
spoleCenském, politickém a nabozenském Zivotg;

4. Kazd¢ kracovani osobni svobody a prav, které se ptici volnému vyvinu
a vzrustu nasich svobodnych zafizeni, zatracujeme a chceme se mu stavéti na
odpor;

5. Chceme se podporovati vzajemné ve piipadé amrti.«?

Pro budouci Cleny se navrhovalo zapisné 1 dolar a Ctvrtletni ptispévky
25 centd. Podpora v imrti byla schvélena ve vysi 250 dolarti. Nejen pouze po-
zvolné ptiznavani si vyznamu télovychovy pro Zivot ¢lovéka, nékdy dokonce
1 zaujaté predsudky proti ni mezi nasimi ptist¢hovalci dovolovaly, aby zasady
zatim sméfovaly pouze k muzim a nikoliv 1 k Zendm.

V centru amerického Stfedozapadu se vSak rozhodovalo jak o myslenkovém
a obsahovém zaméteni NJS, tak 1 o jejim stejnokroji. Zdanlive se jisté jednalo
o neprili§ dillezitou zalezitost. Z existujicich tii — ¢eského sokolského, bilého
platéného a modrého soukenného obleku byl vybran posledni z nich.
Odivodnovalo se to tim, Ze je trvanlivy a nejlépe vyhovuje americkému vkusu.
Zvoleny stejnokroj se skladal z modré kajdy (kabatu), Sirokého ¢erného plsté-
né¢ho klobouku, bil¢ kosile s tmavou vazankou a kalhot barvy kajdy s cernym
pasem. Velmi pfipominal uniformu vojéka Severu z valky proti Jihu — byl tak
vykladan jako projev sympatii ceskych osadniki s prvni z bojujicich stran. S timto
verdiktem se vSak pfesto vnitin€ vSichni neztotoznili, stal se pficinou
dlouhodobého svaru mezi sokoly. Cést ortodoxnich vyznavaét ¢eské uniformy
totiz dokonce posléze ziistala se svymi sbory tak dlouho stranou NJS, nezZ si
v roce 1916 prosadila pravo moci zastavat také v této véci vlastni nazor.

Ocekavani, vkladané do chicagského jednani, se v zadsad¢ splnilo. Jeho za-
veéry zacal napliiovat vykonny vybor NJS, v némz byl J. B. Bélohradsky ptedse-
dou a Gustav Bedfich Reisl jednatelem. Tito vlastenci a dal$i vybory sice méli
v nasledujicich obdobich odlisné vysledky, ale vzdy dokazali odiivodiiovat dvoji:
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vyznam sokolské myslenky pro jednotlivce a narod a obhdjit pottebu ustredni
organizace, anizZ ovSem pokazdé zajistili a nakonec 1 udrzZeli jednotu formuyjici-
ho se hnuti.

Diilezité nesporné bylo, ze NJS zacaly podporovat uz v pocatcich nékteré
vyznamné krajanské noviny — hlavné chicagska Svornost. Jeji tvar rozhodujici
mérou az do roku 1911 ovliviioval Klacelliv Zak, evangelicky kazatel FrantiSek
Boleslav Zdriibek. Od ledna 1879 mélo ¢eské sokolské hnuti v Americe uz
1 vlastni tiskovy organ — Sokol americky. Tento mési¢nik vychézel také v Chi-
cagu. Jeho prvnim redaktorem byl G. B. Reisl, plivodné saze¢, poté prekladatel
z angliCtiny a francouzstiny, kterého pro novinaiskou praci ptipravil jeho Svagr
Zdribek. Upravou skromny list pfinasel cenné pokyny, zpravy ze vnitiniho Zivota
jednoty 1 programové a dal$i materidly (ndvod k télocviku pro zaky, zapisky ze
schiize vykonného vyboru, adresai NJS i dokumenty ze sjezdi sokolstva).?’

Nesmélé a nevyrazné pocatky ale ptfesto nevystiidal nijak zavratny vzestup.
Nové sokolske sbory a jednoty vSak ptibyvaly kazdym rokem. V jejich ndzvech
Sbor télocviéna jednota Cechie, Plzenisky Sokol (oba 1879 Chicago), Sokol Zlata
Praha, Sokol Cech (oba 1879 Cleveland) a dal§ich se zieteln& odrazelo smysleni
Clentl, predevsim jejich pretrvavajici duchovni sepéti se ,,starou vlasti. Toto
citéni potvrzovalo 1 jmenovani na¢elnika Sokola prazského dr. M. TyrSe Cestnym
¢lenem NJS na druhém sjezdu v Clevelandu v srpnu 1880.% Tento projev nezistal
v domovin¢ oslySen. Podle obSirné odpovédi potésil samotného sokolského
vudce, podnitil a zah4jil zaroven staly a uzsi kontakt NJS se sokolskym hnutim
v Cechach.

Narodné orientovany program, demokratického a vlasteneckého smysleni
1 slovanské vzajemnosti, byl ur¢en vSem. Ve vnitfnim Zivoté Sokola a vztahu
jeho ¢lenti nemély rozhodovat stav, zaméstnani, majetek, politické ndzory ¢i
nabozZenstvi, ale demokratické principy ob¢anské volnosti a vzijemné toleran-
ce. Uvnitt eské menSiny Jednota zamyslela propagovat vyhlasované zasady
hlavn€ mezi mladezi.

Prave sokolové méli zakladat svobodné Ceské Skoly tam, kde nejsou; jinde
méli napomahat k jejich rozkvétu. V ptipadé obtiznych podminek zde byla jesté
moznost Skol nedé€lnich. Pokud by se nedostavali ucitelé, pozadovalo se na
schopnych ¢inovnicich, aby je zastoupili. V mistech obyvanych vétsim poctem
Cechti se mély sbory zasazovat, aby byla &estina zavedena do obecnych $kol.
Podstatné vice se o¢ekavalo rovnéz od Sokola amerického. Znamenalo to ovSem
zvySené naroky na redaktora, které uz mély byt kompenzovany ¢asteCnou
odménou. Ptitazlivost ¢lenstvi v NJS mélo zajiStovat zvySeni podpory v amrti
na 300 dolart.

Clevelandské rokovani bylo diilezité rovnéz tim, Ze po dosavadnim urcitém
tapani konkretizovalo t€lovychovnou naplii Jednoty. Stala se ji ,,pofadova cviceni,
prostocviky, rej, hrazda, bradla, kin na dél a na §if, kruhy, skok do vysky a do
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dalky, o ty¢i, do hloubky, zebtiky, hrazda visutd, Splhani, zapas, kladiny, kuzele
a Serm*.? Toto vymezeni samoziejmé nebylo kone¢né. Télovychovna soustava
se v dalSich letech priibézné dopliiovala — zeyména o riizné americké hry pro
mladeZ. Z dneSniho hlediska se v ni tedy prolinala zékladni a rekreaéni
télovychova se sporty. Pro cvicitele — samouky se zde vSak za zdvaznou jesté
nepiijala TyrSova soustava cviceni, vznikla na odborném zakladg. Jako citelny
nedostatek nadale ptisobilo nepropracované télovychovné ndzvoslovi.

V Clevelandu se pocitalo s tim, Ze se Sokolové vyraznégji projevi 1 v dalSich
aktivitach. Od jejich sini se ocekéavalo, zZe budou pies knihovny rizného zamé-
feni, divadla, koncerty, predndsky apod. centry ndrodniho a kulturniho Zivota
v ptislusné oblasti. Pfedpokladem ovSem byla vSestranna podpora vétSiny used-
likd.

O skute¢né dokonalé vnitini harmonii sokolstvi idealisticky tehdy snil ve
Svornosti pravdépodobné F. B. Zdribek. Soudil, Ze ,,ani zdbavy uslechtilé ne-
byly by vylou€eny z mistnosti sokolské, neb neni vzdy ¢loveék naloZzen k vaznym
pracem a potiebuje oddechu, pobaveni, vytrZzeni ze starosti a trampot, lehké
rozveseleni. To mohlo by se poskytnouti zavedenim pravidelnych zdbavnych
vecer(, kde by se hraly spole€enské hry, za ptitomnosti ¢lentl 1 necleni, zv1asté
za ptitomnosti krasného pohlavi, jehoZz ptitomnost ¢ini spole¢nost vzdy uslech-
tilej$i. Hralo by se v Sachy, v damu, v kulecnik, neb kuzelnik. Jen hrani v karty
by muselo byti uplné zapovézeno a vyhozeno ze spolecnosti sokolil, nebot’ jest
to predevSim hra hloupd, ktera ani rozum nebystii, aniz vzdélava, nybrz obycej-
n¢ vasnivost bezacelnou budi a vice unavuje mysl nez okiiva. Pak by se muselo
zavesti uplné zakazani nefadu Castovani, aby mohl sméle kazdy ptijiti sem, 1 kdyz
nema pengz. . . aby se sem netdhli pobudové a lenosi, ktefi Zivi se, opijeji necestné
cizim ¢astovanim, aby nebyl nikdo, pfinucen napiti se 1 proti své zasad¢ a nemusel
odnaseti ze sokolovny na misto pouceni a veselé mysli jezatou opici, aby nemusel
se obavati zadny otec, zd&dnd matka o mravnost svého syna neb dcery, které
dovoli do spolecnosti, nybrz aby védél kazdy, ze kdyz jeho syn, jeho dcera bavi
se v sokolovng, Ze jest 1épe zachranéna vSeho vlivu zlého nezli v kostele. Takovou

Cest a vaznost ma pozivati sokolska siii v celé obci®. >

Sebevédoméjsi nastup se zahy projevil. Pocet €lenti NJS se mezi jejimi prv-
nimi dvéma sjezdy téméf zdvojnasobil — z 338 na 735. 31 Zaroven se vSak
ukazovalo, Ze ¢inovnici si kladli pfili§ naro¢né tikoly, aniz pocitali s dostateCnym
¢asem na jejich pfipravu. Nekteti byli 1 ,,sokoly bez peruti®, poctivi a nadSeni
ptivrzenci bez potiebnych télovychovnych i teoretickych znalosti.

Nebyly ani nijak fidké ptipady, kdy propagace sokolstvi narazela na obchod-
ni z4jmy jinych krajant. Ti sokolskym aktivistim pod existencnimi hrozbami
znemoznovali jejich €innost. K tomu se zanedlouho ptidaly 1 ostré diskuse
o nékterych zdanlivé podruznych zalezitostech — pfedevsim o otdzce podpory
v nemoci a umrti. Kritikové ,,svépomoci® se obavali, ze NJS by se pfi jejim
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proplaceni Casem mohla stat ,,obycejnou‘ podpiirnou organizaci a ztratit vlastni
specificky charakter.

Byl zaznamenan zZel 1 ptipad, kdy hlavni a velice zaslouzily predstavitel si
v osobni neptiznivé situaci bez védomi ¢lenti vykonného vyboru zapij€il so-
kolské penize pro soukromé obchodni tcely. Jen s téZkostmi je potom vracel,
coz znehodnocovalo jeho moralni kredit a na ¢as 1 povést Jednoty. Vyhrotil se
1 problém okolo budouciho zajisténi télovychovy, zvazovalo se pfedevSim pfti-
padné jmenovani spolecného cvicitele. Nékteti si zase jen zvolna piivykali na
projevy vnitini demokratizace NJS — byli tak dokonce nespokojeni s tykdnim
mezi sokoly bez rozdilu véku (zavedeno na baltimorském sjezdu v roce 1883).

Tyto rozpory, nedostatky a nejasnosti vSak posléze jeSt€ umocnila nezdrava
rivalita mezi v t€ dob¢ jiz hlavnimi centry Ceskych krajanii —,,Chicagem* a ,,New
Yorkem®. Obé¢ nejdiive skryté, poté oteviené dala najevo, ze by méla byt sidlem
vykonného vyboru Jednoty. ,,Chicago* si své vyjimecné postaveni v tomto sméru
sudrzelo®“ do roku 1885, poté je ,,pfenechalo® konkurentovi. Ambice
1 malichernost n¢kterych predaki z téchto velkomést ale byla silngjsi nez potteby
hnuti. V zafi 1888 na sjezdu v Cedar Rapids tak doslo k oteviené roztrzce — po
ni si pfisvojovaly pravo vést NJS dva vykonné vybory — chicagsky a newyorsky.
Otevienou krizi zazehnal mimotadny sjezd v ¢ervenci 1890 v Clevelandu. Ten
zbavil pomyslnych pravomoci oba a zvolil tfeti, jeho sidlem se stalo Milwaukee,
Wisconsin. Teprve po tomto zasahu ,,horké hlavy* zchladly — od roku 1893
sidlil vykonny vybor znovu v New Yorku a po deseti letech zase v Chicagu.

Je nasnadg€, ze vnitini nesvornost zbrzdila rozmach, stabilitu 1 aktivitu NJS.
Obtize v sokolském hnuti nemohla pfekonat uZ ani autorita ¢i spiSe ptizenn Karla
Jonase, v t¢ dob¢ vSeobecné uznavaného za ,,prvniho Cecha Americe“. Tento
novinaf a demokraticky politik se stal v roce 1889 americkym konzulem v Praze,
1890 mistoguvernérem statu Wisconsin, 1892 generalnim konzulem v Petrohradé

a v roce 1893 znovu konzulem prazskym a po protestech Vidné konzulem
krefeldskym.

V roce 1880 tak Jednota sdruzovala 14 sbori se 735 Cleny, o tfi roky pozdéji
16 jednot s rozdélenim do dvou okrskli — Vychodniho a Zapadniho — s 962
Cleny, v roce 1885 jen 9 sbort a v letech 1888 a 1890 15 jednot s 858 ¢leny.*
Bezprostfedné se tedy kladné neprojevilo ani to, Ze od sjezdu v Cedar Rapids
v roce 1888 mohli byt pfijimani muzi ,,od 18 let az do Gplného stari*.

I v letech vnitiniho pnuti a nejvaznéjsi krize v d&jinach ceského sokolstva
v USA koncem 80. a pocatkem 90. let 19. stoleti vSak Jednota dal napliovala
své cile. V télovychove se o to vyznamnou mérou zaslouzil piredevsim Josef
Cermak, pivodné saze¢, pozd&ji novinaf i divadelni ochotnik. Tento ob&tavy
¢inovnik pozorné Cetl a dival se kolem sebe, coz podstatné rozsitilo jeho vzdé-
lanost 1 kulturni obzor. A tak diky tomu i vrozenému citu pro kompromis, jeste
piedtim neZ navrhl proziravy pfistup k netstupnym funkcionaiim z Chicaga
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a New Yorku pfi ptipravé clevelandského sjezdu v roce 1890, se stal skute¢nym
reformatorem ,,t€locviku v sokolskych sborech®.

Cinil tak potiebnymi instrukcemi na strankach Sokola amerického, kde teh-
dy pracoval jako redaktor. Diky své svéZesti volil 1 cestu osobniho ptikladu a ze
zastupcl vSech ¢tyt chicagskych jednot si vytvoftil cvicitelsky sbor, jehoz Cle-
nové pojimali své poslani v rdmci okruhu své plisobnosti jednotné. A konecné
tuto perspektivu prosazoval 1 na baltimorském sjezdu v roce 1883. Byl si ptfitom
védom hranic svych moznosti, a tak 1 on zde pfivital usneseni, Ze je nutné v zajmu
prekonani téchto nedostatkil pozvat z Cech spole¢ného tstfedniho cvicitele.

Prvni z nich — Karel Stulik — pfijel z Cech na doporuéeni Sokola prazského
v roce 1886. Tato volba se ukdzala mimotadné Stastnou. Pozvany prokdzal za
Atlantikem jako ,,koCujici cvicitel* vytené praktické a teoretické znalosti télo-
cviku. Zitejme az on zde Siroce zpropagoval TyrSovo ¢lenéni télocvicné sousta-
vy do Ctyt ¢asti (1. Prostné a potadova cviceni, 2. narad’ovy télocvik, 3. skupi-
nova cviceni, 4. Serm, zdpas a rohovani). PIn¢ se také uplatnil pfi redigovani
Sokola amerického a jesté zde stacil vystudovat Iékatstvi. Vzdy piitom vystu-
poval jako ,,muz krasnych mravl a uslechtilych zpsobl, coz mu zajistilo
znaénou uctu. Uz jako lékai proto vedl usp&sné spolu s J. Cermakem
a Fr. Pecivalem v srpnu 1899 1 prvni cvicitelsky kurz, jehoz posluchaci — stejné
jako frekventanti dalSich — méli prevzit cvicitelské funkce v jednotlivych sborech.

V té dobé v Americe prokazoval své vSestranné schopnosti uz i dalsi cvicitel
vyslany z Cech v roce 1893 — Jan Mendik. On totiz mezi jinym sestavil a vykon-
ny vybor NJS v New Yorku v roce 1895 vydal tolik postradané ¢eské Povely ku
podrobnému procviceni potfadovych cviceni. Pfinos této ptirucky byl nesporny,
nebot’ poskytovala ndvod ke sjednoceni ¢eského télocvicného nazvoslovi, 1 kdyz
vroce 1903 se v St. Louis rozhodlo o uZivéani anglictiny v télovychove a preloZzeni
télocvicné soustavy do tohoto jazyka. Obdobné prukopnickym cCinem v této
oblasti bylo téz vydani Té&locviku, praktické pomulcky pro Ceskoamerické
cviCitele mladeze a Zenskych odborti (Vykonny vybor NJS, New York 1908).
Pii zpracovani této obsahlé metodické a instruktaZni piirucky vychazel J. Cermak
z TyrSova dila Zakladové t€locviku, vyuzival vS§ak pln¢ 1 vlastnich dlouholetych
sokolskych zku$enosti.>

Narodni jednota sokolska si navzdory vnitinim problémiim troufala i na
vetfejné prezentovani a popularizaci svych cilll a trovné€ na americké pide 1 ve
»staré vlasti®. Zacala dokonce §ifit sokolskou myslenku 1 mezi dalSimi slovan-
skymi menSinami v USA.

,Pravou manifestaci narodni* se staly zavody, jez ,,vynikly nad vSechny
dosavadni po strance technické®, 25.-26. 8. 1884 v Chicagu. Ziucastnilo se jich
47 cvicenct z 11 sbori — ptekonaly svym rozsahem a ohlasem ptedchozi sokol-
ské& vystoupeni v New Yorku a Detroitu. Spolecensky totiz byly zardmovany ve
dnech 23. az 27. 8. uvitacim banketem, tfi mile dlouhym krajanskym priivodem
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(s ucasti 70 svobodomysInych i katolickych spolktl), slavnostni prohlidkou mésta
pro pozvané i distojnym rozloucenim s nimi. Vaznost podniku dodavali rovnéz
feCnici — chicagsky starosta, K. Jonas a F. B. Zdriibek. B€hem zavodui necvicili
jen jednotlivci, ale 1 druzstva, rozsitil se pocet nafadi a sportovnich disciplin ze
4 na 9 (bradla,hrazda,kiin na §if a na dél, kuzely, $plhani, skok daleky, vysoky
a skok o ty¢i).3*

PrileZitosti k aktivité Jednoty v Cechach se mél stat II. viesokolsky slet,
svolany do Prahy u pfileZitosti 25. vyro¢i Sokola na rok 1887. Rakouské Gfady
vSak natolik oklestovaly jeho program na znameni nesouhlasu s rozmachem
1 usilim tohoto hnuti, Ze sokolské vedeni slet nakonec odvolalo. Namisto ného
se uskute&nily v Gervnu 1887 v Ceském Brodé sokolské zavody, na nichz méla
NJS 24 borci vedenymi K. Stulikem a J. Cermakem, diistojné zastoupeni. Tato
delegace tvofila sou¢ast druhé hromadné vypravy Cechoameri¢anti do byvalé
vlasti (celkem v ni bylo 277 osob, z toho 30 déti).>

,,Podnikem tim zjednalo sobé Sokolstvo americké slavného* jména®, psal
tehdy prazsky Sokol, ,,jak v Sokolstvu, tak 1 vSech vrstvach lidu ¢eského; ono
dokazalo, co poctivé snahy, dobré viile a horlivé pile v jeho fadach jest, pokra-
¢oval dale.* Ptiznivé odezvé napomahal nejen projev podpory sokolskému hnuti
v Cechach, ale i sounaleZitosti s domovem. Dokladal ji mezi jinym i finanéni
prispévek, predany béhem navitévy Ustfedni matici $kolské v Cechach (o rok
pozdéji se na sjezdu NJS v Cedar Rapids uz navrhlo Clenstvi v Matici a jeji
kazdoro¢ni podpora ¢astkou 100 zlatych).

,,Tou dobou zarazili jsme prvé kliny vzajemnosti slovanské s Gsilim nemalym
anékdy 1 s mnohym sebezapienim pracujice o tom, aby nasi pomahali zakladati
sbory sokolské Polaki, Slovaki, Chorvatii a jinych vétvi slovanskych v méstech
a osadach, kde se jen da“,” komentoval dalsi okruh ¢innosti MUDT. J. Rudi$-Ji¢insky.

Po clevelandském smiru NJS vyrazné rozsitila své fady, za rok sdruzovala
ve 24 sborech 2 033 ¢leni.*® Zviditeliovala se zaroven vyraznéji i v ¢eskoame-
rické spolecnosti. Stala totiz u zrodu nového pokusu o vytvoieni krajanského
tistiedi — Narodniho Gstiedniho vyboru (dale NUV) — jez si piedsevzalo vystu-
povat jménem vSech ¢eskych usedlikii v Americe. Myslenku jeho zaloZeni ten-
tokrat nastinili svobodomyslni delegati 10. sjezdu Cesko-Slovanské podptirné
spole¢nosti (dale CSPS) v Cedar Rapids v &ervnu 1891. Jeden z pamétnik viak
pozdgji vzpominal, Ze ,byti &lenem Sokola a jednoty CSPS rozumélo se samo
sebou u vSech lidi svobodomysInych, ktefi se viibec zajimali o na§ narodni
Zivot. . .“3 Jednota proto v NUV hlavné zasluhou dr. K. Stulika, Augustina
Volenského (druhého redaktora Sokola amerického a jednoho z vedoucich so-
kolské vypravy do Cech v roce 1887), J. V. Mat&jky, A. Jurky, K. Jonase
a predniho svobodomyslného novinafe a basnika Vaclava Snajdra (redaktora
clevelandského tydeniku Dennice novoveku), zahy ziskala nejen vyznamné za-
stoupenti, ale 1 vliv na jeho aktivity.
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I kdyz tento organ nakonec nepodpotfili katoli¢ti pfist¢hovalci (splyval jim
odpor k Vidni a Rimu), do svého zaniku v roce 1896 dosahl nékterych ze svych
cilii. Nad jeho mozZnosti se zatim ukéazalo zaloZeni informac¢ni kanceléte v Praze,
jez by dodavala americkému tisku seriézni zpravy o pomérech v Cechach. TotéZ
lze fici 1 o zfizeni narodni knihovny, kterd by obsahovala zakladni kniZni fond
potiebny ke studiu minulosti ¢eskych zemi a o vybudovani krajanského archivu,
v némz by se soustied’ovaly materialy o Cesich v USA. I koncepci edi¢ni &innosti,
opirajici se o vydavani dila i portréth vyznamnych c¢eskych osobnosti
(J. A. Komenského a dalSich), pro finanéni téZkosti a izké autorské zazemi*
nebylo moZné realizovat.

Pres staly nedostatek penéz se ale v letech 1892—-1894 daftilo vydavat anglic-
ky mési¢nik The Bohemian Voice (Cesky hlas), chapany jako propagace usili
¢eské menSiny v Americe a nevyhybajici se z4ymim rodakt v domoving. Jeho
redigovani bylo svéfeno pravnikovi Tomasovi Capkovi, pozd&jsimu preziden-
tovi newyorské Bank of Europe. Duvéru dostal jisté 1 proto, Zze uz predtim
pracoval také jako zpravodaj nékterych krajanskych listli. Védé€lo se 1 o jeho
hlubokém a opravdovém zajmu o dé&jiny americkych Cechil i Slovaku.

Vybor také dokéazal zmobilizovat Cechoameri¢any pro vystavbu &eského
pavilonu na Svétové vystaveé v srpnu 1893 v Chicagu. V jejim prabéhu — 12. 8.
akci vystavy viibec. Na 150 000 jeho navstévniki vidélo privod ¢eskych spolk,
skladajici se z 20 000 lidi. Zaujal je 1 koncert ¢eské hudby ve vynikajicim
nastudovani Antonina Dvotaka (tehdy feditele newyorské konzervatote)
a Vojtécha Hlavace (dvorniho hudebniho inspektora v Petrohrad¢€). Velice je
oslnilo také cviéeni sokolt,*! vedenych P. Strakou, F. Pecivalem a J. Cermakem.
Vyznam celé akce svym slavnostnim projevem jesté podtrhl K. Jonas.

Ohlas &eské Gcasti na chicagské vystavé a zvlasté Ceského dne byl natolik
silny, Ze pronikl i do Cech. Ceska obec sokolska si byla védoma velkého piino-
su ¢eskoamerickych sokold pro celkovy uspéch tohoto podniku. Poprvé proto
Narodni jednotu sokolskou za tohoto snazeni vetejné ocenila, a to véncem ze
sttibrnych lipovych listt.

Ameriéti sokolové se spolupodileli i na zalozeni Ceské ligy na podzim téhoZ
roku. Tento organ vznikl bezprosttedné po vyhlasSeni vyjimeéného stavu nad
Prahou a okolim 12. 9. 1893, kladl si proto za cil ,,mravné 1 hmotn¢ podporovati
zapas o samospravu v zemi koruny ¢eské*.*> Za solidaritu s ,,pokrokovym hnutim
mladsiho ¢eského pokoleni“ (Omladinou) se uz ale vyznamenani ze ,,staré vlasti*
samoziejmé v Zadném piipad€ nedala ocekavat. . .

O dva roky pozdéji znemoznily pravdépodobné finan¢ni tézkosti NJS vyslo-
vit se ke stisnénym rakouskym pomérim i doma. Témito diivody totiz omlou-
vala Ceské obci sokolské netcast své delegace na IT1. viesokolském sletu v Praze,
konaném u piileZitosti Narodopisné vystavy Ceskoslovanské koncem Gervna
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a pocatkem cCervence 1895 v Praze. Pozdravny dopis NJS vSak nebyl jen
vysvétlenim — vyjadioval rovnéZ viru americkych sokold v nadéjnou perspekti-
vu viech Cechil. N&kteti ¢lenové NJS (spolupracovnici Svornosti i jini) piesto
tyto akce v domoviné nakonec sluzebné¢ nebo jako soukromé osoby navstivili.
Piijeli se étvrtou vypravou Cechoameri¢anti do Cech, organizovanou na podpo-
ru obou vyznamnych projevii emancipaéniho procesu ¢eského naroda v ramci
rakousko-uherské monarchie.

Narodni jednota sokolskd dosahla v té dobé¢ 1 nejvétSiho vzristu Clenske
zakladny. Na chicagském sjezdu v srpnu 1893 se ve 35 sborech sdruzovalo
3 500 ¢lenu.* Toto rozsifeni si vyzadovalo i novou spravu NJS — dosavadni
2 okrsky nahradily podle ¢eského vzoru 4 Zupy. Vychodni Zupa se sidlem v New
Yorku zahrnovala staity New York, New Jersey, Massachusetts a Maryland;
Zapadni s vedenim v Omaze sbory v Nebrasce, lowe a Missouri; Stiedni fizena
ze St. Louis jednoty v Ohiu, Michiganu a Wisconsinu a do Chicagské se sidlem
v Chicagu pfislusel stat Illinois.**

Ustaveni zup (obdobné jako v roce 1884 v Cechach) si vyzadaly potieby
spole¢né organizace formujiciho se hnuti. Tyto orgdny mély spojovat jednoty
v ptisluSnych oblastech a statech za tcelem tésné spoluprace, pomoci a fizeni
sokolskych zélezitosti. Oteviraly pfilezitost pro uzsi vzajemnou kooperaci jed-
not pfi vefejnych cvicenich, pfi zajiStovani pfipravy cvi€itelli v regionech 1 na
jinych tusecich. To v§e mohlo pfedznamenat potfebné zpeviiovani vazeb uvnitt
ceského sokolského hnuti v Americe a jeho pfisti spolecensky vzestup.

Pocet ¢lenti NJS jiZ ale aZ do roku 1914 nebyl pfekonan (pohyboval se vzdy
ptes 3 100 osob). Vyrazné kolisalo mnozstvi sborti — v roce 1894 jich bylo 25,
1898 46, 1903 37 a 1908 62.* V poslednim uvadéném roce tehdy uz predni
sokolsky ¢inovnik a redaktor Sokola amerického J. Rudis-Ji¢insky dokonce
zaznamenava 67 sbord (58 muzskych a 9 zenskych), zachycuje pfitom 1 organi-
zacni zmény uvnitt NJS. Zatimco Vychodni Zupa ziistala ve stejné podobé, sidlem
Severovychodni se stal Cleveland (Ohio, Michigan, Pensylvanie), Stiedni
St. Louis (Illinois, Minnesota, Wisconsin, Missouri, lowa), Zapadni Omaha
(Nebraska, Kansas, Oklahoma, Kalifornie, Oregon a Washington).*

K tomuto rozsiteni ¢lenské zakladny ur€itym zplisobem ptispé€lo, ze se mezi
Sokoly stéale vice tiibil také nazor na ptipadné zapojeni divek a Zen do ¢innosti
Jednoty. Uz po clevelandském sjezdu v roce 1880 se necinily nijaké prekazky
pro cviceni divek, nepftijalo se vSak v této véci zddné samostatné usneseni. Tento
krok si tehdy spiSe vynutila Cerstva skutecnost — jiz v roce 1879 totiz Sokol
clevelandsky zalozil div¢i télocviény odbor a v bifeznu 1880 totéZz ucinila
Télocvi¢éna jednota Sokol v Chicagu.?’

Vykonny vybor v Milwaukee v obdobi svého plsobeni (1890-1893) jiz vé-
noval ,,obzvlastni péci ziskavani mladeze obou pohlavi, télocviku, za kterouz
pfi¢inou vydal obsirné provolani ku Cesstvu americkému‘.*® Po roce 1893 se
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brala na védomi i ucast Zen na cviceni. Ukazovala se dokonce piimo nutnost
vychovy Zenskych cvicitelek ,,ponévadz mnohé divky neb Zeny se ptece jen
ostychaji ty které vykony provadét pred cvicitelem muzského pohlavi“. Vy-
sledkem tohoto pfistupu bylo, ze NJS v roce 1898 sdruzovala na 1300 zak
a zatek.¥ Omazsky sjezd v témze roce jesté rozhodl o prémiovani sbort neji-
definitivné uzavtel sjezd v St. Louis v roce 1903. Na ném byl Zendm a divkam
otevien vstup do NJS pfi stejnych pravech a povinnostech jako muzim a chlap-
ctm i vyslovena podpora v zakladani samostatnych sbort sokolek.*

Sokolské hnuti na prelomu 19. a 20. stoleti

Na ptelomu 19. a 20. stoleti se ale zaroven 1 ukézalo, Ze NJS (uznavana
a respektovana COS) jen zt&Zi zahrne do svych fad viechny stoupence sokolstvi
v USA. Stale zietelngji se totiz ozyvali jeji kritikové, nesmifeni s uzivanim
amerického (modrého) nikoliv ¢eského (Cerveného) stejnokroje. To se jim zdalo
dostate¢nym argumentem pro tvrzeni, ze Jednota je ptili§ amerikanizovana
a odvraci se stale vice od ¢eského vzoru.

Na této bazi nejdiive vystupoval Sokol slavsky, zaloZzeny v tnoru 1890
v Chicagu. Vznikl slou¢enim tamnich dvou jednot Linha a Fiigner, existujicich
od srpna 1888 (prvni si pfedsevzala plisobit mezi svobodomyslnymi, druha mezi
katolickymi krajany). Tento nazor postupné sdilely od roku 1893 Sokol pokrok
a od roku 1895 Sokol Zizkiv dub v Chicagu. V prosinci 1897 se viechny dohodly
na spolupréci, kdyZ pod nazvem Cesko-Slovanska sokolsk4 Zupa Fiigner-Tyrs
zamyslely ,,véné kraceti dle zasad sokolstva Ceského a taktéz nositi kroj, jakym
honosi se sokolské jednoty v Cechach®. Zakladajicimi jednotami byly 18. prosince
tfi jmenované muzské sbory a jejich Zenské odbory — s celkem 244 ¢leny.”!

Brzy ale jejich vyznavani ,,disledné ¢eského sokolstvi na americké ptdé*
prekrocilo hranice Sttedozépadu, nalezlo své piivrzence hlavné v Clevelandu
a zanedlouho 1 v Kanad¢. V roce 1912 ,esky smér* ptijimalo 17 jednot
s 8 zenskymi odbory — celkem 1 987 ¢lent (1426 muzi a 561 zen).>? Od let
1911-1912 ho vyznavaly rovnéz dvé sokolské jednoty v Kanadg.

Jejich ndrodni, kulturni a télovychovné tsili se po roce 1898 v podstate nijak
neliSilo od snazeni NJS, ob¢ jednoty vSak spolu az do roku 1904 piesto viibec
nekomunikovaly. Cinnost nové vzniklé Zupy od roku 1898 popularizoval
a usmérnoval z Chicaga hlavné mési¢nik Borec (od roku 1908 vychazejici pod
nazvem Borec americky). Tvar tohoto periodika ovliviioval pfedevSim vytvar-
n¢ orientovany Jaroslav Kosat (pfed odjezdem do USA v roce 1892 studoval
v Praze a Patizi malifstvi), ktery v roce 1911 vydal i sbirku basni Pisn¢ Sokola.*
Tato, z dneSniho hlediska ne vZzdy sokolské svornosti diisledné odpovidajici
iniciativa, predstavovala prvni vaznou pfi¢inu Stépeni sokolského hnuti v USA.
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V dobg, kdy NJS uz ziskévala a upeviiovala jednotnou a uvnitt provazanou
organizac¢ni strukturu od jednot jako zdkladniho ¢lanku ptes Zupy az k celoame-
rickému usttedi, vystoupily do poptedi 1 dal§i divody nejednoty Ceského
sokolského hnuti v Americe. Vlastni cestu si zvolila nejdiive prfedevSim cast
Ceskoamerickych délniki. Byli to ti, ktefi uz pochybovali o celondrodnim po-
slani Jednoty; o tom, Ze stoji nad vSemi stranickymi spory a snazi se pieklenout
vznikajici socidlni rozpory. Zdélo se jim totiz, Ze uz neni orientovana i na
Ceskoamerické d¢lniky a femeslniky.

Nekteti z ¢inovnikt NJS k nim sice ,,hodné€ pod vlivem Spatnych tehdy ¢asta*
(hospodarska krize v USA v roce 1893) od poloviny 90. let hledali chapavy
piistup, oteviené se vSak v tomto sméru projevoval zatim zietelné pouze Sokol
americky, redigovany od roku 1894 MUDr. K. Stulikem. Tento list pfitom
dokonce otiskoval rlizné materialy s ,,hnutim socialn¢ demokratickym souhlasi-
ci“. Osvétlovano bylo zaroven 1 ,,stanovisko mezinarodni, jako opravdovému
vlastenectvi neptekazejici.“ Vybizeni k €innosti na podporu délnikil se vSak
nesetkalo uvnitt Jednoty s odpovidajicim ohlasem, ackoliv bylo zdiiraziovano,
ze ,,sokolové maji pecCovati o to, aby bratrstvi se stalo skutkem a neostavalo jen
ve stanovach, aneb na tstech. . . Pfili§ nové a revolu¢né asi znéla vedeni a vétSineé
Clenské zdkladny zde tiSténa slovas: ,,. . . my pomahejme osvobodit otroky bilé. . .
pomozme jim k pravu®, nebot’ tak i ,,narodni pozadavky pfijdou k pravu.“>* Az
sjezd NJS v St. Louis v roce 1903 vyjadiil oteviené sympatie ¢eskému d€lnictvu
a jeho snaham. Obdobné zde byla pojimana i otdzka svobodomyslnosti ¢lenii Jednoty.

Tento ménici se ptistup si vyzadal poprvé od roku 1878 vyrazny zasah do
jejich programovych zasad. Bez provadécich instrukei znély:

1. ,,My sokolove Cesko-americti, sdruzeni v Narodni jednotu sokolskou ve
Spojenych statech, chceme se o dusevni a té€lesny vyvin mladeZe, Zen 1 muzi
zasazovati a dle zasad obcanskych a svobodomyslnych pracovati na pokroku
a vzdélani lidu svého v zemi této.

2. Chceme prispivati ku povzneseni jména ceského, myslenky volné a po-
vzneseni véci nasi na draze pokroku a vzdélani vsech ttid lidu naSeho, zasahu-
Jice pilné€ v otazky, tykajici se pfimo prace ndrodni, spolecné, vétice, ze vzdéla-
ni, jak télesné, tak 1 duSevni a mravnost jsou zakladem oprav spolecenskych
1 politickych, jez vrcholi v pravych ctnostech obcanskych lidu délného, jemuz
veSkeré sympatie naSe nalezi ve vSech otazkach narodohospodaiskych, otdz-
kach o byti toho lidu, jehoZ ptisluSniky jsme.

3. Ponévac véfime, Ze jen v téle zdravém a nalezité vypéstovaném nejlepsi
soutéz v praci udrzet se d4, Ze karakter, muznost a statecnost jsou hlavnimi
ctnostmi lidu, jemuZ netfeba byti v porobé&, vyslovujeme se pfisné a ptfimo proti
jakémukoliv kastovnictvi a kazdému zkracovani osobnich prav a svobody
v zivoteé obCanském, jez pfici se volnému, vy$Simu a nalezitému vzristu nasich
svobodnych zfizeni v nové vlasti nasi. . .«
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Stanovisko NJS k délnické otazce tak tedy bylo jiz oficidln€ v§imavé, pro
délniky vSak stale ne zcela konkrétni a vyrazné, predevSim vSak opozdéné.
Dlouholeta zdrZenlivost v tomto sméru totiz vyustila uz poc¢atkem 90. let v New
Yorku v zalozeni Délnicko-amerického Sokola (DAS) — prvniho ¢eského
délnického télocviéného spolku v Americe viibec. Vznikl z podnétu Gustava
Habrmana, pivodné soustruznika a fezbate, pozdéji Ceskoslovenského mini-
stra. Jeho zakladajicimi ¢leny se stali 19. 3. 1892 stoupenci sokolstvi, sdruzeni
v tamnim Ceském Dé&lnickém vzdélavajicim spolku. Za starostu byl zvolen
F. Svejda a naéelnikem Cenék Votruba. Prvnim redaktorem jeho novin — mésic-
niku Besidka sokolska, ktery navazoval v kvétnu 1894 na Matici délnickou — se
stal pozd¢ji vyznamny americky antropolog ¢eského ptivodu dr. Ales Hrdlicka.
Uznavanym ¢inovnikem byl v budoucnosti rovnéz Emanuel Viktor Voska,
puvodné kamenosochat, poté novinafr, esko-americky podnikatel a ptedni pied-
stavitel 1. krajanského odboje.

DAS zpocatku uptednostnoval ,,narodni z4jmy pred ttidné-socialistickymi*,
na americkém Vychodég piitom zahy ziskal dal$i nasledovniky. V roce 1900 se
zde existujici sbory sdruzily v Jednotu délnicko-americky Sokol se sidlem v New
Yorku. Ta postupné dospéla k zavéru, ze Cesi se musi zapojit do celosvétového
délnického emancipa¢niho hnuti. Piijala heslo ,,boje za svobodu, vzdélani
a blahobyt vSeho lidstva bez rozdilu pohlavi a pleté.“** V roce 1909 &itala v New
Yorku a okoli 11 muzskych a 5 Zzenskych sbori.” V poloviné I. svétové valky
bylo jejimi ¢leny 1 023 osob, z toho 745 muzi a 278 Zen.>

V souvislosti s obnovou ¢eského socialné demokratického hnuti v Americe
okolo roku 1898 (jiz v roce 1869 zalozil Lev Jan Palda v Clevelandu prvni
délnicky socidlné demokraticky spolek Cesky, o rok pozdé€ji vznikla v New Yorku
také Ceska sekce I. internacionaly) a zfeyjmé 1 pod vlivem vylu€ovani délniki
tohoto piesvédéeni v roce 1897 z COS v Cechach vyrostl NJS opravdovy
konkurent. I za Atlantik totiz ptichdzely informace o pokusech o ustaveni ceskych
télocvicnych spolkli v domoving, jez v roce 1903 vyustily ve vznik Svazu
d€lnickych télocviénych jednot.

Kdyz DAS i za americké hospodaiské krize v roce 1907 stale odmital d€lnic-
ké politické akce, byla za dva roky také na americkém kontinenté — v Clevelan-
du — zaloZena prvni Dé&lnicka télocvi¢na jednota; v témZe roce se k ni ptidala
i druha v Chicagu a dals$i v St. Louis.”® O dva roky pozdéji vytvofilo uz 6 exis-
tujicich jednot Svaz Délnickych télocviénych jednot ¢eskych v Americe.

Toto ustfedi se uz programové hlasilo k idejim socialismu, volné ptitom
vychézelo 1 z TyrSovych sokolskych zasad. Rovnéz Cesti socialné demokraticti
privrzenci takto pojaté télovychovy se mohli opfit hlavné o noviny Ceského
odvétvi americké strany socialistické Spravedlnost, vychazejici jako denik od
roku 1905 v Chicagu a tydenik Americké délnickeé listy, zaloZzeny v roce 1909
v Clevelandu. Svaz rozvijel svou politickou, narodni, kulturni a t€lovychovnou
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aktivitu oproti NJS (ale 1 zup¢ Fligner-TyrS a DAS) uz na bazi stranické. Hlavné
v americkych primyslovych centrech Chicagu, New Yorku a Clevelandu
sdruzoval v roce 1914 16 jednot s vice nez 1 000 ¢leny.*°

Zjevny ptiklon NJS ke ,,svobodomyslnosti® v pribéhu 90. let 19. stoleti,
vrcholici na sjezdu v St. Louis 1903, vedl také v Americe ke vzniku ¢eského
télovychovného hnuti na konfesijnim zékladg€. Pfedstavu, Ze Jednota by méla
byt v podstaté bezverecka si krajané-katolici n€kde brzy opravnéné vysvétlova-
li jako programovy ustup od dosavadni nabozenské tolerance. Argumentovali,
ze v pocatcich Jednoty patfili 1 nékteti katolicti knéZi mezi nejhorlivé;jsi
propagatory sokolské mySlenky. Ti, kteti nechtéli zapirat své nabozenské vy-
znani, jiz proto v roce 1890 Cinili pokusy o zaloZeni vlastni télovychovné orga-
nizace, ,,kde by city ndbozenské nebyly urdzeny a tupeno to, co bylo nasim
otclim i matkam svato*.%!

Prvni sbor ¢eské Katolické jednoty Sokol byl zalozen 18. 7. 1893 v Omaze.
Nedlouho poté se ustavily katolické sbory v South Omaha, Plattsmouth, Nebraska
a na vychod¢ v Baltimore a také v Detroit. Vlastni ustfedni organizace s timto
nazvem vSak vznikla v South Omaze az 7. 9. 1908.%2 Podnét k tomu dali novinar
Vladimir Malec a farai Josef Chundelak, dlouholeti krajansti pracovnici. Jejim
starostou se stal dr. Hynek Dostél, redaktor nejstarsSiho listu ¢esko-katolického
v Americe Hlas a posléze ptedni narodni a kulturni Cinitel za Atlantikem.
K udrzeni narodniho povédomi a nabozenskych zvyklosti mél pfispivat tiskovy
organ Jednoty Katolicky Sokol, vychéazejici v St. Louis ziejmé od roku 1914
Sestkrat do roka (jeho prvnim redaktorem byl V. Malec).%

,Program naboZensky, vlastenecky, télocvicny a vzdélavaci® pti zachovani
vérnosti ,,pravym sokolskym idedliim* se snazil také napliiovat zpocatku znac-
n¢ autonomni Sbor Sokol Orel. Vznikl 14. 9. 1909 v New Yorku z iniciativy
knéze B. Matéju, ktery se stal i jeho prvnim kaplanem a nacelnikem. Pro kato-
lickou télovychovu ziskaval vétici muze, zeny a mladeZ na americkém Vycho-
de€, od roku 1913 se staly jeho dilezitym pomocnikem Tydenni zpravy. Uvadi
se, ze v roce 1920 méla Katolicka jednota Sokol celkem 1 650 ¢lent.®

Pocatkem 20. stoleti bylo uz tedy ¢eské t€lovychovné hnuti v Americe roz-
$tépené. Narodni jednota Sokolska, Cesko-Slovanska sokolska Zupa Fiigner-
Tyrs, Délnicko-americky Sokol, Svaz délnickych télocvicnych jednot ¢eskych
v Americe a Katolicka jednota Sokol se sice ve svych programech hlésily ve-
smés k idejim J. TyrSe a J. Fiignera, ale v jejich vykladu a napliiovani byly
zietelné zasadni ¢i mensi odliSnosti. Jisté nadneseny je pozdéji uzivany tdaj, ze
v té dob& dohromady sdruzovaly 10 000 ¢leni.% Pocet 7 000 by asi vice odpo-
vidal dil¢im statistikam jednotlivych organizaci z rliznych udobi.
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Aktivity nejednotného hnuti

Toto rozdéleni ale nebranilo Zadné z organizaci, aby stale vice rozvijela podle
svého zameéieni, moznosti a schopnosti ¢lent narodni, kulturni, vzdélavaci
a t¢lovychovnou ¢innost. Jednalo se o aktivity korespondujici zejména s dénim
v ,.Novém svét€“ a v domoviné.

V tomto nastinu nelze pIné postihnout ani dil¢im zptisobem sumarizovat toto
mnohostranné déni. O jeho pestrosti snad vypovidaji nékteré mezi krajany
obvyklé ¢i specifické okruhy aktivit.

Americti Sokolové se ptedevsim pii kazdé prilezitosti vzdy s tctou a pietou
hlasili k ¢eSstvi a narodni minulosti, neziidka pfitom ddvali ostentativné najevo
1 svou nechut’ k Rakousko-Uhersku. Vzpominali zejména na vyznamné osob-
nosti a pamatné udalosti ¢eskych déjin. Podporovali stavéni pomnikl a pamat-
nikli na jejich pocest, pojmenovavali po nich nové vznikajici jednoty 1 spolkové
budovy, potadali pfi jejich vyznamnych jubilejich oslavy a pirednéasky, v mensi
mife 1 vystavy.

Chicagsti clenové NJS tak byli mezi prvnimi, ktefi zah4jili sbirku na Klace-
liv pomnik v Belle Plaine, Iowa. Pochopeni vyznamu jeho osobnosti — tohoto
,starého sokola v zajeti* — dovedlo newyorsky vykonny vybor NJS nékdy pied
rokem 1908 k rozhodnuti ptedat jeho veskerou literarni poziistalost Naprstkove
muzeu v Praze.%

K posilovani narodniho védomi Ceskych ptisté¢hovalcii ptispivala mezi ji-
nym 1 zna¢nd finan¢ni podpora ¢eského svobodomysiné¢ho Skolstvi v USA
i v podstaté pravidelné ptispévky Ustiedni matici §kolské v Cechach. Jen v Chi-
cagu pusobilo v roce 1914 asi 15 téchto rizné zamétenych kol s 1 800 Zaky
z celkového poctu 60 svobodomyslnych §kol s 6 000—7 000 studenty v Americe.®”’

V centru Stiedozapadu se v péci o né zvlast’ vyznamenaval sbor NJS T¢lo-
cvitna jednota Cechie, ktery na tyto udely po dlouhy ¢as vénoval takika vech-
ny vydélané i jinak ziskané penize. Byla to pravé jednota, jez jako prva protes-
tovala proti uzivani némciny na vetejnych Skolach v Chicagu, ,,dovolavajic se
stejnych prav pro ¢estinu“. K rozvoji ¢eského skolstvi v domoviné€ po roce 1907
mélo pro zménu také prispét 8 000 korun, které piedala delegace NJS Ustiedni
matici $kolské u piilezitosti V. vSesokolského sletu v Praze.®

Na udrzeni pout s domovem byla vice ¢i méné zaméfena podstatna Cast
¢innosti jednotlivych ¢lanka sokolskych struktur. Zintenziviioval se vzajemny
kontakt. Cechoameri¢ané navstévovali domovinu, v nejvétsim podtu piijeli
v ramci vyprav NJS a zupy Fiigner-TyrS u pfilezitosti V. a VI. vSesokolského
sletu v letech 1907 a 1912. A rovnéZ mezi americké Sokoly zase pftijizdéli
vyznamni ¢esti politici (Vaclav Klofac 1909 a 1913; dr. FrantiSek Soukup 1912
1913; Gustav Habrman 1913) a kulturni 1 télovychovni pracovnici (Vojta Benes
1913-1914; dr. Karel Veleminsky 1912, dr. Jiti Guth-Jarkovsky 1904). V roce
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1909 se za nimi vypravila dokonce i reprezenta¢ni delegace COS, veden4 jejim
starostou dr. J. Scheinerem.®

K tomuto cili smétovala jist€ i snaha sokoli podilet se pocatkem 20. stoleti
na nove se ustavujicich ustfednich krajanskych orgdnech v Americe, aspiruji-
cich na poslani reprezentanta a mluvciho celé ,,Ceské vétve* ve Spojenych sta-
tech.

Byli mezi zakladateli Svazu svobodomysinych v ¢ervnu 1907 v Chicagu.
SdruZovaly se v ném ¢eské svobodomysiné, sokolské a socialistické jednoty
a spolky hlavné za Ucelem spolecného postupu pii propagaci ateismu uvniti
Ceskoamerické spolecnosti. Voln€ navazoval na Klacelovo Sdruzeni svobodo-
myslnych ob&anti Ceskoslovanskych a ideové a organizaéné se opiral o Volnou
mySlenku v domoving (jeji vedouci predstavitelé dr. Theodor BartoSek a Karel
Pelant navstivili v letech 1907 a 1908 Spojené staty a stali u zrodu Svazu). Jeho
sidlem se stal New York, kde také vychézel tiskovy organ svobodomyslnych
VéEk rozumu.

Pti prilezitosti sletu NJS, konaného koncem srpna 1909 v Chicagu, byla
zaloZzena Cesko-americka tiskova kancelat (dale CATK)™. Cilem této instituce,
0 jejiz vytvoreni usilovali ameriéti Cesi dlouha léta, bylo provadét aktivni
¢eskoamerickou i ¢eskou propagandu. Odtud dostaval od prosince 1909 ame-
ricky tisk informace o narodnich aspiracich Cechti v Americe i doma, z tohoto
centra byla fizena 1 antipropaganda proti utokiim na tuto ¢innost v americkém
i jiném tisku. K nespornym uspéchiim CATK patiilo podniceni sbirky milionu
centll na Matici Skolskou a oZiveni snah o zavedeni rubriky matetského jazyka
do americké oficialni statistiky v roce 1910 (v obdobi 1870—-1900 byli Cesi
uvadéni v tabulkach podle zemé, v niz se narodili — Cechy a Morava — unikali
tak rodaci odjinud). Ztotoznila se vSak 1 s obsahem Pamétniho spisu o postaveni
slovenského naroda v Uhersku, ktery americti Slovaci koncipovali v roce 1911.
V cele kanceléte, na jejiz chod ptispél zdkladnim vkladem 1 500 dolarii FrantiSek
Korbel, stal JUDr. Jaroslav E. Sylaba-Vojan, publicista a pfedni funkcionaf Svazu
svobodomyslnych.

Sokolové piivitali v roce 1911 rovnéz posledni pokus o vytvofeni reprezen-
tativni Ceské ustfedni krajanské organizace v Americe pied vypuknutim I. svétové
valky. Nazyvala se Cesko-americka narodni rada; ztotoZfiovala se s politickym,
narodnim a kulturnim programem Narodni rady ¢eské, ustavené v roce 1900
v Praze (pozdéji se stala jeji zahrani¢ni odbockou).”! Za pedsednictvi cestovatele
Enriqua Stanka Vraze vSak svou ¢innost ve smyslu hesla Narod sobé stacila
z€asti rozvinout jen v obvodech Chicaga a New Yorku.

I o kulturni a vzdélavaci ¢innosti americkych Sokolu lze tici, Ze byla pomér-
n¢ bohata. Provazely ji zpravidla vzdélanost, vynalézavost, skromnost a obéta-
vost ¢inovnikd. Nesoustfed’'ovala se na néjaké okéazalé podniky, ale na ,,syste-
matickou préci s celkem.
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Opirala se — obdobné¢ jako u jinych ¢eskoamerickych spolki — hlavné o po-
fadani ochotnickych divadelnich pfedstaveni, hudebnich a péveckych koncertt,
ztizovani knithoven rtizného zaméfeni a organizovani naucnych piednasek,
pietnich narodnich slavnosti spojenych s kulturnimi a vzdéldvacimi programy.
PrileZitostné se orientovala na pfipravu nebo navstévu vystav. Zatimco jiné ¢eské
organizace se vetSinou kazdorocné mohly soustiedit jen na jednotlivé aktivity,
sokolové se vzhledem k obvyklé vzdélanosti svych funkcionait snaZzili zpravidla
s uspéchem stihat vice. Pfedni misto pfitom zaujimaly — ptedevSim otiskovanim
kulturnich a literarnich materialt — také krajanské noviny a riizné ptilezitostné
krajanské tisky. Plivodni kniZni tituly se sokolskou tematikou vSak vychéazely
jen ojedinéle. Rlzné zamétené akce tedy byly zajiStovany prevazné vlastnimi
silami, méng hosty — blizkymi ¢i vzdalenymi sousedy, Cechy v té dobé Zijicimi
v USA nebo navstévniky pfimo z domova.

Nasledny pohled na narodni, kulturni a vzdélavaci ¢innost sboru NJS
v St. Louis v kratkém casovém useku ukazuje, jak si pfitom pocinaly nejaktiv-
n¢jsi ze sokolskych jednot. Nejdiive — v roce 1894 — vybudovali sokolové v tomto
mésté vliibec prvni samostatny sokolsky stanek v Americe. V roce 1902 pii ném
zalozili dramaticky odbor, v nasledujicim odbor pévecky; muzsky a smiSeny
sbor se potom staly impulsem k zakladani obdobnych téles v dalSich sokol-
skych jednotach. Témér zaroven zde vznikla 1 T€locviéna Skola sokolska pro
vycvik détského dorostu, kéanat. Jejim poslanim byla nejen télovychova, ale
1,,vychovna a Skolské péce®. Spocivala v nacviku ¢eskych narodnich pisni, vyuce
¢estiny a také v seznamovani se s Ceskymi déjinami. Tento odbor dokézal prosadit
a udrzet 1 vlastni knihovnu o 620 svazcich s pomérné Sirokym a stalym okruhem
¢tenail. Sokolové v tomto mésté byli v roce 1902 a zanedlouho poté
1 organizatory koncerti dvou €eskych houslovych virtuozi Jana Kubelika
a Jaroslava Kociana. Pfedni sokolsky ¢initel vzpomina také na zajimava
vystoupeni botanika prof. Bohumila Simka (spolupracovnika Organu bratrstva,
listu CSPS) z Iowa City v mistni sokolovng. . .“72

Prvni desetileti 20. stoleti vSak znamenalo 1 rozSifeni, modernizaci a zkvalit-
néni sokolské té€lovychovy. Jiz pocatkem 90. let 19. stoleti vystupoval do po-
ptedi vyznam spole¢ného cvicitele. Bylo to nedlouho poté, co si i zarputili odpiirci
ziizeni této funkce uvédomovali, Ze jeji ustaveni v zddném piipadé nepredstavuje
zbytecné financni vydaje. Ne ndhodou to vykonny vybor NJS, sidlici
v Milwaukee, vyjadiil i zvySenim jeho mzdy — z 50 na 75 dolard. Po roce 1903
se nahliZelo na tuto zaleZitost jiZ tak, ze vzhledem ke stanovenym cilim na
sjezdu v St. Louis, by méla mit vlastniho cvicitele uz kazda zupa.

ZlepSovala se kvalita nafadi 1 vybaveni jednot. Plzeiisky Sokol v Chicagu tak
disponoval kratce po roce 1900 také vlastni plovarnou. Stoupal zajem o sokolskou
literaturu vydavanou v Cechéach i na americké ptids. Cvi¢enci méli ve svych sborech
veelku vSestranné lep$i moznosti pecovat o své zdravi nez v prvnim dvacetileti
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existence NJS. V této dobé¢ se definitivné uzaviely v minulosti ostré diskuse o konani
zavodl. Pocate¢ni odmitani téchto podniki z divodi mozného ohroZovani zdravi
zavodnikll vysttidal u velké vétSiny Clenstva zietelny obdiv k jejich aktérim.

Nadale se tedy konala celoamericka vetejna cviceni (slety), na nichz ucast-
nici demonstrovali nejen pied krajany troven masové ¢eskoamerické télovy-
chovy. Jejich soucasti ted’ jiz zcela programové byly velké, stale reprezentativné)si
zavody. Borci pfi nich sice vZzdy pfedvadéli vykony kolisajici kvality a trovné,
mnozi se vSak uz soustfed’ovali na velmi naro¢né prvky a nékteti dokonce
odevzdavali §pickové vykony té doby. NJS je usporadala v srpnu 1900 v Cleve-
landu (124 zavodnikili ze 22 jednot), ve stejném mésici roku 1904 v St. Louis
(196 borcti, poprvé takto na verejnosti vystupovalo 1 66 ¢eskoamerickych
sokolek),” rovnéz ve stejném case roku 1909 v Chicagu (274 zavodniki)
a v Cervenci 1914 v Omaze (164 borci).

Tyto podniky se od sebe piili$ nelisily. Soutézici druzstva (Cety) byvala roz-
dé€lena do tzv. oddéleni. Vyhlasovali se pfitom 1 hlavni pfebornici téchto jednot-
livych skupin. VZdy se zavodilo na bradlech, hrazdé, koni na §if a na dél, ostatni
program se rizn¢ obmeénoval. Soutézilo se bez kdysi obvyklé fevnivosti,
v podstaté se uz nevyskytovaly problémy s rozhod¢imi. Organizovani téchto
podnikil i provadéni vybranych sestav a soutéznich disciplin zavodniky piijimali
obvykle s nadSenim divéci, s uspokojenim spolkovi ¢inovnici, se zasvécenym
pohledem ¢i s cilenou kritikou télovychovni a sportovni znalci.

Svym vyznamem vybocila hromadnd vystoupeni a zdvody v Chicagu. Vedle
potadatelti NJS na né totiZ poprvé piijelo rovnéz druzstvo COS z Prahy, zastup-
ci Zupy Fligner-Tyrs, Slovaci a n€kolik Slovinci z vlastnich jednot. Tento pod-
nik byl proto posléze vSeobecné piijiman jako I. vSesokolsky slet v Americe.

I zupa Fiigner-Tyr§ se snazila nalezité prezentovat pred nasimi usedliky
a Americany. Do roku 1915 nacvicila a zorganizovala 11 vetejnych vystoupeni
a zavodu.”

Ameri¢ti Sokolove pii vSech svych akcich 1 jinych krajanskych podnicich
vystupovali jako 1idé prodchnuti ndrodnim citénim. Zaroven déavali najevo, ze
nechtéji pii napliovani sokolskych ideji zlstat na americkém kontinenté osa-
moceni. Hlavng mezi ¢leny NIJS, ale 1 Zupy Fligner-Tyr§ a DAS, se ozivovala
1 mySlenka slovanské vzajemnosti. Byla vSak pojiména Siroce a nevyhranéné,
u informovanéjSich se neddvnd minulost stfetavala se souasnym pojetim To-
mase Garrigua Masaryka a Karla Kramafe (novoslovanstvi). Casto ji viak inici-
oval jen vSedni impuls — nepfili§ dobry pfistup americkych organti a vetejnosti
k slovanskym pfistéhovalctim (odsuzovani — az na Cechy — velkého mnozstvi
analfabet a opilci mezi nimi v8ak bylo opravnéné¢). Pod vlivem vSech téchto
uvah a podnétl proto do popiedi jejich aktivity vystupovalo také usili o dalsi
roz§iteni sokolstvi mezi ptisluSniky slovanskych etnik a navdzani uzké
spoluprace s nove zaloZzenymi 1 jiz existujicimi jednotami.
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Slovensky Sokol

Cesky piiklad a z&asti i po¢ateni pomoc nejzfetelndji motivovaly Slova-
ky.” TyrSovy a Flignerovy myslenky se totiz zdaly pfitazlivé prvnim sloven-
skym pftistéhovalciim uz pocatkem 90. let 19. stoleti. Jiz 30. 10. 1892 tak vznikl
prvni slovensky sokolsky spolek v Chicagu, 9. 4. 1893 jiny v New Yorku a dalsi
pocatkem roku 1895 v Bridgeport,Connectitut. Dne 4. 7. 1896 se zastupci téchto
sbortl pod patronaci NJS dohodli v New Yorku na zaloZeni Telocvicné slovenske
jednoty Sokol.”

V lednu 1899 se ustavil také prvni zensky slovensky sokolsky spolek
v Passaic, New Jersey a hned nésledujici rok druhy v New Yorku. I tyto jednoty
se v bfeznu 1900 spojily ve Slovenskou telocvicnou damskou jednotu Veniec
Sokola. Z obou — muzské 1 zZenské organizace — 1. 1. 1912 vznikla Slovenska
telocviénd jednota Sokol (dale STJS), za jejiz sidlo byl vybran Perth Amboy,
New Jersey.”” Toto spoleCenstvi od pocatku zajistovalo svym ¢lenim kromé
télovychovne péce 1 napliiovani kulturné vzdélavacich zajmi a staralo se rovnéz
0 pojisténi.

Nedlouho pted jeho zaloZzenim — v roce 1910 — uz existovalo 210 sloven-
skych sokolskych sbort s 5 826 ¢leny. Dislednym zaméfenim na mladez po
clevelandském sjezdu v roce 1913 se ¢lenska zékladna rozristala — jesté v tém-
ze roce STIJS tvofilo 239 muzskych a Zenskych sborii a 58 dorosteneckych,
sdruzujicich celkem 9 361 ¢lend, z toho 1 433 chlapct a divek.”® ZvétSoval se
pfitom 1 jeji majetek, umoziujici budovat nebo pronajimat potiebné budovy
v mist¢ sidel jednotlivych jednot 1 jinak zabezpecovat a rozvijet ¢innost. Cvi-
¢enci méli uz od roku 1907 k dispozici také Rukovit telocvikov pre sokolské
sbory s upotrebenim ¢eskych a inych pramenov, kterou sestavili Milan Getting
a Michal Polacek (STJS,Allegheny). V roce 1912 k nim ptibyly dokonce ,,so-
kolské pochody, piesné a doprovody ku prostym cvicbdm a cvi¢eniam s valaSkami®,
vydané pod nazvem Sokolsky spev a hudba (STJS,b. m.).” Nezbytnym tiskovym
organem pro chod STJS viibec byl od ¢ervna 1905 mésicnik a po roce 1908
Strnactidennik Slovensky sokol, jehoZ prvnim redaktorem se stal Karol Stiastny.

STJS vSak nesoustiedila své napadité aktivity jen dovnitf organizace (v ob-
dobi 1898-1913 8 sjezdi, v letech 19061913 3 slety), ale m¢la své zastoupeni
1na V. a VI. vSesokolském sletu v Praze a zlcastnila se jako jediny slovensky
télovychovny spolek 1. vSesokolského sletu v Americe. Od roku 1907 ptitom
spolu s pravé vzniklou Slovenskou ligou spoluvytvéfela a na vefejnosti 1 do
vzniku CSR diisledné hajila narodni program Slovaki. O jeji rozmach se za-
slouzilo mnoho prikopniktl — patfili k nim Martin Husa, Stefan Began, Karol
Rehak a mnozi dalsi. K jejim vyznamnym piedstavitelim zdhy nalezel novinar
M. Getting (druhy redaktor Slovenského sokola). Tento muz se snad nejvice
zaslouzil o to, Ze se 1 v budoucnosti orientovala vZzdy na Cesko-slovenskou vza-
jemnost — na nejuzsi spolupraci Cechil a Slovakd.
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Uvniti slovensko-americké, z vétsi ¢asti katolické spole¢nosti (v roce 1910
284 444 ptislusniki prvni a druhé generace),® ovSem jiz soucasné s vytvaienim
STJS probihal také proces Stépeni slovenského sokolského hnuti. A¢ zG¢astné-
ni pozdéji uvadéli rozmanité diivody, tento stav byl nepochybné podnicen stale
zietelngj$im orientovanim jednoty na svobodomysIné.?! Katoli¢ti véfici, pod-
nécovani klérem, posléze reagovali — odmitali tento vyvoj dale piijimat. Nejdfi-
ve 43 spiSskych rodakii pod vedenim Jdna Mosse zalozilo 18. 1. 1905 v Passaic,
Pa. prvni slovensky katolicky sokolsky sbor. KdyZ ztroskotalo jejich vyjedna-
vani o nabozenskych otdzkach s ptedstaviteli STJS, rozhodli se jesté v témze
roce pro samostatnou cestu. . Dne 4. 7. ustavili Slovenskou rimsko a grécko
katolickou telocvicnou jednotu Sokol, za jejiho prvniho spravce vybrali Jozefa
Surného.

Na 1. sjezdu Slovenského katolického Sokola (dale SKS) 2. 12. 1905 piijali
delegati, zastupujici zatim 4 sbory se 134 ¢leny, program vyjadieny heslem Za
Boha a narod. V jeho ramci tak chtéli ,,sluzit’ Bohu, vlasti, narodu a sokolskym
ideadlom*. Zamysleli se starat rovnéZz o pojisténi Clenti. Schvalili také znak zavazny
pro vSechny — stal se jim letici sokol se slovenskym narodnim symbolem.
Rozhodli 1o sidle organizace — Gstfedi SKS mélo ziistat 1 v budoucnosti v Passaic.
Dilezité funkce v ném v této dob¢ zaujimali spravce Matus Husy, velitel Jan
Simuléik a duchovni rev. Viktor Zarek 52

Tento rozhodny krok se ale setkal uvnitt slovenské kolonie s nevoli ¢i pfi-
nejmensim s rozpaky. Pocate¢ni ohlas byl 1 mezi katoliky mensi neZ se ocekava-
lo. SKS proto jen pozvolna rozsifoval své fady. V roce 1908 sdruzoval ve
44 sborech a 18 véncich 1 800 muzil a Zen, tiebaZe neustale zvyhodinoval pre-
devsim pojisténi svych Clentil. A tak se v podstaté spiSe s moralnim ocenénim
zpocatku setkdval katolicky a ndrodni fond, zavazujici ¢leny k odevzdavani
jednoho centu na oba tyto ucely.

S obtiZzemi se rodil i vlastni télovychovny program. Prvni material v tomto
sméru vypracoval az v roce 1910 pro Sokolsky sbornik Jan Choun. Nezakryval
pfitom, Ze vychazi a opira se o myslenky dr. M. TyrSe a J. Fiignera 1 zakladatelti
némeckeé télovychovy. O rok pozdéji byla zfizena funkce hlavniho organizatora
— stal se jim Jan Papoun z Gary, Indiana. V roce 1912 vysly zasluhou SKS
1 Povely pre cviciace ¢lenstvo, vypracované Jozefem Mat'aSovskym. Predstavi-
telé SKS vSak rychle nabirali zkuSenosti — 1 od své konkurence. Ptijali fadu
opatfeni na vSech usecich nabozenské, narodni, kulturni a télovychovné ¢in-
nosti, kterd se postupné€ ujala. A tak jiz v prvni dny kvétna 1912 — pii zahdjeni
V. sjezdu SKS — mohl probéhnout ve Wilkes Barre, Pa. pod vedenim Petra Va-
senka a Jozefa Mat’aSovského s uspéchem dokonce I. slet SKS.%3

To jiz tuto organizaci propagoval a podporoval v podstaté nejen téméf vSe-
chen slovensky katolicky tisk a klerus v USA, ale 1 jeji vlastni periodika. Jeho
hlavnim orgdnem byl Katolicky sokol, vychazejici za redakce rev. Frantiska
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Skutila a rev. J. Dulika od 11. 8. 1910 nejdiive jako ptiloha Slovaka v Amerike
a od 15. 4. 1911 samostatné. Dorostu byl ur€en list Priatel’ dietok — prvni slo-
vensky détsky Sasopis v USA —redigovany od 1. 5. 1911 rev. Frantiskem Skutilem
a rev. Michalem Bajorem.3*

Ke katoliky o¢ekavanému obratu ve vyvoji SKS doslo mezi V. a VI. sjezdem
v Cervenci 1915 v Passaic. V tomto obdobi se stala organizace piedevSim pro
daslednou podporu narodniho programu Slovenské ligy, neustale vylepSovany
systém pojiSténi svych Cleni a zfejmé zkvalitiovani télovychovné péce o muze,
zeny 1 dorost v§eobecné popularnéjsi a vyhledavangjsi. V disledku toho vzrost-
lajeji lenska zdkladna o 100 % a majetek 0 400 %, sdruZovala se ve 200 sborech.
A v Cervenci 1918, navzdory probihajici I. svétové valce, vykazovala na
VIL. sjezdu v Clevelandu dosud nejvyssi stav — 14 180 ¢lenti (6 707 dospélych
a 7 473 dorostenct a dorostenek).®®

Sjednocovaci snahy Sokolu

Z ostatnich slovanskych etnik pfijali v tomto obdobi sokolstvi vyznamnéji
jen chicagsti Polaci. Ti na ptelomu 19. a 20. stoleti vytvofili v této oblasti nékolik
sboril, pusobicich pod patronaci polsko-americké organizace Zwiazku
Narodowego Polskiego. V jejim listu Zgoda ptitom méli sokolové pro svou
¢innost pravidelné vyhrazenou jednu stranu.

U ostatnich 1ze zaregistrovat v tomto ¢ase n€kolik mistnich sbori s trvalejsi
Zivotnosti: dva srbské — v Pittsburghu, Pensylvanie a v Butts, Montana — a od
roku 1905 1 jeden chorvatsky v Chicagu. To ale nebylo na pfekazku tomu, aby
v zavéru dubna 1905 v Chicagu se zna¢nym ohlasem neprob&hl manifesta¢ni
a propagacni vSeslovansky den za ucasti 10 000 americkych Slovant a jinona-
rodnich télovychovnych odbornikii. O program se postarali pfevdzné Cesti, ale
1 slovensti cvi€enci, ke zdaru podniku pfispéli rovnéz Ceské sokolky. Polaci
pritom nakonec ucast odiekli, kdyz se dozvédéli o projevech sympatii NJS
ruskému narodu v pravé probihajici rusko-japonské valce.?® Po této akci dalsi
slovanské sokolské sbory jiz ptibyvaly ponckud rychleji.

V ramci tehdy v Americe riznymi iniciatory opakovanych navrhii na spolec-
ny postup vSech tamnich Slovanti .k dobru a prospéchu* Slovanstva na americké
pudé 1 v domovinach (VSeslovanské sdruzeni, New York 1904, prvni
vSeslovansky a Zurnalisticky sjezd v St. Louis 1904, Slovanska ptistéhovalecka
spole¢nost, New York 1907, VSeslovanska liga, Chicago 1909) se tedy snazili
sblizit 1 sokolové. Od roku 1908 méli pied sebou 1 vzor z Rakousko-Uherska,
a to prazsky Svaz slovanského sokolstva. Viibec poprvé se o tom uvazovalo
mezi americkymi sokoly jiz v roce 1886,%" ale tehdy to bylo zna¢né piedCasné.
S vyjimkou Cechii a Polaki totiZ ostatni slovanské narody je§té nemély vlastni
jednoty.
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V roce 1909 vsak neskoncila v Chicagu slibné probihajici jednani pfedstavi-
telt NJS, Zupy Fligner-Tyr§ a DAS s polskymi, slovinskymi a chorvatskymi
sokoly o zfizeni Svazu slovanského sokolstva ve Spojenych statech americkych
se zdarem. AZ v lednu 1912 zde vznikla Slovanska sokolskd gymnastick4 unie,
v niZ se spojily mistni jednoty NJS, zupy Fiigner-Tyrs, DAS, STJS a Hrvatski
Sokola. Nedlouho poté se ustavil Svaz slovanského sokolstva v Clevelandu,
sjednocoval ovSem pouze Ceské, chorvatské, srbské a slovinské sokoly z této
oblasti. Jednalo se pfesto o slibné, 1 kdyz jenom dil¢i kroky. Ustaveni tstfedniho
sokolského slovanského organu na pocatku 20. stoleti totiz narazelo zejména na
dvé vazné piekazky. Velmi citlivou otazkou v této dobé byly rusko-polské vztahy
(jisté pnuti zde ¢as od €asu oZivalo 1 mezi ptislusniky jinych slovanskych etnik).
Podminkou jeho existence vSak predevsim ziistavalo také pfekonani rozporii
mezi ¢eskymi sokoly a jejich pfipadné sjednoceni. Byli totiZ nejpocetné;si,
soustfedéni uz do pomérné stabilizovanych struktur a mohli proto vytvaiet pevny
zakladni pilit slovanského sokolského ustfedi v Americe.

Tuto situaci si uvédomovali sami CeSti sokolové. Vzdyt’ jen v Chicagu vedle
sebe plsobilo 16 ¢eskych sokolskych jednot, z nichZ osm, a to Slovanska lipa,
Plzenisky Sokol, Chicago, Cechie, Tabor, Praha, Vlast a Sokol v Oak Park néle-
zelo k NJS, Sest dalSich: Sokol slavsky, Pokrok, Havli¢ek, Miroslav Tyrs, Fligner
a Sokol v Hawthorne k samostatné zupé Fiigner-Tyr$ a Cesko-americky Sokol
a D¢&lnicky Sokol staly zcela mimo né.®® V lednu 1906 proto J. Kosaf (Zupa
Fiigner-Tyrs) piednesl navrh na ,,uplny*“ Svaz sokolstva amerického, ktery
J. Cermak (NJS) v zasadé uvital, ale dil¢imi technickymi p¥ipominkami upra-
voval.® Prosp€sna iniciativa snad z téchto diivodl uvazla v siti nekoneénych
vnitinich 1 vzajemnych diskusi.

Po dvou letech marnych vymeén nazort pfislo s novou rozvahou vedeni NJS,
kdyz pozvalo na 1. viesokolsky slet v Americe delegaci COS. Ta slovy svého
vedouciho — starosty dr. J. Scheinera — chépala toto poslani pfedevsim tak, ze
jeho tikolem a cilem je ,,proniknouti mezi lid, pojednati s nim o vécech ¢eskych
pro velikou ideu ¢eskoslovanskou i sokolskou“.*® Zvouci i hosté se ale shodné
domnivali, ze mohou dosahnout 1 vice. Ocekavali, ze béhem této mise bude dost
prilezitosti k pfekonani vedenim COS jiz del§i ¢as kritizovanych neshod mezi
Ceskymi sokolskymi organizacemi. Uvazovalo se o téch, které ob¢ strany pro
proklamovanou nadstranickost a ndbozenskou toleranci nepojimaly jako
konkuren¢ni, tj. o NJS, zZup¢ Fligner-TyrS§ a DAS.

Porad s delegaci COS se také skuteéné viechny z(&astnily — NJS zastupoval
ponejvice starosta Karel R. Hrbek, nadelnik Ferd. Martyny a jednatel Jan Cerny;
zupu Fiigner-Tyr$ starosta J. KoSaf a DAS muz devatera femesel — zahradnik,
pojistovaci agent, ucitel, rezisér, ale 1 herec — starosta Vojtéch B. Tlima, nacel-
nik Gustav KaSpar a jednatel J. Razicka. Setkani probihala v celkem vstficné
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atmosfére, K. Hrbek napft. pfi jednom slavnostnim zasedani ptipominal: ,,. .

Podejme si ruce, at’ mame jakykoliv kroj, ten Sokola ned¢€la! Jen kdyZ srdce bije
pro velikou mySlenku sokolskou. . .“ NJS a Zupa Fligner-Tyrs piitom piedstavi-
teliim COS projevovaly nejen tictu a diivéru, ale svym zptisobem jim i podéko-
valy za jejich taktni postoje pii projedndvani delikétnich zaleZitosti sjednocova-
ni. Odevzdaly jim totiZ po 1 250 korunach pro ohroZené jednoty doma.’! VSechny
kroky, signalizujici mozné brzké porozuméni, vSak nakonec zistaly v piili cesty.

Dne 1. 5. 1910 se tak pouze Zupa Fiigner-Tyrs a DAS spojily v Ceskou obec
sokolskou v Americe. Domnivaly se, Ze se k nim po této iniciativé piipoji rov-
néz NJS. Ob¢ organizace vydavaly vedle svych listi od 1éta 1910 spolecné —
pod hlavi¢kou COS — mési¢nik Straz Sokola. Jednota ale ustaveni tohoto nové-
ho Ceského sokolského usttedi v podstaté neakceptovala. Riiznymi piipomin-
kami v ném neustale podminovala své zastoupeni az posléze Uplné zlstala stra-
nou. Roli rozbijece sjednoceni pred ¢eskoamerickou spole¢nosti ovS§em nemoh-
la pfijmout, pozvala proto predstavitele zupy Fiigner-Tyr§ a DAS koncem srpna
1913 do Baltimore na sjezd NJS. Zde se zastupci vSech téchto organizaci ales-
pon usnesli, Ze je nutné provést sjednoceni ,,za kazdou cenu®. Na konferenci,
svolané za timto ucelem 24. 11. 1913 do Clevelandu, se vSak znovu nedohodli.

Novou podobu nachdzely vztahy mezi t€émito organizacemi témeét soucasné
s prvnimi vystiely na evropském bojisti. Véalecny pozar totiz vSem zietelné
ukazoval, Ze letité rozpory museji byt prekonany, zvIasté kdyz se obnazovalo
jejich pozadi a pticiny. Nesvornost, malichernost a osobni averze najednou vidély
a jiz odsuzovaly vSechny strany. I ¢eskoamericti sokolové totiz takika ,,pies
noc* povysily predvalecné pasivni snahy o povzneseni ¢eského naroda v rdmci
monarchie na aktivni usili o vybudovani samostatného statu Cechi a Slovak.
A tento cil zadal od kazdé organizace a jednotlivce velice mnoho —jejich spolecny
postup byl ovSem prvnim piedpokladem. . .

A tak po¢atkem roku 1916 doslo nejdiive ke spojeni NJS a DAS. Od 22. 10.
1916 s timto spolecenstvim jednala o podminkdch mozného piipojeni Zupa
Fiigner-TyrS. Rokovani se Gspé$né uzaviela 1. 1. 1917 vytvorenim Sokolské
obce v Americe, jez v roce 1923 piijala nazev Americka obec sokolska. . .2

kekk

Prvni pllstoleti amerického Sokola tedy predstavuje velice barvitou mozai-
ku jevi, udalosti a ¢inl. Pfindsi svédectvi o pfitazlivosti sokolské myslenky
1 0 vnitinim a vnéj$im zapase lidi, ktefi ji chtéli byt z vlastniho rozhodnuti hodni.
Tento pohyb proto nemohl byt ptimocary, zdkonité ho provazely vzestupy 1 krize
hnuti, aspéchy 1 prohry zicastnénych. Vyznam ndrodni, demokratické, mravni
a télesné vychovy ve smyslu TyrSovych a Flignerovych ideald se totiz
v Cechoameri¢anech piesto stvrzoval, vyraznym zptisobem se to posléze projevilo
1 v aktivitach Ceskoamerickych sokolll hlavné v letech 1914-1918 a 1938-1945.
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Nakladatelsky diim Augusta Geringera v Chicagu

J. B. Erben, jeden z prvnich Karel Jonas, novindr a Sokol
organizatorii Sokola v St. Louis i vlivny americky politik
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Jan Rosicky, redaktor August Geringer, redaktor,
a funkcionar ceské Nebrasky zakladatel deniku Svornost

o
g
Viclav Snajdr, clevelendsky J. V. Matéjka, jeden z iniciatorii
redaktor a propagator Sokola Narodni jednoty sokolské
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ZUSAMMENFASSUNG

ZUR GESCHICHTE DES TSCHECHISCHEN
SOKOLVEREINS IN DEN USA

Jiri JoZak

Dr. phil. J. Jozak widmet sich in seinem Artikel der Geschichte des tschechi-
schen Sokolvereins hinter dem Atlantik in den ersten 50 Jahren seiner Tdtigkeit
- im Zeithorizont von 1862 bis 1914. In einigen Ganzen beschreibt er sein An-
fang, die langfristige charakteristische Spaltung und sein Programmtappen und
auch seine durchlaufende reiche Aktivitdt in diesem Abschnitt seiner Geschich-
te. Dabei strebt der Verfasser nach der Einreihung des Vereins ins bunte Spek-
trum des landsmdnnischen Lebens und des amerikanischen Geschehens. Er ver-
gif3t nicht die beriihmten Perséhnlichkeiten, die sich um die baldige Ubertragung
des Sokolgedanken auf den amerikanischen Kontinent verdient machten, und
stellt ihre Profile dar. Seit den ersten Momenten mappiert er die Kontakte mit
der Sokolbewegung in der Heimat, er bringt auch den Abrify der Umgangsfor-
men, wie es dazu kam. Er bemerkt zugleich die Entstehung des Slowakischen
Sokolvereins, der in der nahen Zukunft mit dem tschechischen eng mitarbeitete
und mit ihm auch nach der organisatorischen Seite locker verbunden war. Der
Artikel endet mit der Andeutung der Wege, die im Jahre 1917 durch die Bildung
einer einheitlichen Organisation kulminierten. Diese Organisation wurde 1923
auf die Amerikanische Sokolgemeinde umbenannt.
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CESTI POSLANCI V CESKOSLOVENSKEM
NARODNIM VYBORU A V REVOLUCNIM
NARODNIM SHROMAZDENI V ROCE 1918

Alexandra Spiritovd

Cinnost Ceskoslovenského narodniho vyboru, jeho uloha pii vzniku Cesko-
slovenska a nasledné 1 jeho pfeména na Revoluéni ndrodni shromézdéni byly jiz
mnohokrat popsany nasimi historiky. Prace z obdobi prvni republiky, doplnéné
svédectvim pamétnikii, jsou dnes cennymi prameny pro provadéni odbornych
a kritickych rozbort podilti jednotlived na tomto procesu.! Dosud v8ak bylo
malo poukédzano na skuteCnost, ze nezastupitelnou tlohu pii uspesich ¢eského
politického vedeni v boji 0 samostatny stat hrala také skute¢nost, Ze se do tohoto
boje zapojili 1 Cesti poslanci at’ jizZ moravskeého ¢i ¢eského snému nebo tisské
rady. Jejich zkuSenosti, ziskané pii projednavani zdkont nebo vladnich opatte-
ni v fiSské rad¢, 1 informace, ziskané za pobytu ve Vidni, byly pro prvni cesky
domaci odboj zcela nepostradatelné. Postavme si proto za cil pokusit se zhod-
notit tento podil poslanci.

Koncem ¢ervna roku 1918 byla, navzdory domnénce rakouskych politic-
kych afadi o neshodach mezi vedoucimi jednotlivych Ceskych politickych stran,
shoda v nazoru na nutnost vytvoreni nového narodniho vyboru. M¢l se stat
reprezentantem Ceské politiky a v pfipadé potieby byt schopen pievzit vladu
v Ceskych zemich. Pocitalo se 1 s ucasti slovenskych zastupct, ale s ristem pro-
jevl pro Ceskoslovensky stat rostla 1 perzekuce slovenského hnuti uherskou
statni spravou. 27. ¢ervna 1918 byl dokonce internovan i jeden ze slovenskych
politickych viidcti, Vavro Srobar.

Z &eskych poslancii se p¥iprav na zfizeni Ceskoslovenského narodniho vy-
a Soukup. Ze zemskych poslancii se ptipravnych jednani zucastnil predevsim
Svehla. Pro stranické spory se jednani zpo&atku protahovala, ale diky Svehlové
schopnosti kompromisu a jeho zcela promyslené struktufe nového organu se
dafilo postupné, za podpory ¢lenil tajného vyboru Maffie v jejich stranach
a stranickych vyborech, nepfipustit ztroskotani jednani.> Po zpravé o uznani
Narodni rady ceskoslovenské v Patizi francouzskou vladou za zaklad pfisti vlady
z 29. Cervna 1918 podala jmenovana skupina Zadost na Ceské mistodrzitelstvi
o schvaleni stanov nového spolku s ndzvem Ceskoslovensky narodni vybor. Pres
nesouhlas mistodrZitelstvi se slovem ,,Ceskoslovensky* dalo rakouské ministerstvo
vnitra pokyn k jeho schvaleni s tim, Ze se v tomto pfipadé jedna o mistni oznaceni.?
K pomérné lehkému povoleni ziejmé prispéla i skutecnost, ze predchozi Narodni
vybor z roku 1916, ktery se v roce 1917 rozpadl, se neukézal vladé nebezpecny.
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Dftive, nez se budeme zabyvat ¢innosti poslancti ve vyboru, rozebereme si
jeho slozeni. Od kvétna 1918 se projednavalo pocetni zastoupeni politickych
stran. Posléze byl pfijat Svehltiv navrh na paritni zastoupeni podle poslednich
voleb do tiSské rady v roce 1911, to znamena podle poslednich parlamentnich
voleb v &eskych zemich.* Svehla se myslenkou na obnovu &i reorganizaci na-
rodniho vyboru zabyval jiz v srpnu 1917, pii poradach o sjednoceni Ceskych
politickych stran.” Tehdy uvazoval o 50 ¢lenném vyboru. V roce 1918 jeho
pocet omezil na 40 s tim, Ze 3/4 (30 ¢len®) vyboru by tvofili zastupci delegovani
politickymi stranami a 1/4 (10 ¢lentt) by byla kooptovana — bez naruSeni pom¢-
ru stran — z fad vefejnych &eskych &initeli. Jednalo se o predsednictvo Ceského
svazu, zastupce Sokola, Rady spisovatela a jinych odvétvi kultury, védy 1 pri-
myslu. Celkové politické rozlozeni sil v Ceskoslovenském narodnim vyboru
bylo nakonec stanoveno nasledovné: Ceska strana agrarni 8 ¢lenti a 1 koopto-
vany, socidlni demokracie 7 ¢lenti a 3 kooptovani, statopravni demokracie 6 ¢lenti
a 4 kooptovani, Ceska strana socialisticka 4 ¢lenové a 1 kooptovany, katolici
5 ¢lentl a realisté 2 ¢lenové. Zaroven bylo dohodnuto znasobeni tohoto klice
v piipadé¢ nutnosti dva az téikrat.® Doslo k tomu skute¢né 22. fijna 1918, kdy se
v disledku cisafského manifestu ze 16. fijna o federalizaci monarchie ocekavalo
zvys$eni ob&anské nespokojenosti.” Ceskoslovensky narodni vybor proto vyzval
vedeni vSech Ceskych politickych stran k vyslani dalSich delegati do vyboru
s tim, Ze vybor zvysi pocet svych €lenil na 120 a po vzniku samostatného statu
se prohlasi za prozatimni narodni shromézdéni. Pro tento organ pak 30. fijna
stanovil vybor pocet 256 ¢lent.?

Obrat'me nyni pozornost k politické zpiisobilosti delegath stran ve vyboru.
Je zcela pochopitelné, Ze do vyboru byli delegovani predevsim predsedové
a mistopiedsedové stran a dale jeji poslanci, at’ jiz v zemskych snémech nebo
tiSské rade. VSechny tyto funkce byly ostatné mnohdy kumulovany v jedné oso-
bé& napt. Svehla, pfedseda agrarni strany a poslanec Geského snému, Klofag,
predseda Ceskych socialistll a poslanec fiSské rady i Ceského zemského snému,
dr. Kramaf, predseda statopravni demokracie a byvaly (pfes amnestii mu nebyl
vracen mandat) poslanec fiSské rady 1 ¢eského zemského snému.

Zastavme se u postaveni ¢eskych poslanct a platnosti jejich poslaneckého
mandatu. Krize ¢eského zemského snému dostoupila na jafe 1913 vrcholu. Jeho
podzimni zaseddni nebylo proto jiZ svoldno a na ndvrh predlitavského predsedy
vlady byla na misto rozpusténého snému cisafskym nafizenim z 26. Cervence
1913 dosazena byrokratickd Zemska spravni komise pro kralovstvi Ceské.?
Obdobné byly 25. ¢ervence 1914 uzavieny 1 moravsky a slezsky zemsky sném.
Podle platnych nafizeni, kterd tim zruSena nebyla, vS§ak zemsti poslanci mohli byt
zbaveni mandatu pouze novymi volbami, rezignaci, trestnim stihanim pro tézky
zlo¢in (od r. 1917 z politickych delikti jen pro vlastizradu) nebo timrtim. U vétSiny
zemskych poslancii z doby pied rokem 1913 k ni¢emu takovému nedoslo a oni si
pravné drzeli své mandaty i kdyz jiz proslo jejich volebni obdobi.!°
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Ri$ské rada byla 16. biezna 1914 odro¢ena na neuréito a k jejimu svolani
doslo az 31. kvétna 1917. Nové volby vSak z diivodii vale¢né situace, neptizni-
v¢ pro fadné parlamentni volby, konany nebyly piesto, ze proslo Sestileté voleb-
ni obdobi. Protoze v tomto ptipadé vldda prodlouzeni mandatu uznala, bylo
nutno je uznat 1 v piipad€ zemskych snémi. Situace byla vSak jesté kompliko-
van¢jsi s ukon€enim platnosti t€chto prodlouzenych mandata, protoze ani zem-
ské snémy ani fiSské4 rada nebyly zruSeny a zanikly teprve se zdnikem monar-
chie, coz se stalo az sesazenim habsburského rodu z triinu 11. listopadu 1918.

Protoze po strance politické diileZitosti mé&l nesporné vEtsi vyznam mandat
poslance i8ské rady, povSimnéme si blize zmén, které nastaly ve sloZeni Ces-
kych poslancti v rozmezi let 1914-1918. V Cervnu 1911 bylo z Ceskych zemi
zvoleno do tiSské rady celkem 194 poslancti. Z toho 107 za Ceskou a 87 za
némeckou a polskou narodnost. Podle zemi piipadlo z téchto 194 poslanci na
Cechy 130 osob (75 &eské a 55 némecké narodnosti), Moravu 49 osob (30 Geské
a 19 némecké narodnosti) a kone¢n¢ Slezsko 15 osob (2 ceské, 10 némecké
a 3 polské narodnosti). V dal§im rozboru pomineme némecké a polské poslance,
protoze tyto nadrodnosti se v disledku politického vyvoje v ¢eskych zemich pra-
ce Ceskoslovenského narodniho vyboru nezicastnily.

Ve slozeni 107 ¢eskych poslancti, zvolenych v roce 1911, doSlo do ¢ervence
1918 (vzniku ndrodniho vyboru) k témto zménam: 9 umrti, 3 rezignace, 5 zba-
veni mandatu pro velezradu (Diirich, Choc, Masaryk, Kramart a Rasin), z trestu
byli na frontu povolani 4 poslanci (Bechyné, Netolicky, Prokes a Vojna). Pouze
v nékterych piipadech byly konany dopliiovaci volby (napt. po rezignaci po-
slance Svihy 1914)."" Pomineme-li ztratu mandatii pro velezradu, ktera nebyla
ceskou vetejnosti uznévana, pak z téchto 107 Ceskych poslanct 15 se stalo
13. gervence 1918 ¢leny nové zalozeného Ceskoslovenského narodniho vyboru
spolu se 4 poslanci Ceského zemského snému. Pfipocteme-li dva poslance fiSské
rady z volebniho obdobi pfed rokem 1911 (Hajn a Sramek) vyjde nam, ze
v narodnim vyboru pfed vznikem samostatného statu ptsobilo celkem 21 ¢eskych
poslancti (viz ptiloha 1). Pti poc¢tu 40 ¢lent vyboru je to polovina ¢lenstva. Toto
konstatovani je dulezit¢ v nékolika smérech. Predev§im to osvétluje ponckud
rozpadity p¥istup prazskych i videtiskych ufadii pfi povolovani ¢innosti Cesko-
slovenského narodniho vyboru.'? Tim spiSe, Ze do jeho ¢ela bylo zvoleno &tyi-
&lenné piedsednictvo slozené z poslancii Kramare, Svehly, Klofaée a Soukupa.

Od vzniku Ceskoslovenského narodniho vyboru v &ervenci 1918 aZ do
22. fijna t. r. CeSti poslanci vedli vS§echny akce vyboru soubézné se svou tcasti
na jednanich v tiSské rad¢. Jejich prace ve vyboru se soustied’ovala predevSim
na praci v jeho komisich, které byly zfizeny pro jednotliva odvétvi (naro-
dohospodafstvi, jurisdikci aj.). Pfipravovala se v nich jednak koncepce budouci
statni spravy v samostatném staté a jednak se komise prostiednictvim svych
¢lenli snazily plsobit v téchto oblastech na vefejnost. Jednalo se zejména,
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v souladu s pokyny cesko-slovenské politické emigrace a tajné organizace
¢eského domaciho odboje (Maffie), o zabranéni akcim a nepokojiim, které by
mohly vyprovokovat rakouské urady k represaliim a zkomplikovat jednani
emigrace o zfizeni Ceskoslovenského statu s vladami spojeneckych velmoci.

V poloving fijna byla vnitropoliticka situace v €eskych zemich jiz natolik
vypjatd, Ze Narodni vybor citil potfebu nepietrzité¢ho sledovani a fizeni politic-
kého Zivota. K tomu ucelu byla ustanovena permanentni komise. Zahy vétSinu
jejich Clenh tvofili Cesti poslanci, ktefi prostfednictvim komise koordinovali
svou ¢innost na vefejnych vystoupenich 1 v isské rad¢ (viz ptilohu 2). K jejich
poslednimu projevu v tomto organu doglo 22. fijna 1918. Rigska rada se v té
dobé jiz nachazela ve vnitinim rozkladu, ktery vSak paradoxné nezahajili po-
slanci slovanskych narodnosti, ale narodnosti némecké. Po vydani cisafského
manifestu ze 16. fijna 1918 o federalizaci monarchie byla 21. fijna k nému
zahdjena v tiSské rad¢€ rozprava. Zemsti poslanci Dolnich a Hornich Rakous na
zaklad¢é manifestu opustili manifestacné zasedani snémovny a prohlésili se za
Prozatimni narodni shromazdéni Némeckého Rakouska.'* Shodou okolnosti
téhoz dne dostala vybrana skupina ¢eskych poslancii a vefejnych Ciniteld cestovni
pasy do Zenevy, kam se méla oficialné jet domluvit se zastupci patizské Narodni
rady o formé budouciho ¢eskoslovenského statu.!*Piesto, ze vedeni poslanecké
snémovny se 1 pies odchod rakouskych poslancti snazilo udrzet pokracovani
schiize tiSské rady, nezvladlo nacionalistické poboutfeni némeckych poslancii
z &eskych zemi. Cesti poslanci se v§ak jiz urazkam nebranili jako dosud. Jako
rakousti poslanci vyuzili 1 oni zdminky manifestu a bez vzdani se mandatu
manifestacné odesli z poslanecké 1 panské snémovny iSské rady. Pro dokresle-
ni situace v ¢eském hnuti 1 jako svédectvi o sebevédomi poslancti 1ze ocitovat
¢ast projevu, kterym se Cesky poslanec Udrzal rozloucil jménem svych druht se
snémovnou: ,,. . . Panové se spoléhaji, ze u nas v Cechach dojde k nepokojiim
a porucham. Nikoliv, panové! . . . V Cechach jest viechno tak zdisciplinovano
nejdokonalejsi hodiny a v§echno se bude vyvijeti beze v§i poruchy az k okamzi-
tému zfizeni svrchovaného statu.*!

Popis pribéhu udalosti kolem vzniku Ceskoslovenska byl jiz mnohokrat
zpracovan, zejména v obdobi prvni republiky.!® Pov§imnéme si proto blize az
prvnich dnti Ceskoslovenska, kdy obzvla§té vynikla uloha &eskych poslancti
v Ceskoslovenském narodnim vyboru. Vyhlaseni o vzniku nového statu zastihlo
predsednictvo vyboru na jednanich v Zenevé. V Praze se ihned po odjezdu de-
legace do Zenevy (25. 10.) ujala fizeni &innosti vyboru permanentni komise.
S vyhlaSenim statu do navratu delegace se samoziejmé nepocitalo, ale situace si
po zvetejnéni odpovédi rakousko-uherského ministra zahrani¢nich véci Andras-
syho prezidentu Wilsonovi o pfijeti vSech podminek k zahajeni mirovych jed-
nani na ¢lenech permanentni komise vynutila pfistoupit 28. fijna k okamzitému
jednani. Prokazala se naprosta pravdivost UdrZalovych slov v fisské rad¢, vSe
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bylo pfipraveno a takika automaticky ¢lenové permanentni komise piejimali
fizeni lidového hnuti tak, Ze nedochazelo k velkym zmatkiim. Zatimco ¢ast ¢le-
ni komise prebirala dozor nad statni spravou (poslanci Svehla, Rasin, Stiibrny,
Soukup, Viskovsky aj.), dalsi ¢ast projevy uklidiovala a v podstaté tidila nad-
Seni vefejnosti (napf. poslanec Zahradnik na Vaclavském namésti v Praze)
i zajistovala situaci ve venkovskych krajich. JiZ od éervencového vzniku Ces-
koslovenského narodniho vyboru vznikaly na venkové sporadicky jeho
analogie.!” Od 27. fijna se v8ak jejich vznik stal takika lavinovity a hrozilo
1 nebezpeci naruseni vetejného klidu. Poslanci se proto snazili alespon ve svych
volebnich obvodech tomu zabranit. Tak se jim podafilo 28. fijna zfidit v Brné
Moravsky narodni vybor, ktery pfevzal statni spravu na Moravé. Do jeho cela
byli postaveni poslanci Stransky a Pluhat, ¢leny jeho pfedsednictva byli 1 poslanci
Sonntag a Sramek. Obdobné z iniciativy poslance Dienelta vznikl 30. fijna
Slezsky narodni vybor.'® Cinnost Ceskoslovenského, Moravského i Slezského
narodniho vyboru byla koordinovéna a za jeji vedeni byla zodpovédna prazska
permanentni komise, do které byl 28. 10. 1918 kooptovan i v Praze ptitomny
zastupce Slovaki Vavro Srobar. Snaha vybori se zaméfovala piedev§im na udr-
eni klidu a zasobovani do navratu delegace ze Zenevy. Situace byla navic kom-
plikovéana neustalou agitaci némeckych poslancii proti novému statu. Této pro-
blematice se vSak vénuji specialni prace.'”

Permanentni komise zasedala v Praze v Obecnim dom¢ kazdé dopoledne,
kdy méla své hodiny i pro vetejnost. Odpoledne jeji Clenové zpracovavali pii-
padné podnéty a ptipravovali dalsi jednani. Od 30. fijna obnovily svou ¢innost
1 ostatni komise vyboru a pfevzaly starost o pfipravu opatieni ve svych oborech.
Konecné od 2. listopadu obnovilo plénum vyboru své zasedani dvakrat tydné
ke schvalovani téchto opatieni. Pti jejich ptipravé meli isSti poslanci opét ne-
zastupitelné misto pro své parlamentni zkuSenosti a nakonec je vaZznosti svych
mandati podporovali i pied vefejnosti.?’

Delegace ze Zenevy se vratila do Prahy 5. listopadu veder a 9. listopadu jiz
dr. Kramar predsedal plenarnimu zasedani vyboru a referoval o Zenevském
jednani.?! Po zhodnoceni situace se vybor usnesl na nutnosti urychleného ustaveni
prozatimniho parlamentu. Vzhledem k nezbytnosti publikace natizeni na urov-
ni zékoni, potfebnych pro fizeni nového statu, ptistoupilo plénum vyboru 1 ke
zvoleni prozatimniho 14 ¢lenného predsednictva s pravem tato opatieni vyda-
vat. Skladalo se prakticky ze ¢lenil Zenevské delegace a vedeni permanentni
komise, tedy vétSinou z poslancti dosud existujici fiSské rady. Tato skutecnost
do jisté miry zastitovala 1 zdkonodarnou pravomoc zvolenych. Neodkladnou
nutnosti v§ak bylo ustaveni parlamentu.

Od vyzvy narodniho vyboru z 22. fijna 1918 politickym strandm na delego-
vani zastupcl do budouciho parlamentu dochazely permanentni komisi navrhy
a probihala jednani o sloZeni budouciho organu. Byla ponechana plivodni parit-
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ni zastoupeni stran podle vysledkll poslednich parlamentnich voleb z roku 1911,
1 kdyZ v mnoha smérech jiZ nemohla byt platnd, protoZe né€které strany zanikly
a vznikly nové. V situaci, ve které se novy stat po vnitropolitické strance nacha-
zel, nebylo mozno uskute¢nit nové volby (dosud nepevna statni sprava, snahy
némeckych stran o odtrZeni izemi s némeckou vétsinou od nového statu, neu-
stavena fadna vlada, nejistota o budoucnosti Slovenska a Slezska aj.). Po navra-
tu delegace bylo urychlen¢ dokonc¢eno kooptovani novych €lenii do vyboru a jiz
13. listopadu (pouhy tyden po navratu delegace!) mohlo plenarni zasedani vyboru
piijmout zakon o prozatimni tstavé Ceskoslovenské republiky. Obsahovala
21 paragrafii a hned v prvnim bylo stanoveno: ,,Narodni vybor se rozsifuje na
256 ¢lent zpusobem a dle klice, jak vznikl Narodni vybor. Tento sbor se nazyva
Narodni shromazdéni.“?? Pro svij ,,nevolebni* vznik dostalo shromazdéni pozdé&ji
ptivlastek Revolucni.

Prvni zasedani nové vzniklého parlamentu se konalo 14. listopadu 1918. Na
této schlizi byla zvolena vladda a aklamovan T. G. Masaryk do funkce prezidenta.
Revolu¢ni narodni shromazdéni pracovalo aZ do uskute¢néni prvnich ¢eskoslo-
venskych parlamentnich voleb.?® Jeho ¢innost byla ukoncena 15. dubna 1920.
Po celou tu dobu se na ni velkou mérou podileli 1 byvali #i8sti a zemSti poslanci
(viz ptilohy 3-6). Jini z nich zastavali vyrazné statni funkce (viz ptiloha 7).

Politickym nézortim i postojiim mnoha z téchto poslancti bychom dnes moz-
na nerozumeli. Je to pochopitelné, je jind doba a mame jiné problémy. Nic vSak
nemize zmeénit skute¢nost, ze tito lidé stali u zrodu statu, Ze mu poméahali na
svét a polozili zdklady k demokratickému zfizeni, které v podstaté dnes uziva-
me. A nebyla to ani snadna, ani bezpe¢na prace. Mnoha uvedena jména poslan-
ct v prilohach jsou vSeobecné zndma. Mnoha jsou vSak neprdvem zapomenuta
anebo na né Cas, ¢i politické zajmy, nabalily zcela zavadéjici charakteristiku.
Ani pozdé&jsi jejich osudy nebyly totiz mnohdy jednoduché. Za vSechny bych
chtéla ptipomenout jména dr. Rasina, ktery podlehl atentatu ve funkci ministra
financi, Msgre Sramka, ktery byl do roku 1948 prakticky ¢lenem viech &esko-
slovenskych vlad (v€etné exilové v Londyn¢) a zemiel 22. dubna 1956 zapome-
nut v nasilné internaci, byvalého predsedu Ceského svazu Fisskych poslanci
Stanika, ktery zakoncil svllj Zivot sebevrazdou v sanatoriu v roce 1936, nebo
konec¢né dr. Soukupa, jednoho z ,,muzl 28. fijna®, ktery podlehl nasledkiim vy-
slechil na gestapu 11. listopadu 1940. Jako protiklad k pfedchozim je nutno
pfipomenout i osud poslance Stiibrného, kterého politika ptivedla posléze pred
Narodni soud v r. 1946. Zemtel roku 1955 jako zapomenuty vézen na Mirove.

V fijnu 1918 vsak vSechny spojovala myslenka samostatného statu. Dokéaza-
I1 se nadnést nad politické rliznice, zapomenout na malicherné hadky, urazky
nebo pocity ukfivdéni a vytvofit uprostied Evropy néco — pro jejich piedky
neuvétitelného a potomky nékdy az ptili§ samoziejmého — svobodny, suverénni
stat. A to jim dalo zcela zvlaStni mandat na Gctu a vzpominku svych krajanti.
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POZNAMKY:

I'Z doby prvni republiky jsou to pfedevsim prace Opocenského J.: Vznik narodnich statt
v fijnu 1918. Praha 1927 a Konec monarchie rakousko-uherské. Praha 1928, dale Rasina
L.: Vznik a uznani ¢eskoslovenského statu. Praha 1926. Z praci, psanych na zéklad¢ vlast-
nich zkuSenosti, jsou to pfedevsim prace T. G. Masaryka: Svétova revoluce. Praha 1925
a E. BeneSe: Svétova valka a naSe revoluce. dv. I. — III. Praha 1928, déale Kapras J.:
Z doméaciho odboje. Praha 1928, Hajman J.: Cesk4 Maffie. Praha 1932 a Maffie v rozma-
chu. Praha 1934, Rasin L.: Paméti dr. Aloise Rasina. Praha 1993 aj. Z prvni republiky jsou
téz encyklopedické prace M. Navratila, napt. Almanach Narodniho shromézdéni. Praha
1919, a sborniky dokumentti, napi. Merhout C.: Dokumenty naSeho osvobozeni. Praha
1919. Z pozd¢jsich let 1ze piipomenout prace Paulové M.: D&jiny Maffie. Praha 1937-1939
a Tajny vybor Maffie a spoluprace s Jihoslovany v letech 1916—-1918. Praha 1968. Z poslednich
let je to napf. prace Galandauera J.: Vznik Ceskoslovenska 1918. Programy, projekty, predpo-
klady. Praha 1988 a kolektivni prace, vedena J. Galandauerem: O samostatny ¢eskoslovensky
stat. Praha 1992. K hodnoceni ¢innosti ¢eské politické emigrace je to napi. prace Pichlika K.:
Bez legend. Praha 1993 a Karnik Z.: Socialisté na rozcesti. Praha 1996. Ze sborniki dokumenti
z posledni doby je nutno upozornit na edici Statniho Ustfedniho archivu Sbornik dokumentii
k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky 1914-1918. Praha 19941997 nebo
Ustavu mezinarodnich vztahti: Vznik Ceskoslovenska 1918. Praha 1995.

2 HajSman J.: Maffie v rozmachu. Vzpominky na odboj doma. Praha 1933. s. 333-337.

3 Souhrnné zpravy prazského policejniho feditelstvi viz Statni ustfedni archiv (dale SUA
Praha), Prezidium ¢eského mistodrzitelstvi (dale PM) 1911-20, sg. 8/1/14/31, prius k ¢;.
22291, 23378, 28147/1918.

4 Volby do tisské rady viz SUA, Prezidium ministerstva vnitra (dale PMV/R), sg. 34/2, 1911.
> Haj$man J.: c. d. s. 333-335.

6 Pisemna pozistalost Ceskoslovenského narodniho vyboru je uloZena ve Stitnim ustfednim ar-
chivu jako fond Narodni vybor (dale NV) 1918. Zachované spisy jsou vSak prevazné az z fijna
1918, kdy Jiz nebyla soustfedénym uchovavanim pisemnosti ohroiena bezpeénost élenﬁ V}'Ibo-

vvvvvv

7 SUA Praha, NV 1918, kart. 3.
8 SUA Praha, NV 1918, kart. 3.

? Cisafsky patent byl vyhlaSen jako zemsky zakon z 26. 7. 1913 €. 36 z. z. K tomu Kazbunda
K.: Otazka ¢esko-némecka v predvecer Velké valky. Praha 1996

'K blizsim informacim o Ceskych zemskych poslancich viz praci Liskové M.: Slovnik pied-
stavitelll zemské samospravy v Cechach v letech 1861-1913. Praha 1994.

11 Rozbor je sestaven na zakladé statistik v tisku a spistt SUA Praha, PMV/R, sg. 31/2.
12 SUA Praha, PMV/R, sg. 22 gen., &j. 17530/1918.

13 Situace byla poprvé kriticky zhodnocena v praci Opocenského J.: Konec monarchie ra-
kousko-uherské. Praha 1928, s. 7.

14V ttery 22. fijna 1918 otiskl denni tisk ufedni zpravu, Ze pasy do Svycarska dostali poslan-
ci Habrman, Kalina, Klofa¢, dr. Kramat, dr. Preiss a Stanék. V delegaci byl dale feditel
banky Svoboda a dale dr. Samal.

15 Stenograﬁcke protokoly fiSské rady 1917. Tato cast projevu byla téz pretlstena Vv praci
Dejmy zemi koruny Ceské. Praha 1993, dil I1., s. 146. Cinnost #i$ské rady je rozebrana
napf. v praci Michel B.: Smrt dvouhlavého orla Praha 1994.
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16 Vyligeni udalosti bylo podrobné rozebrano v pracich citovanych v poznamce 1.

1728. fijna 1918 prevzaly vykon statni moci napt. Narodni vybory v Koling, Ceskych Budé-
jovicich, 29. fijna v Hradci Kralové, Mladé Boleslavi, Turnové, Nymburce, Ri¢anech aj.
Cinnost narodnich vyborii zmapoval Pesa V.: Narodni vybory v &eskych zemich r. 1918.
Praha 1962.

8 Viz Galandauer J. a kol.: Slovnik prvniho ¢eskoslovenského odboje 1914-1918. Praha
1993.

" K némecké otdzce v roce 1918 viz citované prace Masaryka, Opocenského aj. Z dneSniho
hlediska tuto problematiku zhodnotil Kfen J.: Konfliktni spolecenstvi. Cesi a Némci 1780—
1918. Praha 1990.

20 7apisy ze schiizi viz SUA Praha, NV 1918, kart. 1.

2l Analyzu Zenevskych jednani provedl poprvé Masaryk T. G.: Svétova revoluce za valky
a ve valce 1914-1918. Praha 1925, kap. IX, s. 104 ad. Z archivnich prament k jednéani viz
napf. opisy zprav o jednani delegace v Zenevé rakouského zastupitelského tfadu ulozené
v SUA Praha, Ministerstvo zahrani¢nich véci Videti, Opisy, sg. I/10 Krieg, &. 72.

22 7Z4akon ze 13.11. 1918 ¢. 37, Sb. z. an.

23 7 archivnich pramenti k prvnim &eskoslovenskym volbam viz napt. SUA, Prezidium mi-
nisterské rady, sg. 734, kart. 3284, Zemsky ufad — volebni oddéleni, 1920, kart. 8-9 aj.

PRILOHA 1

Cesti poslanci — ¢lenové Ceskoslovenského narodniho vyboru

Bechyné Rudolf, Ceskoslovanskéa socialné demokraticka strana délnicka,
poslanec tiSské rady z Moravy

Budinsky Jaroslav, Ceska statopravni demokracie, poslanec moravského
zemského snému

Habrman Gustav, Ceskoslovanska socialné¢ demokraticka strana délnicka,
poslanec fiSské rady z Cech

Hajn Antonin, Ceska statopravni demokracie, poslanec #i$ské rady z Cech (do
r. 1911)

Hruban Mafic, Katolickd strana narodni na Moravé, poslanec tiSské rady
a moravského zemského snému

Klofa¢ Vaclav, Ceska strana socialistickd, poslanec tiSské rady a ¢eského
zemského snému

Kramai Karel, Ceska statopravni demokracie, poslanec fi§ské rady (do r. 1916)
a Ceského zemského snému

Némec Antonin, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
poslanec tiSské rady z Cech
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Prokiipek Adolf, Ceska strana agrarni, poslanec ¢eského zemského snému

Rasin Alois, Ceska statopravni demokracie, poslanec i§ské rady z Cech (do r.
1916)

Slavic¢ek Jan, Ceska strana socialisticka, poslanec fiSské rady z Cech
Sonntag Kunes, Ceska strana agrarni, poslanec moravského zemského snému

Soukup FrantiSek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana dé&lnicka,
poslanec fiSské rady z Cech

Stan¢k FrantiSek, Ceska strana agrarni, poslanec fiSské rady a moravského
zemského snému

Stiibrny Jiti, Ceska strana socialisticka, poslanec tiSské rady z Cech

Sramek Jan, Moravsko-slezska strana kiest'ansko-socialni, poslanec fisské rady
(dor. 1911) a moravského zemského snému

Svehla Antonin, Ceska strana agrarni, poslanec ¢eského zemského snému

Tusar Vlastimil, Ceskoslovanska socialn¢ demokraticka strana délnicka, poslanec
fiSské rady a moravského zemského snému

Udrzal FrantiSek, Ceska strana agrarni, poslanec fi$ské rady a ¢eského zemske-
ho snému

Vanék Karel, Ceskoslovanska socialn€ demokraticka strana délnicka, poslanec
tiSské rady a moravského zemského snému

Zahradnik Isidor, Ceska strana agrarni, poslanec tiSské rady a moravského
zemského snému

PRILOHA 2

Cesti poslanci — Elenové permanentni komise Ceskoslovenského
narodniho vyboru 1918

Bechyné Rudolf, tiSska rada

Habrman Gustav, fiSska rada

Hajn Antonin, fiSska rada (do r. 1911)

Hruban Motfic, tiSska rada, moravsky zemsky sném

Klofa¢ Vaclav, fisska rada, Cesky zemsky sném

Kramat Karel, fiSska rada (do r. 1916), ¢esky zemsky sném
Némec Antonin, fiSska rada

Prasek Karel, fiSska rada, ¢esky zemsky sném
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Proktlipek Adolf, Cesky zemsky sném

Rasin Alois, tiSska rada (do r. 1916)

Soukup FrantiSek, fiSska rada

Srdinko Otakar, riSska rada

Stan¢k FrantiSek, fiSské rada, moravsky zemsky sném
Stransky Adolf, fiSska rada, moravsky zemsky sném
Sramek Jan, ¥i§ska rada (do r. 1911), moravsky zemsky sném
Svehla Antonin, &esky zemsky sném

Tomasek FrantiSek, riSska rada

Tusar Vlastimil, #i§ské rada, moravsky zemsky sném
Udrzal Frantisek, 1iSska rada, ¢esky zemsky sném
Vanék Karel, fiSska rada, moravsky zemsky sném

Zahradnik Isidor, fiSska rada

Nahradnici:
Oklesték FrantiSek, fiSska rada, moravsky zemsky sném
Rychtera Jaroslav, fiSska rada

Viskovsky Karel, fisska rada, ¢esky zemsky sném

(Sestaveno podle prezencni listiny, SUA Praha, NV 1918, kart. 3)

PRILOHA 3

Cesti poslanci ii§ské rady 7 Cech, kteii piesli do Revoluéniho ndarodniho
shromazdéni a jejich volebni obvody v soudnich okresech do roku 1918.

Aust Ludvik, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Beroun, Bustéhrad, Kladno, Kroc¢ehlavy, Rakovnik, Unhost’

Bifiovec Franti$ek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Kralupy nad Vltavou, Litométice, Lovosice, Roudnice nad Labem

Brada¢ Bohumir, Ceska strana agrarni, 1911-18 Ji¢in, Liban, Sobotka
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Butival Franti$ek, Ceska strana socialisticka, 1911-18 Zizkov

Donat Vaclav, Ceska strana agrarni, 1911-18 Kamenice nad Lipou, Pacov,
Pelhfimov

Drtina Frantisek, Ceska strana pokrokové, 1907—11 Dobrugka, Holice, Hradec
Kralové, Kostelec nad Orlici, Nechanice, Nové Mésto nad Metuji, Opocno,
Skalice, Ttebechovice, Tynisté, Vamberk

Franta Bohuslav, Ceska statopravni demokracie, 1911-18, Hradec Kralové

Habrman Gustav, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911—
18 Blovice, Plzen

Hajn Antonin, Ceska statopravni demokracie, 1907—11 Dvir Kralové nad Labem,
Hronov, Jaroméf, Josefov, Kostelec, Nachod, Police, Upice

Hudec Josef, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana dé&lnicka, 1907—11
Branik, Bfevnov, Bubene¢, Dejvice, Hlubocepy, Kosite, Michle, Nusle, Podoli,
StieSovice, VrSovice, Vysocany

Chaloupka FrantiSek, Cvlesvké strana agrarni, 1911-18 Kostelec nad Orlici,
Rychnov nad Knéznou, Zamberk

J ar9§ Rudolf, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Cesky Brod, Karlin

Jirasek Ferdinand, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Caslav, Chrudim

Kalina Antonin, Ceska statopravni demokracie, 1911-18 Pisek, Mirovice,
Vodnany

Klofa¢ Vaclav, Ceska strana socialistickd, 1911—18 Praha — Nové Mésto,
VySehrad

Kramai Karel, Ceska statopravni demokracie, 1911-16 Praha — Nové Mésto,
VySehrad

Lukavsky Franti$ek, Ceska statopravni demokracie, 1911—18 Plzeii
Metelka Jindfich, Ceska statopravni demokracie, 1909—11 Vysehrad

Modracek Franti$ek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Beroun, Dobftis, Unhost’

Némec Antonin, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Josefov (u Prahy), Liben

Pik Ludvik, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Bteznice, Rokycany, Zbiroh

Prasek Karel, Ceska strana agrarni, 1911—18 Benatky nad Jizerou, Brandys nad
Labem, Nymburk, Stard Boleslav
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Rasin Alois, Ceska statopravni demokracie, 1911-16 DomaZlice, Klatovy,
Nepomuk, Nova Kdyné, Nytany, Ptestice, Stachy, Staiikkov, SuSice, Zdikov

Rychtera Jaroslav, Ceska strana agrarni, 1911—18 Méstec Kralové, Novy Bydzov,
Podébrady

Slavi¢ek Jan, Ceska strana socialisticka, 1911-18 Blatna, Bieznice, Bfezové
Hory, Dobfis, Hotovice, Hostomice, Pfibram, Radnice, Rokycany

Sokol Karel Stanislav, Ceska statopravni demokracie, 1909—11 Praha — Nové
Mésto, Vysehrad

Soukup FrantiSek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana dé&lnicka,
1911-18 Kladno, Slany

Stiibrny Jifi, Ceska strana socialistick4, 1911-18 Praha — HoleSovice, Bubna

Svéceny Antonin, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Smichov, Zbraslav

Smeral Bohumir, Ceskoslovanska socialné demokratické strana délnicka, 1911—18
Zizkov

Spacek Josef, Ceska strana agrarni, 1911—18 Kolin, Kostelec nad Cernymi Lesy,
Koufim

Udrzal Frantisek, Ceska strana agrarni, 1911-18 Holice, Pardubice, Ptelouc

Velich Alois, Ceska strana agrarni, 1911-18 Benesov, Jilové, Riéany

Viskovsky Karel, Ceska strana agrarni, 1911-18 Mlada VozZice, Sobéslav, Tabor

Vojta Milos, Ceska strana agrarni, 1911-18 Bechyné, Hluboka nad Vltavou,
Netolice, Tyn nad Vltavou

Winter Lev, Ceskoslovanska socialné demokratické strana délnicka, 1911-18
Smichov

Zahradnik Isidor, Ceska strana agrarni, 1911-18 Neveklov, Sedlec, Sedl¢any,
Votice

(Prehled byl sestaven na zaklade dobovych tistenych prehledi)

PRILOHA 4
Cesti poslanci Fisské rady z Moravy a Slezska, kteii piesli do Revoluéniho
ndrodniho shromazdéni, a jejich volebni obvody v soudnich okresech do

r. 1918

Bechyné Rudolf, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Budisov, Cervena Voda, Dvorec, Frenstat, HanuSovice, Holba, Konice, Libava,
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Litovel, Moravsky Beroun, Noyé Ulice, VOlomouvc, Plumlov, Prostéjov,
Rapotin, Rymarov, Staré Mésto, Sumperk, Silberk, Sternberk, UnSov, Usov,
Zabteh

Bulin Hynek, Cesk4 statopravni demokracie, 1911—18 Brno — venkov

Cingr Petr, Ceska socialné demokraticka strana délnicka v Rakousku (centralis-
té), 1911-18 Moravska Ostrava

Filipinsky Jan, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Blansko, Tisnov, Velka Bytes

Hruban Motfic, Katolickd strana narodni na Morave, 1911-18 Bojkovice, Uhersky
Brod, Valasské Klobouky

Hybes Josef, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana dé&lnickd, 1911—18
]?rno, Bucovice, Ivancice, Kounice, Kralovo Pole, LiSen, Rosice, Slavkov,
Zidonice

Charvat Metodgj, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
HanuSovice, Litovel, Lostice, Rymatov, Sobétin, Silperk, Sumperk, Uncov,
Zabieh

Kadl¢ak Josef, Katolickd strana narodni na Moraveé, 1911-18 RoZnov pod
Radhostém, Vsetin, Vizovice

Konecny Alois, Ceska strana socialisticka, 1911—18 Brno — mé&sto

Malik Rudolf, Ceska strana agrarni, 1911-18 Bfeclav, Hustopece, Klobuky,
Mikulov, Pohorelice, Zidlochovice

Marek Jaroslav, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1911-18
Drahotuse, Fulnek, Hranice, Kel¢, Kojetin, Lipnik, Podstat, Pferov, Tovacov

Méchura Jan, Ceska strana agrarni, 1911-18 Hodonin, Kyjov, Zdanice,

Navratil FrantiSek, Katolicka strana narodni na Morave, 1911-18 Kounice,
Plumlov, Prostéjov

Némec Frantidek, Ceska strana agrarni, 1911-18 Jemnice, Moravské Budéjovi-
ce, Trebic

Oklestek Frantisek, Ceska strana agrvémi, 1911-18 BudisSov, Jindfichov, Mo-
ravsky Beroun, Olomouc, Opava, Sternberk

Pavlok Frantisek, Cesk4 strana agrarni, 1911—18 Frydek

Proke$ Jan, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 191118
Brusperk, Frenstat, Frydlant nad Oslavici, Jindfichov, Mistek, Moravska
Ostrava, Osoblaha, Privoz, Vitkovice

Sablik Karel, Ceska strana agrarni, 1907-11 Nové M¢sto na Morave, Zdar

Stan&k Franti$ek, Ceska strana agrarni, 1911-18 Dacice, Jihlava, Telc, Zdar
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Stojan Antonin, Katolické strana narodni na Morav¢, 1911-18 Bzenec, Strdzni-
ce, Uherské Hradisteé

Stransky Adolf, Lidova strana pokrokova na Moravé, 1911-18 Blansko,
Boskovice, Biezova, Bystiice nad PodsStejnem, Jevicko, Jihlava, Kunstat, Le-
tovice, Moravska Ttebova, Nové M¢sto, Stonatfov, Svitavy, TiSnov, Velka
Bytes, Zd'ar

Svoboda Frantisek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Ivancice, Hrobovice, Moravsky Krumlov, Vranov, Znojmo

Samalik Josef, Spolek &eskych katolickych zemé&délct na Moravé, 1911—18
Bystiice nad Podstejnem, Nové Mésto, Velké Mezifici

Sramek Jan, Moravsko—slezska kiestansko—socialni strana, 1907—11 Budovi-
ce, Slavkov, Vyskov

Tomasek Frantifek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
1911-18 Frenstat, Mistek, Moravska Ostrava, Novy Ji¢in, Pfibor

Tusar Vlastimil, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 191118
Brno — mésto

ValouSek FrantiSek, Katolicka strana ndrodni na Moravé, 1911-18 Bystiice pod

vvvvv

Vanék Karel, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana d&lnicka, 1911-18
Boskovice, Jevicko, Kunstat, Moravska Tiebova, Svitavy

Votruba Vilém, Lidova strana pokrokova na Morave, 1911-18 Kroméiiz

(Prehled byl zpracovan podle soudobych tistenych pramenii)

PRILOHA 5

Poslanci ceského zemského snému, kteii presli do Revolucéniho narodniho
shromazdéni, a jejich volebni obvody do roku 1913 (1918)

Babanek Josef, Ceska strana agrarni, 1908—13 Rokycany, Blovice
Dvoték Jan, Ceska strana agrarni, 1908—13 Méstec Kralové, Podébrady
Hnidek Frantisek, Ceska strana agrarni, 1908—13 Chrudim, Nasavrky
Hucl Josef, Ceska strana agrarni, 1908—13 Kralovice, Plzen

Hybs Frantisek, Ceska strana agrarni, 1908—13 Nové Benatky, Nymburk

Chaloupka FrantiSek, nezavisly, 1901-07 Kostelec nad Orlici, Rychnov nad
Knéznou
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Kalina Antonin, nezavisly, 1901-07 Blatna, Bieznice, Mirovice

Klofaé Vaclav, Ceska strana narodné socialni, 1908—13 Strakonice, Susice,
Vodnany

Kramat Karel, Narodni strana svobodomyslna, 1908—13 Semily, Zelezny Brod

Malinsky FrantiSek, Narodni strana svobodomyslna, 1895-1901 Havli¢ktiv Brod,
Humpolec, Polna

Malkus Jan, Ceska strana agrarni, 1908—13 Pisck, Vodiiany
Prasek Karel, Ceska strana agrarni, 1901-07 Nové Benatky, Nymburk

Preiss Jaroslav, Narodni strana svobodomyslnd, 1908—13 Dviir Kralove, Hofice,
Néchod, Nové Mésto nad Metuji

Prokiipek Adolf, Ceska strana agrarni, 1911-13 Neveklov, Vlagim

Slavik Antonin, Ceska strana agrarni, 1908—13 Libochovice, Slany, Velvary
Sokol Karel Stanislav, Ceské strana radikalné pokrokova, 1908—13 Pisck
Svehla Antonin, Ceska strana agrarni, 190813 Jilové, Riéany

Udrzal FrantiSek, Narodni strana svobodomyslna, 1899-1903 Kftivoklat, Louny,
Nové Straseci, Rakovnik

Viskovsky Karel, Ceska strana agrarni, 1908—13 Mlada VozZice, Sobéslav, Tabor,
Veseli nad LuZnici

Vojta Milog, Ceska strana agrarni, 1901-07 Bechyng, Milevsko, Sedlec

(Prehled je sestaven na zdkladé dobovych tisténych pramenii)

PRILOHA 6

Poslanci moravského a slezského zemského snému, kteii piesli do Revoluc-
niho ndrodniho shromazdéni a jejich volebni obvody 1913 (1918).

Batina FrantiSek, Moravsky konzervativni velkostatek, Morava

Budinsky Jaroslav, Lidova strana pokrokova na Moravé, Brno — mésto
Bulin Hynek, Lidova strana pokrokova na Morave, Trebi¢

Dolansky Josef, Katolicka strana nadrodni na Moravé, Brno — okoli

Engli§ Karel, Lidova strana pokrokova na Moravé, Frenstat, Mistek, Ptibor
Fafrlik Karel, Lidova strana pokrokova na Morav¢, Ostrava

Fischer Richard, Lidova strana pokrokova na Moravé, Litovel, Lostice, Olo-
mouc, Zabich
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Hruban Moric, Katolicka strana narodni na Morave, Brno — okoli

Hybes Josef, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, Brno —
mésto

Janda Arnold, Lidova strana pokrokovéa na Moravé, Vyskov
Jilek Jan, Moravsko—slezska kiestansko—socialni strana, Jihlava, Tel¢, Tiebic,

Kadlc¢ak Josef, Katolicka strana narodni na Moravé, Vizovice, Vsetin

Konecny Alois, Ceska strana narodné socialni, Brno — mésto

Lukes Josef, Ceska strana agrarni, Opava — mésto

Malik Rudolf, Ceska strana agrarni, Bfeclav, Hustopece, Klobouky, Zidlocho-
vice

Méchura Jan, Ceska strana agrarni, Hodonin

Navratil FrantiSek, Katolicka strana narodni na Moravé, Boskovice

Némec Frantidek, Ceska strana agrarni, Moravské Budgjovice

Oklesteék Frantisek, Ceska agrarni strana, Olomouc

Pilat Maxmilian, Ceska strana agrarni, Valasské Mezifi¢i

Prokes Jan, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, Moravska
Ostrava

Sablik Karel, Ceska strana agrarni, Nové Mésto na Morave, Zdar

Sonntag Kunes, Ceska strana agrarni, Olomouc

Stangk Frantisek, Ceska strana agrarni, Brno — mésto

Stojan Antonin, Katolicka strana narodni na Morave¢, Uherské Hradisté

Stransky Adolf, Lidova strana pokrokova na Moravé, Nové Mésto na Morave

Svoboda Frantisek, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka,
Moravsky Krumlov

Samalik Josef, Spolek ¢eskych katolickych zemédélet na Moravé, Bystiice pod
PerStynem

Sevcik Vincenc, Katolicka strana narodni na Morave€, Boskovice
Sramek Jan, Moravsko—slezska ktest'ansko—socidlné strana, VySkov

Tusar Vlastimil, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, 1906—
13 Brno — mé&sto

Vacula Simon, Ceska strana agrarni, Slavkov

Valousek FrantiSek, Katolicka strana narodni na Morave, Hranice

Vangk Karel, Ceskoslovanska socialné demokraticka strana délnicka, Boskovice
Votruba Vilém, Lidova strana pokrokova na Moraveé, Krométiz

(Prehled je sestaven na zakladeé soudobych tisténych pramenii)
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PRILOHA 7

Clenové viid CSR z iad byvalych poslancii do r. 1918

Bechyné Rudolf (socialni demokrat)
1922-24 ministr Skolstvi
1925-26 ministr Zeleznic
1929-32 ministr pro zasobovani lidu
1932-38 ministr Zeleznic
(v obdobi 1925-26 a 1929-38 1 naméstek predsedy vlady)
Brada¢ Bohumir (republikén)
1929-32 ministr zem¢edélstvi
1932-35 ministr narodni obrany
Dolansky Josef (lidovec)
1921-25 ministr spravedlnosti
1925-26 ministr zasobovani
Habrman Gustav (socidlni demokrat)
1918-20 ministr skolstvi a narodni osvéty
1921-25 ministr socidlni péce
Hruban Mofic (lidovec)
1918-19 ministr bez kiesla

Johanis Viclav (socialni demokrat)
1920 ministr pro zasobovani lidu

Klofa¢ Vaclav (Cesky socialista)
1918-20 ministr ndrodni obrany

Kramai Karel (ndrodni demokrat)
1918-19 predseda vlady

Prasek Karel (republikén)
1918-20 ministr zemed¢lstvi

Rasin Alois (narodni demokrat)
1919 ministr financi
1922-23 ministr financi

Sonntag Kune$ (republikan)

1919-20 ministr financi
1920 ministr primyslu, obchodu a Zivnosti
1920 spravce ministerstev: vyzivy a zemedélstvi
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Soukup FrantiSek (socialni demokrat)
1918-19 ministr spravedlnosti

Stan¢k FrantiSek (republikéan)
1918—-19 ministr vefejnych praci
1919-20 ministr post
1921-22 ministr zemédé&lstvi
Stransky Adolf (narodni demokrat)
1918-19 ministr obchodu
Stiibrny Jifi (Cesky socialista)
1918—-19 ministr post a telegrafu
1919-20 ministr Zeleznic
1922-25 ministr zeleznic
1925-26 ministr narodni obrany
Sramek Jan (lidovec)
1921-22 ministr zeleznic
1922-25 ministr vefejného zdravotnictvi
1925-26 ministr post
192629 ministr socidlni péce
192627 spravce ministerstva vefejného zdravotnictvi
1929-38 ministr unifikaci
1940-45 ptredseda exilové vlady v Londyné
194548 naméstek predsedy vlady
Svehla Antonin (republikan)
191820 ministr vnitra
192629 predseda vlady
Tusar Vlastimil (socialni demokrat)
1919-20 ptredseda vlady
1920 spravce ministerstva narodni obrany
Udrzal FrantiSek (republikén)
1921-29 ministr narodni obrany
1929-32 ptedseda vlady
Viskovsky Karel (republikan)
1925-26 ministr spravedlnosti
1929-32 ministr narodni obrany
Winter Lev (socialni demokrat)
1918-20 ministr socidlni péce
1925-26 ministr socialni péce
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Zahradnik Isidor (Bohdan) (republikan)
191819 ministr zeleznic

Prezident republiky

1918-34 T. G. Masaryk (poslancem ti$ské rady 190715, pro velezradu
(emigraci) zbaven mandatu)

PRILOHA 8

,» Cestovni pritkaz“ vypsany na papiie NV jako pas z 30. 10. 1918 pro zajisténi
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PRILOHA 9
Volebni certifikat dr. T. G. Masarykovi
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ZUSAMMENFASSUNG

TSCHECHISCHE ABGEORDNETEN IM
TSCHECHOSLOWAKISCHEN NATIONALKOMITEE
UND IN DER REVOLUTIONAREN
NATIONALVERSAMMLUNG 1918

Alexandra Spiritovd

Vorgelegte Studie versucht die Entstehung der Revolutiondren Nationalver-
sammlung in Prag und politische Tdtigkeit ihrer Mitglieder darzustellen. Mit
Riicksicht darauf, dass sich unter ihnen grosse Anzahl von Abgeordneten des
vorherigen Reichsrats der osterreichischen Monarchie sowie der bohmischen,
mdhrischen und schlesischen Landtagsabgeordneten befand, die sich der neu-
konstituierten Republik und ihren politischen Parteien zur Verfiigung stellten,
verfolgte diese Arbeit auch ihre Verbindung mit dem Vorgdnger der National-
versammlung, d.i. mit dem Tschechoslowakischen Nationalkomitee.

Weil die tschechische Fachliteratur bisher griindliche Errichtungsanalyse
des ersten tschechoslowakischen Parlaments entbehrt, widmete die Verfasserin
besondere Aufmerksamkeit den Abgeordnetennamensverzeichnissen mit Anfiih-
rung ihrer politischen und Wahlbezirkszugehorigkeit bis zum Jahre 1918. Diese
Ubersichten begleitet kurze Zusammenfassung ihrer Teilnahme an der Konsti-
tuierung des Tschechoslowakischen Nationalkomitees und seiner Umwandlung
in die Nationalversammlung. Zum ndheren Studium, aller Vorgdinge im Zusam-
menhang mit Gestaltung der Tschechoslowakei konnen dem Forscher die in
den Anmerkungen angefiihrte Fachliteratur und Archivquellen oder zustdndige
Sammelschriften dienen.
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VYMENY UREDNIKU STATNI SPRAVY V CESKYCH
ZEMICH V LETECH 1918-1920

Jan Krlin

Konec 1. svétove valky roku 1918 pfinesl fadu zavaznych zmén v politic-
kém uspotadani Evropy 1 svéta. Doslo k rozpadu Rakousko-Uherska a osman-
ské fiSe. Obrovské prostory byvalé carské fiSe byly zmitany ob¢anskou valkou.
Zhroutilo se Némecko a Bulharsko. Pro stfedni Evropu znamenal rozklad habs-
burského soustati utvoteni fady malych narodnich stati, které pti svém konsti-
tuovani zapasily s problémy statni formy, izemniho a ndrodnostniho uspotrada-
ni s otdzkami hospodarskymi, socidlnimi, dopravnimi i jinymi a v neposledni
fad¢ s problémem zajiSténi fungujici statni spravy.

Clanek se orientuje na otazku vymény vyssich statnich tfednikil v eskych
zemich v obdobi mezi 28. fijnem az 31. prosincem 1918. SnaZzi se postihnout
spektrum a rozsah téchto zmén, a to predeviim v Cechach a vyuZiva materialy
z fondii Statniho tustfedniho archivu, kde se nachédzeji dokumenty tykajici se
této problematiky, napi. ve fondu Prezidium mistodrzitelstvi, Prezidium minis-
terstva vnitra a Ministerstvo vnitra Viden.!

Jiz na pocatku roku 1918 se dalo predpokladat, ze Rakousko-Uhersko sméiuje
¢im dal rychleji ke svému padu. Mély na to vliv udalosti zahrani¢ni, ruska fijnova
revoluce 1 ¢trnact bodti amerického prezidenta Woodrowa Wilsona, 1 udalosti
domaci — vojenské vzpoury, kritickd hospodaiska situace, socidlni nepokoje.
Ptipravy na utvoreni samostatného ceskoslovenského statu a prevzeti moci
pokracovaly od jara 1918 dosti intenzivng. Zhruba od dubna zacala na realizaci
hospodatského a politického programu samostatného statu pracovat ptipravna
komise, jejimiZ Cleny se stali Bohuslav Franta, Ferdinand Pantiicek, Karel
Kramaf, Jaroslav Preiss, Vilém Pospisil, Alois Rasin, Josef Scheiner a Piemysl
Samal. Po znovuustaveni Narodniho vyboru 13. dervence 1918, kde byla kromé
jinych komisi ustavena komise pro piipravu ustavy nového statu, nabyly
emancipacni snahy jesté vice na intenzité. Podle dostupnych zprav byla prace
ustavni komise hotova zhruba v zafi 1918 a byly pfipraveny osnovy dvou prvnich
zakontll. Prvnim byla osnova hospodaiského zékona od Jaroslava Preisse, ktery
m¢l zajistit fungovani samostatného hospodafstvi a mény. Druhym zédkonem,
jez piipravoval Ferdinand Pantlicek byla prozatimni tstava budouciho ¢eského
statu.?

Ani vedouci politikové statlhi Dohody, tim spiSe vyznamni politikové Cesti,
doma 1 v zahranici, nepocitali s tak brzkou porazkou ustfednich mocnosti. Napf.

francouzsky marsal Ferdinand Foch piivodné odhadoval konec valky na jaro
1919.
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V disledku velice rychlého vyvoje mezinarodni 1 vnitropolitické situace se
19. fijna 1918 sesli nejvyznamnéjs$i doméaci politici, aby posoudili navrhy zako-
nl. Vedle jiz vySe uvedenych zéastupcti nahradil Karla Kraméate FrantiSek Sis.
S obéma navrhy zakonl nebyli ucastnici spokojeni, zdaly se jim pfili§ slozité
a Spatné realizovatelné. Alois Rasin byl povéten prepracovanim Pantickova na-
vrhu, coZ u€inil v noci z 27. na 28. fijna 1918. Nasledujiciho dne s nim mohl
vystoupit na vetejnosti. Podle tohoto tzv. recepéniho zédkona zistaly vSechny
dosavadni zemsk¢ a fi§ské zakony a nafizeni prozatim v platnosti. V ndvaznosti
na to bylo stanoveno, Ze veSkeré samospravneé, statni 1 obecni ufady jsou podii-
zeny Narodnimu vyboru a prozatim budou ufadovat a jednat dle dosavadnich
platnych zédkonl a nafizeni. Timto zdkonem byla zajiSt€na pravni kontinuita
s rakousko — uherskym pravnim fadem a vetejnou spravou. Jak zdlraznil Alois

a tim zastave celé statni spravy.

28. tijna veslo ve zndmost mezi obyvatelstvem piijeti podminek amerického
prezidenta W. Wilsona rakouskou vladou. Nasledovalo jednani Narodniho vy-
boru s predstaviteli ¢eského mistodrzitelstvi a prazského a litométického vojen-
ského velitelstvi ve dnech 28. —30. fijna 1918. Vysledkem rozhovorti byla dohoda
o predani statni a vojenské moci.?

Clenové Narodniho vyboru se 28. ¥jna po prevzeti Obilniho tfadu odebrali
na Ceské mistodrzitelstvi. Jednani podle zastupce mistodrzitele Jana Kosiny
probihala nasledovné¢:

Podle vyjadieni zastupce mistodrzitele Jana Kosiny v ifednim zaznamu Pre-
zidia ¢eského mistodrzitelstvi se k nému 28. fijna kratce po poledni dostavili
¢lenové Eeského Narodniho vyboru piedseda Svehla a poslanci Rasin, Stéfbrny
a Némec. Ohlasili mu, Ze se rozhodli v zdjmu udrZeni vefejného potfadku
a neptetrzitého fungovani vefejné statni spravy tuto spravu pievziti v celém roz-
sahu Narodnim vyborem za Setfeni platnosti vSech dosavadnich zakonti a nafi-
zeni za UCelem sjednani podminek likvidace, a dali mu otdzku, zda v tomto
sméru mistodrzitelstvi doSly né€jaké instrukce. KdyZz Kosina prohlasil, Zze in-
strukce tohoto druhu dosud vydany nebyly, zadali ho naléhavé, aby si je hned
vyzadal. . . V Kosinov¢ zpraveé bylo poznamenano, Ze se zietelem na situaci jevi
se odpor velice beznadéjny. Hrabé M. J. Coudenhove byl se zpravou sezndmen
28. tijna ve dvé hodiny odpoledne.*

Za dalsi dvé hodiny poslal Kosina dalsi zpravu do Vidn¢, ze mistodrzitelstvi
bude za vSech okolnosti hajit bezpe€nost osob a majetku, ale nebude odporovat
politickym projeviim. Znamenalo to po strance politické kapitulaci vladni moci.

Peroutka uvadi, Ze k ptfevzeti vlady 28. fijna Narodnim vyborem do urcité
miry ptispélo i to, Ze Kosina v tehdejsi zmatené vnitropolitické situaci neveédél,
zda Ceské delegace nejedna ndhodou v souladu s cisatskym manifestem o fede-
ralizaci fi§e o ustanoveni narodnich statdl. Clenové delegace se nenamahali
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vysvétlit Kosinovi o jaky Cesky stat se vlastné jednd — Caste¢né nebo zcela
samostatny. Dokonce se ho ptali na to, jestli dostal n&jaké instrukce z Vidné.
Odpoledne se delegaci podobnym zplisobem podaiilo ovladnout i zemskou
spravni komisi. S vojenskym velitelstvim uzavieli k ve€eru kompromis ve smyslu
uznani prava Narodniho vyboru pfejimat politickou moc. Po strance vojenské
bylo dosaZeno jen dohody o soucinnosti Narodniho vyboru a prazského
sborového vojenského velitelstvi. Narodni vybor, ktery nemél k dispozici
prakticky Zadné ozbrojené sily, jednal s velitelstvim velice opatrné. 1 vojenské-
mu velitelstvi se ale v tehdejsi situaci jevilo jako nemozné vyhldseni stanného
prava, coZ by jediné mohlo zvratit vyvoj udalosti. Velitelstvi tusilo, Ze se asi
nebude jednat o uskutectiovani zasad cisafského manifestu v praxi. Obavalo se
ale rozkladu dosud vérnych jednotek a nasledné potupné kapitulace.

Cesky mistodrzitel hrab& M. J. Coudenhove, ktery pravé pobyval ve Vidni
a ptijel do Prahy az 29. fijna rano, nebyl zpoc¢atku viibec ochoten s Ceskymi
ptredstaviteli jednat. Po jednanich s eskymi piestaviteli ale zménil nazor. Také
¢lenové Narodniho vyboru za nejasné politické situace nechtéli riskovat zasah
Vidné. Usilovali o dosazeni piijatelného feSeni, bez dlouhych priitahli v jednani.

Po diskusi ohledné spravy v némeckych oblastech ¢eskych zemi bylo do-
hodnuto, Ze dosavadni statni sprava ziistane jak po strdnce osobni tak adminis-
trativni nedotena a bude nerusené fungovat déale. Zaroven bylo sjednano, ze
Ceské mistodrzitelstvi uznava Narodni vybor za vykonny organ suverenity &es-
kého naroda a uzna jeho spolufizeni vetejné spravy, coz byl krok zpét proti
situaci z 28. fijna. Narodni vybor se zarucil, ze se za vSech okolnosti zasadi
o udrzeni klidu a vefejn¢ho potadku. O dalSich upfesnénich méla byt vedena
pozdéji priibézna jednani a o jejich vysledcich mély informovat ptislusné trady.
Mistodrzitel se pokladal za slabsi stranu v jednéani. Brzy také pochopil, Ze Cas
hraje proti nému, rezignoval a nabizen¢ho spojeni s Vidni vyuzil k tomu, aby
podal demisi.

Dosavadni ¢esky mistodrzitel hrabé M. J. Coudenhove pozadal dne 31. fijna
1918 o dovolenou, kterd mu byla udélena dne 2. listopadu 1918. Po ukonceni
dovolené se jiz do svého ufadu nevratil. 13. listopadu 1918 oznamil jeho dosa-
vadni zastupce Jan Kosina v§em podfizenym ufadiim, Ze z povéreni Narodniho
vyboru byl povéien spravou Ceského mistodrzitelstvi. Kosina za valky patfil
k Cesky citicim afednikiim na mistodrzitelstvi.

29. fijna Narodni vybor v Praze rychle obsazoval dalsi arady: Policejni fedi-
telstvi, Vrchni zemsky soud 1 Vrchni statni zastupitelstvi, ifednici pfedpoklada-
11, ze se tak déje na zaklad¢ cisafského manifestu (podle F. Peroutky). Zaroven
zaCal Narodni vybor vyzbrojovat i vlastni vojsko. Vojenské velitelstvi mu
kupodivu dalo k dispozici 1 armadni sklad v Hostivicich. Ministerstvo valky ve
Vidni vidélo, Ze vSechny ptipravy Narodniho vyboru sméfuji k vyhlaSeni samo-
statného statu. Ptikézalo proto prazskému vojenskému velitelstvi, aby tomu
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zabranilo vyhlaSenim stanného prava a vydanim zatykacti na zvIast’ aktivni Ceské
duastojniky. Narodni vybor, ktery tusil, Ze velitelstvi ptipravuje protiakci, prikézal
jeho budovu obklicit Ceskym vojskem ve spolupraci s rumunskymi jednotkami.
30. fijna rano byl general Kestfanek vyzvéan ke kapitulaci. Némecky chebsky
pluk ve vrSovickych kasarnach se vzboutil uz 29. fijna a tdhl pésky domi. Kdyz
to vidéli mad’ar$ti vojaci, ktefi se jiz 1 jako straz velitelstvi chovali velice pasivng,
odtahli k nadraZi a s podporou Narodniho vyboru také odjeli domu. Velitelstvi
v Praze za této beznadé&jné situace nezbylo nez se vzdat. Jeste t¢hoz dne poslanec
FrantiSek Udrzal pfevzal kapitulaci vojenského velitelstvi v Litomé&ficich. Az
30. fijna 1918 bylo tedy v Cechach po pfedchozich jednanich ve dnech 28. —29.
fijna nezvratné dokonéeno pievzeti politické i vojenské moci.’

V pribeéhu prvnich tfi dni existence samostatného ceskoslovenského statu
se postupné podiizovaly Narodnimu vyboru 1 dal$i spravni trady, policejni
a soudni instituce. 30. fijna 1918 mél Narodni vybor ve svych rukou jiz vétSinu
byvalé rakouské statni spravy, a to predev§im ve vnitrozemi Ceskych zemi.
ProtoZe dosavadni statni aparat se ptezil, bylo jeho dalsi fungovani politicky
netnosné. Bylo proto nutno zménit alespon nazvy Gradd. Stalo se tak na zakla-
dé& ob&zniku Ceského mistodrzitelstvi z 5. listopadu 1918 zvefejnéného 7. listo-
padu 1918, ktery byl urCen pfednostim okresnich hejtmanstvi a politickych
expozitur a spravci Policejniho feditelstvi v Praze. Z rozkazu Narodniho vybo-
ru se v ném nafizovalo okresnim politickym Ufadiim pouZivat ke svému dosa-
vadnimu nazvu dodatek Okresni sprava politicka Narodniho vyboru, podobné
jako mistodrzitelstvi pfipojilo ke svému ndzvu jesté pridomek Zemska sprava
politicka Narodniho vyboru.

Jiz v priibéhu nékolika nasledujicich dnti po 28. fijnu 1918 se fada predstavi-
telti statnich ufadd, u nichz byla az do posledni chvile znama jejich loajalita
cisafi a proti¢eské presvédceni, ochotné¢ davala do sluzeb nové statni moci. To
se tykalo napt. prazského sborového velitele Zanantoniho, velitele prazské
posadky Kestranka a;.

Predstavitelé ceského mistodrzitelstvi v ¢ele se zadstupcem mistodrzitele Ja-
nem Kosinou se dali k dispozici Narodnimu vyboru 30. fijna a prohlasili, Ze
mistodrzitelstvi nyni nadéale bude ufadovati ve sluzbach nové statni normy. Se
zastupci predsednictva Narodniho vyboru bylo dohodnuto, ze zpiisob uradova-
ni zlistane nezménén. Predstavitelé Narodniho vyboru také sdélili,* Ze ve stavu
ufednictva nepomysleji na zadné prekotné zmény a od Gfednictva nebude Zadéano
okamzité skladani slibu®.

Také dalsi Gfednici v Ceskych zemich, na nichZ pracovalo mnoZstvi ¢eskych
ufednikil, v neposledni fadé z existencnich davodui slibovali vérnost novému
statu. Tykalo se to Ufednikili, soudct, Cetnikl, dlistojniki 1 ucitelti. Pouze
v ojedinélych ptipadech byli propusténi distojnici, u nichz byla zndma jejich
velkd vérnost vi¢i Vidni. Slib vérnosti byvalych rakouskych ufednikt byl vy-
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zadovan az na zaklad¢ zakona Narodniho shromazdéni ze 7. tinora 1919.° U nové
pfijimanych statnich ufednikii se vychdzelo z natfizeni Ceskoslovenské vlady
¢. 101 Sb. z 28. prosince 1918 doplnéné natizenim €. 55 Sb. z 30. ledna 1919
o pfisaze novych statnich trednikd a zfizencd.’

Do statni sluzby se hned po pievratu hlasily desitky Ofedniki ktefi se vraceli
z valky a dalsi desitky z4jemct novych. Mnoho dalSich Gfedniki vice nez to,
které statni moci budou slouzit, zajimaly spiSe otazky platové. Na konci roku
1918 bylo moZzno kvili pfechodnému nedostatku uiedniki, na podkladé vyno-
su prezidia Ministerstva vnitra, pfijimat do konceptni praxe i absolvované
pravniky.?

Proces ocisty, prosazovany predev§im nove vzniklymi narodnimi vybory, se
ptili§ nerozvinul. Projevovala se kromé& toho jejich velkd snaha zasahovat do
pravomoci statnich 1 samospravnych organti, napt. sesazovanim ttedniki, kon-
fiskovanim zboZi, rozhodovanim ve vojenskych otazkach a;.

Narodni vybor se snazil pravomoci narodnich vybort postupné omezovat.
Tento smér vyvrcholil pocatkem prosince 1918. Dne 4. prosince ministersky
piedseda Karel Kramaft na schiizi vlady z podnétu ¢lenit zahrani¢niho vyboru
Narodniho shroméazdéni navrhl usneseni, které mélo ukoncit jejich ¢innost. Na
schiizi vlady bylo konstatovano, ze narodni vybory sviij tikol jiz splnily a veSkera
statni moc nyni prechazi do rukou jednotné organizované vlady, a proto budou
rozpustény. Navrh provolani byl 7. prosince ptedlozen vlade, ktera jej schvalila
a 8. prosince byl publikovan v dennim tisku. Existence narodnich vybori proto
trvala pouze né€kolik tydni a natizenim z 8. prosince 1918 se je spolu s rychlym
konstituovanim nové moci podafilo rozpustit. Likvidaci nékterych narodnich
vyborii pouze pozastavil dopln€k tohoto nafizeni.’ V ném se konstatovalo, Ze
narodni vybory se zatim nemaji rozpoustét tam, kde doposud nefunguji organy
pravidelné statni spravy.

Na severni Moravé a ve Slezsku vzhledem k taméjsi slozité politické situaci
byla zastavena ¢innost ndrodnich vybort az obéZznikem Moravského mistodrzi-
telstvi a slezské Zemske vlady z 19. prosince 1919. Na Slovensku byly narodni
rady, obdoba narodnich vybort, rozpustény vladnim nafizenim z 8. ledna 1919.1°

Jak jiz bylo uvedeno, na uzemi budouci Ceskoslovenské republiky byl
v Ceskych zemich v podstaté prevzat stary rakousky statni aparat a k vyméné
tfedniktt dochazelo postupné.! Suspendovani byli jen tGfednici nejvice spjati
s byvalym reZimem. Zmény zah4jil ptipis Jana Kosiny ze dne 13. listopadu 1918.
Uvadi se v ném, ze vzhledem k novym politickym pomériim se objevila potieba
provést rozsahlé osobni zmény, k nimz byl z€asti dan podnét predsednictvem
Nérodniho vyboru, z€asti okresnimi narodnimi vybory. Nékteré zmény provedl
Kosina 1 z vlastni iniciativy, a to bud’ v dasledku shora uvedenych opatieni,
anebo proto, aby za onemocnélé sily byla zajiSténa nahrada. Jan Kosina tyto
zmény oznamil osobné piedsednictvu Narodniho vyboru, nebot’ podle stavajicich
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ptedpisi povéteni uiednika spravou politického ufadu I. instance nebo jeho
odvolani se dosud mohlo stat pouze se souhlasem vlady.

Podle Jana Kosiny, ktery byl pfedsednictvem Narodniho vyboru povéien
spravou Ceského mistodrzitelstvi, bylo nutné, aby diive neZ se pfikroéi k dal-
§im personalnim zménam, byl zjedndn piehled o stavajici situaci, a zaroven tim
dana pevna moznost dal§iho feSeni nastalé situace. Kosina byl také presvédcen
o nutnosti dalSich personalnich zmén. Okresnim narodni vyborim bylo umoz-
néno obracet se v personalnich zaleZitostech na Ceské mistodrzitelstvi a Kosina
jim byl ochoten v odivodnénych ptipadech, pokud to bylo ve sluzebnim zajmu
vyhovét. Pokud by se mélo jednat o zmény v osobach vyssich tfedniki, zejména
spravcu politickych tradh I. stolice musel Jan Kosina doty¢ny navrh nejdiiv
predlozit ke schvéleni pfedsednictvu Narodniho vyboru a vyzadat si jeho pokyny.
Jan Kosina také upozoriioval na to, Ze Castymi personalnimi zménami vznikaji
statni pokladné zna¢né néklady. V zavéru zpravy Kosina podotkl, ze tyto cetné
osobni zmény, ac se staly ve vefejném z&jmu plisobi neptiznivé na fadny chod
uradovani.!?

K souhrnnému zpracovani téchto zdvaznych zmén ve statni spravé uved'me
nckteré piipady vymény c. k. Ufedniki, které jsou do jisté miry charakteristic-
kym rysem této rozboufené doby. Dochazelo k odvolani jen nejzkompromito-
vangjSich osob. Tykalo se to napt. Vaclava Dvotéka, okresniho hejtmana v Plzni,
mistodrzitelského rady Josefa Smutného v Hradci Kréalové, mistodrzitelského
tajemnika Adolfa Kafky v Lounech aj.

V nékterych okresech byl tlak narodnich vybori 1 vefejného minéni na roz-
sdhlé zmény ve statnim aparatu velmi silny. Okresni narodni vybor sesadil
okresniho hejtmana v Policce (podrobnéji bude rozvedeno dale) a v Rokyca-
nech. V Hradci Kralové hrozilo radikalizované délnictvo stavkou, kdyz byli
neoblibeni ufednici z okresniho hejtmanstvi pouze prelozeni. Akce proti okres-
nim hejtmanstvim také organizovaly okresni narodni vybory ve Dvoie Kralové,
Beroun¢, Chotébofti, Jarométi, Jicin€, Novém BydZove, Mladé Boleslavi, Usti
nad Orlici a Zamberku. Na Moravé v okrese Brno — venkov, Hranicich, Mistku,
Moravskych Budéjovicich, Moravském Krumlové, Moravské Tiebove, Prerove,
TiSnove a ValaSském MezifiCi aj. Narodni vybory organizovaly ivojenské oddily,
napt. v okresech Dviir Kralové, Hradec Kréalové, Chrudim, Klatovy, Kolin,
Némecky Brod, Tabor, Trutnov, Turnov, Vysoké Myto, na Moravé, napt. v okrese
Hodonin. Narodni vybory se snazily feSit otazky zasobovani, vymény c¢lent
obecnich samosprav, problematiku véale¢nych zajatci aj.

Zajimava je stiznost okresniho komisate Karla Rouera, ktery mél sluzbu na
Ceském mistodrzitelstvi misto Dr. Brafa. Byl dne 2. listopadu 1918 v 11 hod.
15 min. vyveden z budovy sokolskou hlidkou vedenou poru¢ikem Stépankem

spolu s Maxem princem Lobkovicem, ktery se tam zdrzel kvili vyfizovani
korespondence. Poukaz Karla Rouera na to, ze v 8 hod. 15 min. hovofil
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s poslancem Udrzalem ohledng politické situace v Usti nad Labem a A8, ziistalo
bez povSimnuti, protoze nemé¢l legitimaci podepsanou ¢lenem Narodniho vybo-
ru, coZ by ho opraviiovalo zdrzovat se v budové mimo ufedni hodiny. '

Podle zpravy Okresniho hejtmanstvi v Brandyse nad Labem se 28. fijna 1918
po zpravach o vyhlaseni ptimé&ti d€lnici firmy Melichar v ulicich Brandysa nad
Labem a Staré Boleslavi zpivali pisn¢ ,,Kde domov miij* a ,,Hej Slované®. Italsti
zajatci pracujici v tovarné, nesli napis ,,At’ Zije Wilson*. Obyvatelstvo ve velkém
poctu vyvésilo vlajky v narodnich barvach. Potadek nebyl Zadnym zptisobem
naruSen. '

Mistodrzitelsky koncipista Dr. Jaroslav Koldovsky byl pietazen z Caslavi
do Jindfichova Hradce. Naopak do Céslavi ptesel Eduard Kalik, mistodrzitel-
sky konceptni praktikant z Rokycan.!s

Podle hlaseni délostieleckého velitelstvi v Ceskych Budgjovicich o naladé
obyvatelstva a muzstva ur¢en¢ho vojenskému velitelstvi v Praze, je ¢eské oby-
vatelstvo se situaci po prevratu spokojeno, pouze pry panuje velikd nediivéra
k zidim. Posledni cCislo casopisu Hlas lidu ,,bylo cenzurou ¢astecné vybileno
pro poznadmku, Ze Zidé dali pil milionu na bolSevickou propagandu®. 26. listo-
padu méli v pivnici schlizi socidlni demokraté, kde ,,jevili siln€¢ bolSevickou

naladu‘.'6

Na Okresni hejtmanstvi v Ceském Krumlové byl piefazen z Okresniho
hejtmanstvi v Lanskrouné mistodrzitelsky tajemnik Josef Hozak.!”

Do Décina byl pietazen mistodrzitelsky tajemnik Ferdinand Dorre z Falkno-
va. Podle zprav z obsazené¢ho Déc€ina z 19. a 26. prosince byly ve mést€ nejvetsi
komplikace se zisobovanim. Dle hlaeni okresniho hejtmana Rehaka z 30. pro-
since 1918 dosud nezahdjilo svou ¢innost pohrani¢ni policejni komisafstvi ani
jeho expozitura.!'®

V Dolnich Kralovicich byl odvolan neoblibeny okresni komisat Alexandr
Andrejs a byl piefazen do Rychnova nad KnéZnou. Byl piefazen 1 mistodrzitel-
sky koncipista Cenék Heintz do Strakonic."

Ponékud bouflivéji se situace vyvinula v Domazlicich podle hlaSeni Okres-
niho hejtmanstvi ze dne 30. listopadu 1918 uréeného Ceskému mistodrzitelstvi.
Bylo ozndmeno, Ze mistodrzitelsky tajemnik JUDr. Josef Mrhalek, ktery se chtél
29. tijna 1918 po tfinedéIni neptitomnosti opét nastoupit sluzbu, ,,byl na cesté
do uradu tlupou vojakll a vyrostkl ztyran tak, Ze se zachranil pouze rychlym
utckem do budovy okresniho hejtmanstvi. Ackoliv jeho ¢etnd poranéni nebyla
ufednim Iékafem shledana vaznymi a o bezpecnostni sluzbu ve mésté bylo
postarano zfizenim stalych hlidek sestdvajicich ze sokolll, hasicl, studenti
a vojakli, nemohl jiz na Okresni hejtmanstvi piijit. Panovaly totiZ vazné obavy,
ze mohl opét byt napaden skupinami obyvatelstva, které byly proti jeho osobé
siln€ zaujaté, a to 1 ptes vSechna bezpecnostni opatieni. Z hejtmanstvi bylo proto
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z4dano, aby prezidium mistodrzitelstvi u¢inilo v zdjmu sluzby neprodlené
patficna opatieni a aby byl pfidélen novy koncipista. Soucasné bylo zatito¢eno
rozzuienym davem na velitele hieb¢ina majora hrabéte Quido Thuna. Kromé
téchto dvou piipadi ,,byl ve mésté 1 v celém okrese zachovan naprosty klid
a poradek®. JUDr. Josef Mrhalek byl v priibéhu listopadu odvolan na Ceské
mistodrzitelstvi a byl pfidélen oddéleni pro zalezitosti obecni okresni atd.?

Fonogram generalniho feditelstvi drah uréeny Ceskému mistodrzitelstvi
z 1. prosince 1918 informoval o situaci v Hrobu u Duchcova. Podle zpravy tam-
nich ¢eskych Zeleznic¢nich ziizencl Némci vozili automobilem z Teplic do Hro-
bu zbran¢ a némecti Zelezni€ari je rozdélovali mezi civilni obyvatelstvo. Misto-
drzitelstvi vyzyvalo Ceské ZelezniCare, aby v Zadném piipad¢é neskladali slib
vérnosti vladé Deutschbohmen, a vytrvali na svych mistech a ustoupili jen nasili.
Cesti zeleznidari méli velké problémy se zasobovanim, protoZe nedostavali zadné
potravinové piidély a museli jezdit pro potraviny az do Mostu.?!

Podle zpravy tajemnika Okresniho hejtmanstvi ve Dvote Kralové Dr. Ha-
nouska z 11. prosince 1918 bylo pti obsazeni méstyse Hradisté zat€eno nékolik
osob. Dle dalsiho hlaSeni z 20. prosince bylo zatéeno n€kolik ucastnikli némec-
ké schlize v Hradisti. A konecné na zaklad¢ zpravy z 27. prosince byl zatCen
byvaly poslanec ¢eského zemského snénu Rudolfa Bosche v obci Debrny
u Starych Buka (okr. Trutnov). 2

Do Falknova byl po névratu z vojenské sluzby povolan mistodrzitelsky ta-
jemnik Dr. FrantiSek Hohl z Okresniho hejtmanstvi v Mosté. Naopak odtud
odesel mistodrzitelsky tajemnik Ferdinand Dorre do Décina.?

Na Okresni hejtmanstvi v Hoficich byl pfesunut Dr. Antonin Juranek, misto-
drzitelsky koncipista Zemské $kolni rady.?

Doslo 1 k ur€itym persondlnim zménam v disledku vyhlaseni uvedenych
némeckych provincii v Ceskych zemich.

Jeden zaznamenany piipad se vztahoval k natfizeni Narodni rady v Liberci
z 12. listopadu 1918, kdy byl zprostén sluzby okresni hejtman v Chomutové,
hrabé Wincenz Huyn, a ,,moci z ufadu vzdalen®. Utadovani zatim ved] sekretaf
Dr. Wagner, nebylo vSak jisté, jak dlouho mu to bude dovoleno. Hrabé Huyn
podle fonogramu ze 13. listopadu 1918 odjel do Prahy.?

Na zaklad¢ hlaseni Okresniho hejtmanstvi v Chotébofi ze dne 29. fijna 1918
byly 28. fijna v celém méste vyveSeny vlajky, na ulicich hrala hudba, zpivaly se
narodni pisné a obyvatelstvo se veselilo.?

Zprava okresniho hejtmana v HorSovském Tyné Dr. Benona Petuly ze
7. prosince 1918 hovotila o obsazeni mésta 3. prosince Sesti sty muZzi z 35. péSiho
pluku pod vedenim nadporucika Slezacka. Obsazeni probéhlo bez problému
a krveproliti a Volkswehr nekladl Zadny odpor. Do Plzné bylo odvedeno jen
nekolik zajatchi. Podobné byl jesté t€hoz dne bez problémil obsazen Ronsperk.
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Podle hlaseni z 11. prosince, pfedchoziho dne deputace mésta HorSovského
Tyna Zadala, aby pocet vojakli posadky ve méste byl sniZen, Ze klid a pofadek
bude zachovan. Uvadi to pfiloha Okresniho hejtmanstvi v HorSovském Tyné
o obsazeni HorSovského Tyna a RonSperka ceskoslovenskymi jednotkami
10. prosince 1918. Dle zpravy Vojenského velitelstvi v Praze z 12. prosince
bylo sniZeni poc¢tu vojakii posadky v HorSovském Tyné mozné. Vyhlaska Po-
sadkového velitelstvi v HorSovském Tyné a v RonSperku ze 7. prosince 1918
stanovovala normy chovani némeckého obyvatelstva. V hlaseni z 30. prosinec
1918 si Okresni hejtmanstvi v HorSovském Tyné stéZovalo, ze pii prvnim
obsazeni zamku Ron§perk arméadou byly téméf vSechny dvete na zamku nésilim
otevieny a mnoho véci bylo odcizeno.?’

V Hradci Kréalové byl poslan na dovolenou spravce Okresniho hejtmanstvi
s titulem dvorniho rady Otokar Smutny a zaroven odeSel mistodrzitelsky konci-
pista Jan Trykar k Ceskému mistodrzitelstvi. Spravou ufadu byl povéien misto-
drzitelsky tajemnik Emanuel Pacovsky.?®

Dvorniho radu Dudka povéfil Jan Kosina spravou Okresniho hejtmanstvi
v Chebu.”

Okresni hejtmanstvi v Ji€in¢ upozoritovalo na chovani mistodrzitelského
tajemnika Jana Kamenického za valky v Ji¢in€. Nechal pry bezdiivodné uvéznit
nckolik nejpfednéjSich osob z mésta a podilel se také na perzekuci funkcionait
sokolskych spolkii. K obyvatelstvu za valky pry projevoval malo ptivetivosti
a pi1 rekvizicich si po¢inal velmi bezohledné. Vyslouzil si pry pfezdivku ,,Ivan
Hrozny“ nebo ,kat*. Kamenicky byl v Ji¢iné referentem agendy statni policie.
Pro jeho chovani za valky byla pfimo ohrozena jeho bezpecnost ve méste, a proto
bylo nutno co nejrychleji ho pridélit k Ceskému mistodrzitelstvi. Pokradoval
tlak ob¢anti z Ji¢ina, zvlasté mistnich Sokoli, z nichZ nékteti byli internovani az
ti1 roky, na okamzité odstoupeni Dr. Jana Kamenického, ktery nakonec musel
byt odvolan.*

Do Jindfichova Hradce byl poslan z Caslavi mistodrzitelsky koncipista
Dr. Jaroslav Koldovsky. Situace na izemi spravovaném timto hejtmanstvim byla
ponékud komplikovangjsi. 3. prosince 1918 okresni etnické velitelstvi pro Cechy
poslalo Okresnimu hejtmanstvi zpravu o schiizi starostti v§ech némeckych obci
z okresu Nova Bystfice a Jindfichliv Hradec. Schiize se konala dne 24. listopadu
1918 a rozhodla nedodavat obili Okresnimu hejtmanstvi v Jindfichové Hradci,
nybrz do Dolnich Rakous. Velikou nevoli vyvolalo zatéeni byvalého némeckého
poslance Risské rady Martina Soukupa z Kacleh. Po jeho zatéeni nasledoval
bojkot Ceskych obchodii v Jindfichové Hradci. Mezi obyvatelstvem byla
provozovana agitace v tom smyslu, ze ¢esky narod zamysli Némce do dvaceti
let pocestit.’!

Do Kamenice nad Lipou pteSel Hugo Palma, okresni tajemnik ze Sedl¢an.??
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V Kaplici byl jmenovan okresnim hejtmanem misto Josefa Schobela Benno
Koskoline. 28. listopad 1918 pfisly na Ceské mistodrzitelstvi zpravy o rekvizi-
cich obili na Kaplicku prostfednictvim némecko-rakouského vojska. 2. prosin-
ce byl zranén nevlastni syn Leopolda Kilidna pii piestielce ¢eskoslovenskych
vojéki a mistnich oddili na Kaplicku. Udélo se to tak, Zze kulka zaséhla pro-
jizd¢jici vlak. K ptipadu Leopolda Kiliana bylo pozdé;i rozhodnuto tak, Ze jeho
zranény nevlastni syn z prosttedkt Okresniho tfadu v Klatovech dostal 50 K
a byla mu opatfena pfimefend prace ve zdejsi tovarné. 19. listopadu 1918 dosel
na mistodrzitelstvi dopis Anny Polanové z Leibesdorfu (sic!) ur€eny Ministerstvu
obrany o situaci na Kaplicku. Hl4dSeni okresniho hejtmana z 21. prosinec
informovalo o situaci v okrese Kaplice v dob¢ prijezdu vlaku s prezidentem
Masarykem, kdy byla celd oblast pro jistotu obsazena ¢eskoslovenskym
vojskem.*’

Ke konfliktu doslo 1 v LanSkroun€, kde okresni komisar JUDr. Alexandr
Hlawa tvrdil, Ze zdsobovani némeckych i ¢eskych obci se déje bez rozdilu, ale
problémem je nedostatek potravin. 24. listopadu 1918 psal Jan Kosina Hlawo-
vi, jestli skutecné slozil slib posluSnosti vii¢i nafizenim zemské vlady tzv.
Deutschbohmen, at’ mu zasle ve stanovené 1hité€ opis a osob¢, které slib dal, at’
napise, Ze ho rusi.

Podle zpravy Néarodniho vyboru v Ceské Tiebové ze 14. listopadu 1918 se
dostavila na Okresni hejtmanstvi v LanSkrouné deputace mistniho Volksratu.
Dlouze jednala s predstaviteli okresniho hejtmanstvi v €ele s okresnim hejtma-
nem JUDr. Alexandrem Hlawou. O ¢em bylo jednano, ukazalo se druhy den,
kdyz se vSichni ufednici odebrali spolecné na M¢stsky urad a tam do rukou
Clend Volksratu slozili slavnostni slib, ze ve vSech zaleZitostech tykajicich se
némeckych obci lanskrounského okresu se podiizuji Gipln€ natizenim Landes-
regierung flir Deutschbohmen. Aby si doty¢ni funkcionafi hejtmanstvi zajistili
1 Ceskou stranu, uvolili se slozit slib poslusnosti 1 Narodnimu vyboru a predsta-
vovali si to tak, ze pro ¢eské obce budou uradovat jménem Narodniho vyboru
a pro némeckou oblast jménem Landesregierung. Stejné nejasné se chovalo
1 lanSkrounské Cetnictvo, které znemoznilo piedani tabdkové tovarny nafizené
Zemskym finan¢nim feditelstvim.

29. listopadu 1918 v 10 hod. 20 min. bylo telefonicky informovano (v ori-
ginale telefonogram) Ceské mistodrzitelstvi o obsazeni Lanskrouna éeskoslo-
venskymi jednotkami, proti ¢emuz Méstskd rada thned protestovala. Dne
6. prosince 1918 novy okresni hejtman E. Trolda z Langkrouna podal Ceskému
mistodrzitelstvi hlaSeni o tom, ze v obcich na LanSkrounsku se objevily zluté
plakaty deklarujici ptisluSnost oblasti k Deutschbohmen a o nezavaznosti vy-
hlaSek zdejsiho utradu, a¢ byly vydany se souhlasem némecké okresni Volksra-
te. Vyhlasky byly odstranovany. 16. prosince M¢stska rada v LanSkrouné pro-
testovala proti dosazeni ¢eského ufednictva, protoze se povazovala za soucast
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Deutschosterreich. Nasledoval dalsi protest z 22. prosince. HlaSeni Okresniho
hejtmanstvi v Lanskroun& o tom informovalo Ceské mistodrzitelstvi spolu
s ptiloZzenymi protesty obci na LanSkrounsku proti dosazovani ¢eskych ufedni-
ka. Z LanSkrouna byl pfeloZzen mistodrzitelsky tajemnik Dr. Josef Hozék do
Ceského Krumlova.**

Dalsim ptipad z pohranici se tykal mistodrzitelského sekretate Dr. Vincence
Reiffnera, ktery byl Dr. Rudolfem Lodgmanem, rytitem von Auen, povolan
k zemské vladé do Liberce, 13. listopadu 1918. Uvolnén ze sluzby u ¢eského
mistodrzitelstvi byl jiz 11. listopadu 1918, kdyZ po pievratu 28. fijna onemocnél.®

Na okresnim hejtmanstvi v Litoméficich si jeho spravce dvorni rada JUDr.
Alfréd Siegl vyzéadal dovolenou z rodinnych divodl a soucasné poZzadal o pie-
loZeni do trvalé vysluzby. Spravou Okresniho hejtmanstvi byl povéren mistodr-
zitelsky tajemnik Karel Walbrunn.

O situaci v Lounech 28. fijna 1918 bylo informovéano Ceské mistodrzitelstvi
telefonicky z tamniho Okresniho hejtmanstvi ve 12 hod. 10 min. Dle zpravy se
obyvatelstvo se radovalo a vyvésilo mnoZstvi vlajek v ndrodnich barvach. Pod-
le hlaSeni hejtmanstvi uvedenym udalostem nemohlo v Zadném ptipadé zabra-
nit, protoZze mélo k dispozici jen tii strazniky. Spravce Okresniho hejtmanstvi
JUDr. Adolf Kafka byl pozd¢ji odvolan, pfefazen na II. odd. Zemské Skolni
rady a nahrazen okresnim hejtmanem Josefem Tomkem.?’

O ptevratu v Mélniku podalo zpravu Okresni hejtmanstvi dne 29. fijna 1918.
Spolu s ni nasledovalo hlaSeni z 28. listopad 1918 o situaci v Libéchové
a 0 podfizeni se obce Ceskoslovenskym ufadum dne 22. listopadu 1918.%8

Na Okresnim hejtmanstvi v Mladé Boleslavi byl odvolan mistodrzitelsky
tajemnik Dr. Vilém H4jek a ptidélen Zemské vyZivovaci komisi. Jako mistodr-
zitelsky konceptni praktikant byl dosazen Dr. Jaroslav Sadek z Ceského
mistodrzitelstvi.*

Jina véc se tykala pozadavku liberecké vlady z 18. listopadu 1918 na ptipo-
jeni tfi obci u Mnichova Hradisté k Deutschbohmen. Podle vyjadieni Okresni-
ho hejtmanstvi v Mnichové Hradisti tento pokyn nebylo tieba respektovat.
V Mnichové Hradisti byl misto okresniho hejtmana Dr. Aloise Sluky povéien
spravou Okresniho hejtmanstvi mistodrZitelsky tajemnik Jaroslav Skotapa. 28.
fijna 1918 byly vyvéSeny vlajky a proklamovan samostatny ¢eskoslovensky stat.*

Z Okresniho hejtmanstvi v Mosté byl odvolan mistodrzitelsky tajemnik
Dr. FrantiSek Hohl do Falknova.*!

Okresni hejtmanstvi v Némeckém Brodé zaslalo Ceskému mistodrzitelstvi
hlaseni o pribéhu 28. fijna 1918. Na Gfednich budovach, budovach spolki a na
jednotlivych soukromych domech byly vyvéSeny vlajky. Na zaklad¢ hlaseni
mistodrzitelského rady Schneidera uréeného Ceskému mistodrzitelstvi piisel
do Némeckého Brodu jeden exemplai vyhlaSky némeckorakouské statni rady
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o vyhlaseni stanné¢ho prava. M¢lo to byt z toho ditvodu, aby se v obcich, které
se mely stat soucasti némecko — rakouského statu, zabranilo drancovani a lou-
peni. Dle Schneiderova hlaSeni neberou v Némeckém Brodé tyto vyhlasky vaz-
né. Ve mésté je zachovan klid a poradek. Hejtmanstvi v Némeckém Brod¢ za-
slalo na Ceské mistodrzitelstvi jeden exemplaf provolani okresniho narodniho
vyboru pro Stoky.*2

V Nov¢ Pace byl odvolan nepopularni okresni hejtman JUDr. Udalrich Koz-
lansky. OdeSel i mistodrzitelsky tajemnik Josef Hofenovsky do Sedl¢an.*

Podle hlaseni Okresniho hejtmanstvi v Novém Bydzove z 19. prosince 1918
propukly ve mésté vytrznosti a hladové bouie.**

Dle zpravy okresniho narodniho vyboru v Pardubicich uréené Ceskému
mistodrZitelstvi se okresni hejtman v Pardubicich Emilian Trolda za ptevratu
choval velice rezervované. Hejtman si podle odpovédi nebyl ni¢eho védom.
Byl ale stejné vyzvan aby, dirazné projevil své smysleni v den vyro¢i Bilé hory.*

V jiné cause byl vyménén zasobovaci referent Okresniho hejtmanstvi v Pis-
ku JUDr. Vltavsky, ktery byl dne 4. zafi 1918 napaden piseckymi Zenami pii
zasobovaci demonstraci. Nechtél se proto ptili§ angazovat ani pii udalostech
14. fijna 1918.4

19. prosince 1918 podalo Okresni hejtmanstvi v Plané u Marianskych Lazni
hlaSeni Ceskému mistodrZitelstvi o chovani ¢eskych vojaka, ktefi pti obsazeni
mésta rozdupali posledni rakouskou orlici a zni¢ili také cisafskou bustu.’

Mezi nejvyznamnéjsi odvolané osoby patiil JUDr. Vaclav Dvorak, okresni
hejtman v Plzni, jenZ obdrzel sluzebni dovolenou. Jeho funkei ptevzal 22. listo-
padu 1918 vladni rada Hefman Slechta. Podle hlageni Policejniho komisaistvi
v Plzni byli pry Zidé prvni, ktefi v prvnich dnech po ptevratu odstranovali na
svych domech a obchodech némecké napisy a domy zdobili prapory a sebe
narodnimi odznaky. Podle obyvatelstva byl ale jejich piiklon k Ceskoslovenske-
mu statu jen vnéjSkovy a neupiimny. Shlizeli se pry v pomérech bolSevického
Ruska. Zaroven se pry snazili rozsifovat svlj vliv v mladém staté, o cemz udajné
svédcil jejich vyrok, ktery padl v Plzni: ,,Za rok si koupi Zidovstvo cely
Ceskoslovensky stat“. Zprava Policejniho komisafstvi v Plzni informovala
o taboru lidu potadaném Ceskoslovanskou socialné demokratickou stranou dél-
nickou, ktery se konal 17. listopadu 1918 za tcasti Sesti az osmi tisic lidi. Hovo-
fili na ném Lud¢k Pik, Gustav Habrman, Bosadkova, Frabsa (za Ceskou stranu
socialistickou) atd. Byly tu vyhlaSovany rozsahlé politické, socialni a hospo-
daiské pozadavky.*®

9. prosince 1918 bylo Ceskému mistodrzitelstvi zaslano hlaseni spravce
Policejniho komisafstvi v Plzni o vojenském zajiSténi zelezni¢nich trati Plzen,

Podbotany, Blatno, BeCov, Marianské Lazné. Nejveétsi odpor kladl Volkswehr
v Blatng, kde dokonce vytrhal ¢ast zelezni¢nich koleji mezi Zihli a Mladotice-

221



mi. Némeckym obyvatelstvem bylo obsazovani, respektive zajiStovani, piiji-
mano s rezignaci. Leckde se objevila jeSté zminka o sebeuréovacim pravu
a o mirové konferenci. Mnozi se utdsovali tim, Ze némecky lid povstane a Cechy
vyZene. Zaroven to bylo brano jako nevyhnutelny akt. Bylo ale mnoho lidi,
kteti uznavali spojeni s ¢eskoslovenskym statem jako jediné moZzné feSeni, po-
ukazovali na nemozZnost spojeni s Némeckem z diivodii hospodaiskych, s Ra-
kouskem z diivodi komunikac¢nich a kone¢né€ nemoznost samostatné existence
Deutschbéhmen.

Na to navazuje pfipis o znamé aféfe v Podbotanech se spravcem Okresniho
hejtmanstvi Aloisem Forsterem. Z pomniku padlych ve valce 1866 strhli vojaci
rakouského orla a poprsi byvalého cisafe FrantiSka Josefa 1., nacez Forster
reagoval slovy: ,,Sagen Sie beim Nationalrat, was die Leute da treiben® .

19. prosince 1918 je datovéana zprava Okresniho hejtmanstvi v Podbotanech
o aféfe s pomnikem z roku 1866 a o obsazeni Jesenice 8. prosince 1918. Ze
7. prosince 1918 pochézi fonogram vrchniho policejniho komisafe Kra¢mara:
,»Dle rozkazu vrchniho vojenského velitelstvi v Praze obsadil velitel 35. péSiho
pluku Zelezniéni trat’ z Plzné do Zatce, ja jel s nimi. Véera, tj. 6. prosince, byly
obsazeny Podbotany, vSe se odehralo bez problémil az na to, Ze vojini kolem
9. hodiny dopoledni srazili na ndmésti n€kolik orl. Pfednosta Okresniho ufadu
se o tomto ¢inu vyjadiil: ,,Pfui, das ist eine Schande* a k podplukovnikovi se
otoCil s tim, Ze mu gratuluje k té blamazi. Kra¢mar pozadoval Forsterovo od-
stoupeni. Opis dopisu byl doddn Ministerstvu vnitra. O 12. hod. dopoledne
telefonoval vrchni policejni komisat Kra¢mar, Ze se spravce Okresniho hejtman-
stvi v Podbotanech podplukovnikovi omluvil, ¢imZ je celd zalezitost urovnana.
Podplukovnik ni¢eho nenamital proti tomu, aby Forster dale spravoval Okresni
hejtmanstvi, pokud s tim bude souhlasit Ministerstvo vnitra a Ceské
mistodrzitelstvi. Kra¢marovi bylo sd€leno, Ze Forster je vyborny tfednik a Ze se
nedoporucuje, aby ve spravé hejtmanstvi nastala zména. Ministerstvo vnitra
(Dr. Sapara) a prezidium Ceského mistodrzitelstvi s timto feSenim nastalé situ-
ace vyjadrili souhlas. Podle hlaSeni ¢etnik z Jesenice a Podbotan z 30. prosin-
ce 1918 v obcich Deslavy a Velka Chmelistna drzely u sebe civilni osoby zbrané.#

Zajimavé bylo také sdéleni okresniho komisafe Dr. Viléma Bayera ze
7. listopadu 1918 o pievzeti Okresniho hejtmanstvi v Podébradech od odstupu-
jiciho okresniho hejtmana JUDr. Aloise Novacka o tom, Ze se na hejtmanstvi
nachazelo celkem pét tisic devatenact nevytizenych Gfednich spisii z let 1914 —
1917 po byvalém spravci Okresniho hejtmanstvi, mistodrzitelském tajemnikovi
Dr. Rudolfu Tagkemu, ktery byl odvolan k Ceskému mistodrzitelstvi. Pfi nastupu
Aloise Novacka do sluzby roku 1918 bylo nevytizenych spisti pies dvacet tisic.
Pocet nevytizenych spisti z obdobi Novackova plisobeni na hejtmanstvi nemohl
byt pro nedostatek Casu zjistén. Sam Novacek byl z funkce rovnéZ odvolan
a ptidélen na oddé€leni mistodrzitelstvi pro zalezitosti Zelezni¢ni a silni¢ni. Na
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jeho misto byl povolan byvaly okresni hejtman v Mnichové Hradisti, JUDr.
Alois Sluka.>

Mezi nejvyznamnéjS$imi piipady patfila napt. causa tykajici se osoby okres-
niho hejtmana v Policce JUDr. Kamila Henna. DoSlo ke sporu mezi nim a ¢leny
okresniho narodniho vyboru, kteti mu museli podle jejich sdéleni pohrozit nasi-
lim, pokud se nevzda svého tiadu. Utadujici mistodrzitelsky tajemnik Karel
Zeiner ¢eskému mistodrZzitelstvi sdélil, Ze clenim uvedeného narodniho vyboru
dal k nahlédnuti Gfedni agendu, ale zaroven je upozornil, Ze nejsou kompetentni
k vedeni ufadu. Ve zpravé Ceskému mistodrzitelstvi uvedl, Ze jejich chovani
k hejtmanovi zahrnuje 1 namitky osobniho razu.

V dal§im hlageni uréeném prezidiu Ceského mistodrzitelstvi zdiraznili ¢le-
nove okresniho narodniho vyboru, ze pfiméli okresniho hejtmana JUDr. Kami-
la Henna, aby nastoupil od 1. listopadu 1918 na dovolenou. Uvedli divody,
pro¢ k tomuto ¢inu ptikrocili. Henn byl osobou nespolehlivou pro ¢eskosloven-
sky stat. Bylo zdaraznéno, Ze hejtman nepozival divéry obyvatel v Zddném
sméru, ceského obyvatelstva v ohledu narodnim, némeckého v ohledu cilosti
a pracovitosti. Uvedena okolnost byla vystupiiovana u nemajetnych tfid v nena-
vistné presvédCenti, Ze se o jejich zajmy nikdy nestaral. Vystupovanim v Gfadé si
ptivodil nepfizenn obyvatelstva. Tykalo se to také tfednictva, nebot’ pry bylo
v jednani se stranami netaktni a hrubé. Clenové Narodniho vyboru podezirali
hejtmana z manipulace s kontingenty potravin a ze snah o vlastni obohaceni.
Hovotilo se o tom, ze jednotlivé piipady jsou zndmy. Hejtman pry musel od-
stoupit kvili udrzeni vetejného potradku.

JUDr. Kamil Henn pozadal 2. listopadu 1918 o pieloZeni na prezidium Ces-
kého mistodrzitelstvi do Prahy a o dva dny pozdéji mu bylo vyhovéno. Byl
piidélen k Zemské vyzivovaci komisi v Praze, kde nastoupil 14. listopadu 1918.
Prozatimni spravou Okresniho hejtmanstvi v Poli¢ce byl povéren mistodrzitel-
sky tajemnik Karel Zeiner dne 18. prosince.

Otéazka zasahovani Okresniho hejtmanstvi v Moravské Trebové do kompe-
tenci zdejSiho Okresniho hejtmanstvi se stala bezptedmétnou po obsazeni Mo-
ravské Trebové a Svitav Ceskoslovenskym vojskem a dosazenim tfednictva
oddaného vlade republiky. Skoro vSechny zdejsi némecky mluvici obce udrzo-
valy ufedni styky s ifadem zdejSim a dokonce nékteti starostové se na prechod-
nou dobu svého ufadu vzdali a nyni po obnoveni uspofadanych poméri ho opét
pievzali.’!

Podle zprav z Okresniho hejtmanstvi v Prachaticich doslo dne 24. listopadu
ke srdzce Ceskoslovenského vojska s rakouskymi vojaky u Volar. Do 29. listo-
padu, kdy byly Prachatice obsazeny ¢eskoslovenskymi jednotkami, se vojenska
situace v této oblasti stabilizovala. Z Ufednik( byl ptefazen okresni komisaft
JUDr. Karel Baretta do Sluknova.*
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Z Utadu okresniho hejtmana byl téZ odvolan v Presticich FrantiSek Blaha. Jiz
30. fijna na natlak obyvatelstva musel odstoupit a prozatimni spravu Okresniho
hejtmanstvi prevzal mistodrzitelsky sekretat Jan Blazek. Dle jeho sd€leni, kdyz
odjizd¢€l byvaly okresni hejtman 31. fijna 1918 vlakem v 8. 30 smérem na Plzen,
byl na nadrazi pfepaden a zbit. Dne 21. listopadu pfisla pisemnd demise Frantiska
Blahy. Podle informace Jana Blazka se v Presticich pohybuje okruh lidi, kteti
brojili proti stdvajicimu potadku a ufednictvu, a vyhrozovali, Zze budou délat
domovni prohlidky a zabavené potraviny si rozdéli mezi sebou. Jan Blazek proto
pozadal o ptidéleni tficeti spolehlivych vojakl. Dale sdéloval, Ze na zdmku
v Dolni Lukavici bylo vystfeleno na jeho majitele hrabéte Schonborna
z revolveru, ale hrabé nebyl zasazen. V zdmku bylo rozbito asi pétaSedesat
okennich tabulek. Hrab& Schénborn hned po incidentu odjel. Cetnictvu bylo
nafizeno vySetfovani obou piipadi. Na Nepomucku byl dosud zachovan uplny
klid. Frantigek Blaha byl povolan k Ceskému mistodrzitelstvi, mistodrZitelsky
tajemnik Jan Blazek byl piefazen do Plzné a spravou Okresniho hejtmanstvi
v Presticich byl povéfen vrchni okresni komisaf Jaroslav Steinmann.>

Z funkce byl rovnéZ nucen odstoupit mistodrzitelsky rada JUDr. Vaclav
Fischer v Rokycanech. Spravou Okresniho hejtmanstvi v Rokycanech byl po-
véfen mistodrzitelsky tajemnik Dr. Cenék Vichr. K nému byl piidélen od Ces-
kého mistodrzitelstvi mistodrzitelsky praktikant Dr. Jaroslav Baron a mistodr-
zitelsky konceptni praktikant Eduard Kalik byl poslan z Rokycan do Caslavi.*

Z Okresniho hejtmanstvi v Roudnici nad Labem byl povolan k Ceskému
mistodrzitelstvi mistodrzitelsky tajemnik Jaroslav Van¢k.

Z Okresniho hejtmanstvi v Rumburce byl Dr. Maxmilian Ritter z Rittershei-
nt, mistodrzitelsky tajemnik, pfidélen do oddéleni pro zaleZitosti plijcek a spo-
fitelen na Ceském mistodrzitelstvi. Misto ného nastoupil mistodrzitelsky tajem-
nik Alfréd, rytit ze Schonfeldl z Ceského mistodrzitelstvi.

Byl ptelozen 1 dalsi mistodrzitelsky rada, JUDr. Bohumil Stfibrny v Sedl¢a-
nech, ktery byl povolan prevzit Okresni hejtmanstvi v Rokycanech. Okresni
komisat Hugo Palma byl ptefazen ze Sedl¢an do Kamenice nad Lipou a do
Sedl¢an byl pfesunut Josef Hofenovsky, mistodrzitelsky tajemnik z Nové Paky.>’

JUDr. Jan Tauer, mistodrzitelsky rada a spravce Okresniho hejtmanstvi ve
Strakonicich nechtél abdikovat a tvrdil, Ze to musi byt omyl. Ohanél se 1 tim, Ze
jeho syn, ktery dezertoval z rakousko-uherské armady do Svycarska, je zikem
profesora Masaryka, ktery dokonce s nim a jeho matkou ve Svycarsku mluvil
a utdoval je. Byl ptidélen oddéleni pro vodni zaleZitosti Ceského mistodrzitel-
stvi a jeho misto pfevzal mistodrzitelsky tajemnik Leopold Trefny. Zaroven
s nim byl do Strakonic ptidélen FrantiSek Carda, mistodrZitelsky konceptni prak-
tikant z Ceského mistodrzitelstvi.®®

Dalsim ptipadem, v némz se do urcité¢ miry zrcadli cesko — némecké vztahy
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v této dob¢, byly udalosti ve Stiibie. 5. listopadu se konala na namésti schlize za
Gicasti asi tisice osob, hovofili poslanci Risské rady, socidlni demokraté a také
jeden vojak. Volksrate okresu Stifibro vyjadiila podpora samostatnosti
Deutschbohmen. Podle pisemné zpravy Okresniho hejtmanstvi ve Stiibie ze
6. listopadu se ve mésté utvotila vojenska rada, ktera chtéla dbat na klid a poradek.
Chtéli vyslat své zastupce do Méstské rady a do okresniho vyboru. Jako nadiizeny
vojensky ufad uznavali vojenské velitelstvi v Litomé&ficich. Rano 8. listopadu
1918 byla na méstské radnici vyjadiena podpora zemské vladé Deutschbohmen
a okresnimu narodnimu vyboru v Chebu. Vojenské velitelstvi v Teplicich do
mésta zaslalo dvacet muzli z Chebského stteleckého pluku €. 6, ktefi zde méeli
vykonévat strdzni sluzbu a branit pfipadnym pokustim o drancovani a o ruseni
dopravy. 19. listopadu 1918 delegati plzenského Narodniho vyboru z natizeni
ceskoslovenské vlady dosadili mistodrzitelského radu JUDr. Felixe Maschnera
do uradu okresniho hejtmana ve Stiibie. Prosili o jeho potvrzeni ve funkci. Podle
telegramu bylo mésto obsazeno vojskem a byl zachovan klid a potadek.

V hlaseni JUDr. Felixe Maschnera z 19. listopadu 1918 bylo uvedeno, ze do
Stiibra pfijela asi jedna setnina vojakl z Plzn€ a uvedla ho opét do tfadu.
Utednici, mistodrzitelsky koncipista Mastalirz a mistodrzitelsky konceptni prak-
tikant Piffe, ktefi predtim dali slib poslusnosti Ceskému mistodrzitelstvi, zatim
bé&hem jeho dovolené stejny slib slozili liberecké zemské vladé. 20. listopadu
prohlasili, ze mistodrzitelstvi za sviij nadtizeny ufad nepokladaji, a proto odje-
dou. ProtoZe by tak pfiiSel o dva pracovniky, pozadoval Maschner, aby za né
ihned dostal nahradu a byl o tom vyrozumén jesté téhoz dne. Hlasil to policejni-

mu prezidentovi. Na vypomoc mél byt poslan z Plzné okresni komisaf
Dr. Kumpff.

TéhoZ dne telefonoval v zastoupeni okresniho narodniho vyboru v Plzni
Dr. Mandl, starosta Plzné&. Jesté odpoledne se k nému dostavila deputace Némcii
ze Stiibra a prohlésila, Ze mistodrZitelsky rada JUDr. Felix Maschner je ve Stiibie
neobliben nejen u Cechtl, ale i u Némct, a zadala jeho odstrandni. V piipads
jeho demise se deputace zarucila, ze ve mésté udrzi klid a potadek. Dr. Mandl
navrhoval, aby JUDr. Maschner byl nahrazen co nejrychleji jinym okresnim
hejtmanem, protoze potom by ¢eské vojsko ze St¥ibra mohlo odejit. Slysel, ze
némecké vojsko z Chebu se chystd do Sttibra, pokud ceské vojsko neodejde.
Dr. Mandl dale navrhoval, Ze by se mohl ptipadné¢, jaksi vyménou, pielozit ze
Stiibra komisat Jenisch, ktery neni oblibeny u ¢eského hornictva.

Jan Kosina z téchto divodi jesté tyz den zprostil Maschnera funkce a udélil
mu ze sluzebnich diivodli dovolenou. Na jeho misto byl prozatim povolan mis-
todrzitelsky rada Vilém Miiller, Slechtic z Miillersheimu. S&m Maschner ve stejny
den ve své zpravé prezidiu Ceského mistodrzitelstvi o udalostech ve Stiibie
vysvétloval, Ze kdyZ byl opét uveden do svého Ufadu vojskem, stalo se jeho
postaveni ve mésté neudrzitelné. Obyvatelstvo na né¢ho a jeho rodinu pokiiko-
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valo (Pfuj, schamen Sie sich, Verriter), plivalo po nich a vyhroZovalo. Zadal
proto bud’ o pielozeni do svého rodisté Pisku, nebo o udé€leni dovolené ze
sluzebnich divodu. Jesté pozdéji roku 1918 se netispésné uplatnil také v Liberci.”

V pftipisu Okresniho hejtmanstvi resp. okresni spravy politické Narodniho
vyboru v SusSici datovaném dne 13. prosince 1918 je popsdn znamy piipad zatCeni
byvalého ministra Zeleznic Zdenka Forstera, t¢. bydlistém v KojSicich. Zdenko
Forster byl zaten v noci z 10. na 11. prosinec 1918 na nadrazi v SuSici. Pii
prohlidce ministrovych zavazadel bylo krom¢ vétSiho mnoZstvi pradla a Satstva
nalezeno néco malo potravin a balik ucta. Pti prohlidce zavazadel Forster jeden
listek ze spish tajné vyjmul a roztrhal na kousky. Okresni ndrodni vybor Zadal
pro podezieni, Ze se u Zdenko Forstera schazeji okolni némecti statkafi a ,,kuji
pikle proti ¢eskoslovenskému statu®, aby byvaly ministr byl v KojSicich
internovan a aby bylo zabranéno jeho odjezdu do Vidné. Zaroven pozadoval
u Ministerstva vnitra o instrukce v tomto sméru. Podle sdéleni prezidia Ceského
mistodrzitelstvi ze dne 16. prosince 1918 byly Forsterovy spisy prohlédnuty
a nebylo v nich nalezeno nic zdvadného. Na podklad¢ hlaSeni okresniho hejtmana
Sedlacka z 31. prosince 1918 uréeném prezidiu Ceského mistodrzitelstvi, ktery
se zminil 1 o tom, ze hned po pievratu byl prohlédnut s nulovym vysledkem
1 Forsteriiv zamek v KojSicich, bylo Forsterovi s manZelkou umoZnéno
23. prosince 1918 odjet do Vidné. Ostatné SuSice byla obsazena ¢eskoslovenskou
armadou jiz 16. prosince 1918.%°

Ze Sluknova byl piidélen k Ceskému mistodrzitelstvi mistodrzitelsky konci-
pista Dr. Jan Kopp a do Sluknova poslan okresni komisat z Prachatic Dr. Karel
Baretta.®! JUDr. Vaclav Hejda v Taboie byl také nucen abdikovat.5?

Zprava Josefa Straky z Policejniho komisatstvi v Plzni, datovana 16. listo-
padu sdé€lovala, ze v Teplé kromé nékolika VSenémcii by vSichni mistni Némci
chtéli zustat v Ceskoslovenské republice.

Z funkce musel byt odvolan JUDr. Ottokar Bayer, spravce Okresniho hejtman-
stvi ve Vysokém Myté€. Podle hlaSeni tamniho hejtmanstvi z 20. listopadu 1918
se vojact némeckée narodnosti piislusejici pod hejtmanstvi v LanSkrouné nebu-
dou chtit pravdépodobné dostavit k odvodu.%*

10. prosince 1918 na Zadost mistodrzitelského tajemnika Dr. Grohmanna
z Okresniho hejtmanstvi v Usti nad Labem v dorozuméni s okresnim narodnim
vyborem bylo ¢eskoslovenské vojsko vyzvano k zdkroku a k obsazeni mésta.
Diivodem byla snaha zabranit rabovani. Podle zprav o demolovani obchod
v Krasném Btezné to nebylo nic proti tomu, co se udalo v Usti nad Labem, kde
byla zdemolovana cela Teplicka tfida.

Podle telefonatu z 11. prosince 1918 (11 hod.) ¢eskoslovenské vojsko obsadilo
mésto. VSude ve mésté byl klid. Okresni hejtmanstvi bylo vyzvano, aby vydalo
vyhlasku k obyvatelstvu, v niz ma byt upozornéno pod pohriizkou stanného prava,
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aby se zdrzelo vSech vytrznosti. Okresni hejtman poslal 12. prosince do Prahy
souhrnnou zpravu o plundrovani ve mésté a 30. prosince hlaseni o politicka situaci.®

Na Okresni hejtmanstvi ve Vrchlabi nastoupil okresni komisat Dr. Fiedler
z hejtmanstvi v Nachodég. Zaroven byl ze spravy okresniho hejtmanstvi odvolan
Dr. J. Zak. Uvedena zména byla pozdé&ji po protestech z Vrchlabi anulovana.

Hlageni Okresniho hejtmanstvi v Zamberku informovalo Ceské mistodrzi-
telstvi o ustanoveni délnické a vojenské rady v Kralikach a Mladkové 17. a 24.
listopadu 1918 a o tom, Ze se v obcich agituje proti podiizeni obyvatelstva
Ceskoslovenskému narodnimu vyboru. Podle zji§téni Okresniho hejtmanstvi
v Zamberku by se vétsina ,, selského a pracovniho lidu* radgji podiidila Cesko-
slovenskému narodnimu vyboru neZ zemské vladé v Opavé. Na zékladé rhz-
nych povésti mélo byt v Kralikach ztizeno Okresni hejtmanstvi a obce rokytnic-
kého okresu mély byt pfipojeny ke Kralikam. O né€kolik tydni pozdéji, v noci
ze 14. na 15. prosinec 1918, byla mésta Rokytnice a Kraliky bez problémt
obsazena Ceskoslovenskym vojskem. Spravce Okresniho hejtmanstvi v Krali-
kach Max Kubin, ktery prosazoval v kraji slib vérnosti zemské vladé v Opavé
byl vyzvan, aby opustil mésto. Bylo zat¢eno n¢kolik némeckych tfednik, kteti
predtim aktivné podporovali Deutschosterreich.®’

Zprava mensinové komise Narodniho vyboru v Zatci uvadéla, Ze byla upo-
zornéna z divéryhodného zdroje na to, zZe pfednosta Okresni spravy politické
v Zatci nedba nafizeni Narodniho vyboru a vynost Zemské spravy politické,
zejména ve vécech politické povahy. Doporucovala, aby doty¢ny piednosta (rada
Schmidt) ,,byl nahrazen Gfednikem spolehlivym*. Sam jmenovany 14. listopadu
1918 pozadal o preloZeni do vysluZzby. Zadosti bylo vyhovéno.®®

Jedna informace pfiSla z Moravy: podle zpravy Prazskych novin z 5. prosin-
ce 1918 kapitulovalo pfedchoziho dne obecni zastupitelstvo v Jihlave.®

Atmosféru rozboufené doby do jisté miry charakterizuje i zprava Ceského
mistodrZitelstvi, dle niz Krajinsky odbor Svazu ¢s. studentstva vyzyval studen-
ty, ,,aby se podle svych moznosti Gcastnili ve svych obcich prace politicke,
aprovizacni a hlidkové. Neméli dovolit nikomu, aby lid $tval a svadél ke vzpou-
ram. M¢&li udat kazdého sedldka, mlynare a lichvére, ktery by odmital odevzdat
viktualie, Cachroval s nimi, nebo lichvatil. Udavéani v tomto smyslu pry neni
tedy nejen nic Spatného, nybrz je spolecenskd povinnost®. Na podkladé jiného
ptipisu Ceského mistodrzitelstvi viichni stfedoskolsti studenti budou propusté-
ni z armady, aby mohli pokracovat ve studiich.”

Dle zpravy Ceského mistodrzitelstvi z 10. prosinec 1918 pry politicky pode-
zielé osoby, zvlasté Némci a Zide€, zadali potvrzeni od Narodniho vyboru, Ze
jsou dobrymi Cechy.”!

Na prvni schiizi Revolu¢niho narodniho shromézdéni, kterd se konala dne
14. listopadu 1918 se projednavala zprava o vnitropolitické situaci. Ministr vnitra
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Antonin Svehla informoval o tom, Ze zemska politicka sprava az na &tyfi piipady,
a to Loket, Zatec, Kaplice a Jachymov, ufaduje bezvadné, Okresni hejtmanstvi
podavaji pravideln€ zpravy pisemné i telefonické. Pokud tomu tak neni, déje se
to jen pod tlakem zvenci. Vidensky kanclét Karl Renner posila kuryry a vybizi
k odporu proti vladé statu ¢esko — slovenského, predevsim rolniky aby neodvazeli
obili. Tak by vznikly sobéstatné némecké okresy a okresy odkazané se
zasobovanim na Prahu. Ministr vyzivy Bohuslav Vrbensky se pfimlouval za to,
aby pfes tyto zjevy byly vSechny kraje naseho statu véetné¢ némeckych
zasobovany stejné, jak ostatné Cinil jiz Narodni vybor.

Ministersky pfedseda Karel Kramar ptipomnél, Ze zdsobovani obyvatelstva
je dobrou politickou zbrani. Doporucil také, aby némecké obyvatelstvo, které je
podle jeho informaci jiného nézoru na Ceskoslovensky stat, nez z nckterych
stran slysi, bylo dale zasobovano nasi vladou. Na Mostecku a Duchcovsku musi
se tak dit bezpodminec¢né.

Ministr zemédé@lstvi Karel Prasek zadal, aby ptfed kone¢nym rozhodnutim
ministerské rady byly neptatelské ¢iny némecko-rakouské vlady zevrubné
vySetfeny a potom zplnomocnéncem Vlastimilem Tusarem piedneseny ve Vid-
ni. Po pfimluvé ministra Jitiho Stfibrného a Bohuslava Vrbenského byl vyslo-
ven s navrhem ministra Praska souhlas.”

S pfejimanim moci byla situace komplikovanéjsi v pohranic¢i ¢eskych zemi
osidleném némeckym obyvatelstvem, které¢ v zemich Koruny ceské tvofilo tie-
tinu obyvatelstva. Némci jiZ zhruba od roku 1917, kdy zapocal rozklad monar-
chie usilovali o utvofeni némecké provincie Deutschbohmen. Provincie méla
byt samostatnou korunni zemi monarchie zcela nezavislou na vnitrozemi. Tyto
snahy jesté zesilily v pritbéhu roku 1918. Ve Vidni byly ptijimany vcelku ptiz-
nivé. Vyrazem toho bylo i krajské rozdéleni Cech z kvétna 1918. Podafilo se
prosadit zfizeni krajského soudu v Trutnové pro némeckou &ast Cech a 26. zaii
1918 rozdéleni Zemské spravni komise v Cechach na ¢ast Seskou a némeckou.
Vsechna opatieni méla vstoupit v platnost 1. ledna 1919. Navrh samoziejmé
vzbudil velké rozhoiceni u Ceské vetejnosti. Vzhledem k rozpadu rakousko-uher-
ské monarchie na konci roku 1918 nebyl plan realizovan.

V souladu s rychlym politickym vyvojem némeéti poslanci Rigské rady
z alpskych zemi a zemi Koruny c¢eské vyhlasili 21. fijna 1918 ve Vidni tzv.
Deutschosterreich, jehoz sou¢asti mélo byt 1 pohranici ¢eskych zemi. Némecti
poslanci z Ceskych zemi také 30. fijna 1918 vyjadfili sviyj protest proti pfipojeni
némeckych oblasti éeskych zemi k Ceskoslovensku. TéhoZ dne obdobnou vyzvu
vydala v Usti nad Labem Némecka narodni rada. Zaroven byly v éeskych zemich
velice rychle vyhlaseny ¢tyfi némecké provincie. Z nich prvni a nejvyznamnéjsi
Deutschbohmen. Byla jmenovana zemska vlada se sidlem v Teplicich v Cele se
zemskym hejtmanem, kterym byl nejprve Rafael Pacher a poté Rudolf Lodgmann
rytif von Auen.
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Organy statni spravy v pohrani¢i v nejistych politickych pomérech radé;i
vyckavaly vyvoje situace. Na mistni urovni se utvotily tzv. Volksrite, sloZzené
s predstaviteli vSech némeckych politickych stran 1 mistnich vyznamnéjSich
politickych osobnosti, které byly obdobou narodnich vyborti v ¢eskych zemich
a narodnich rad na Slovensku. Mezi dal$i némecké provincie vyhlasené v Ces-
kych zemich patfil na Sumavé Béhmerwaldgau s planovanym sidlem v Pracha-
ticich. Politi¢ti predstavitelé této oblasti, mezi néZ patfili napt. poslanec dr. Wichtl
a prelat Hauser, si uvédomovali nemoznost uhdjit politickou samostatnost oblasti,
a proto vedli jednani o ptipojeni k Hornimu Rakousku, eventuelné k Bavorsku.
Na severni Moravé a ve Slezsku vznikla Zupa Sudetenland vyhldsend dne
2. listopadu 1918 v Opavé R. Freisserem a Hansem Jocklem. Politickou moc
jim piedal zemsky prezident baron von Widmann. Posledni byla jihomoravska
zupa Deutschsiidmihren, vyhlaSena ve Znojmé 3. listopadu 1918 tiSskymi
a zemskymi poslanci. Zaroven bylo pfijato usneseni o pfipojeni této provincie
k Némeckému Rakousku. Do Cela prozatimni vlady byl jmenovan poslanec
Rigské rady Oskar Teufel, hejtmanem hrab& H. Odolfredi.

Narodni shroméazdéni Némeckého Rakouska vyjadiilo svlij souhlas s piipo-
jenim vSech Ctyt némeckych provincii z ¢eskych zemi na schiizi, ktera se konala
12. listopadu 1918 a 14. listopadu piijalo zdkon o ptfevzeti moci v jednotlivych
provinciich.

Fungovani statni spravy v ¢eském pohrani¢i na podzim 1918 provazely mnohé
problémy. Vezméme si konkrétni ptiklad provincie Deutschbéhmen. Fungovaly
tam nové zvolené statni organy nového statniho utvaru: zemska vlada v Cele
s prezidiem tvofenym z poslanct Rigské rady Rudolfem Lodgmanem rytifem
von Auen, Josefem Seligerem a Wilhelmem Maixnerem, a zemsky sném, byl
také zvolen zemsky hejtman. Byla budovana vlastni armada tzv. Volkswehr,
organizovano vlastni ¢etnictvo a policejni slozky, tvofilo se vlastni soudnictvi
a nova Okresni hejtmanstvi. Na obecni tirovni méla fungovat samosprava, tzv.
Volksrite. V Liberci bylo ziizeno zasobovaci feditelstvi, v Teplicich obilni ustav
a Utad pro nezaméstnané byl zaloZen v Mostg.

Cinnost zemské vlady Deutschbohmen provazely od podatku problémy.
Pocate¢ni komplikace byla jiz v tom, Ze v Liberci — nové zvoleném sidle zem-
ské vlady — se usidlili jen nékteti z jejich vyznamngjSich Cinitelli, ¢ast z nich
radéji dala prednost klidnéjSimu tocisti ve Vidni, kde vyckavala na dalsi vyvoj
situace. Zemska vlada Deutschbohmen méla svym zplisobem podobné problé-
my jako Narodni vybor ¢eskoslovensky s piejimanim starého rakouského statniho
aparatu a vytvaifenim nového. Zakladnim ¢lankem dosavadniho statniho aparatu
byla okresni hejtmanstvi. Utednici na hejtmanstvich byli vétsinou Némci, a tak
by se na prvni pohled mohlo zdat, ze jejich piejimani bude probihat zcela
samoziejmé. Ale tito byvali rakousti byrokraté se od pocatku ke statutu provincie
stavéli velice opatrné, 1 z existencnich diivodii. Ocitli se ve slozitém dilematu,
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zda-li maji poslouchat rozkazy ceského mistodrzitelstvi, které se podiidilo
prazskému Narodnimu vyboru, jenz podle nich ptevzal moc nikoli zcela legalné,
nebo rozkazy zemské vlady v Liberci, kterd jim byla mnohem blizsi z hlediska
naciondlniho. Ale kdyZ se na ni pohliZelo ze stanoviska pravniho, byla jakousi
vzbouieneckou vzdorovladou.

Ceské mistodrzitelstvi vydalo 11. listopadu 1918 ob&znik, kterym zakazova-
lo okresnim hejtmanstvim, aby se podfizovaly zemské vladé Deutschbéhmen.”
Utednici némecké narodnosti se snazili situaci fesit tak, Ze se rozhodli poslouchat
rozkazy zemské vlady, ale nadale byt podiizenymi Ceského mistodrzitelstvi,
piipadné pasivné vyckavat vyvoje situace. Nékteti némecti Gfednici vibec
odmitali sloZit slib vérnosti eskoslovenskému statu. Ufednici &eské narodnosti
v pohrani¢nich oblastech ihned vyjadfili posluSnost ¢eskoslovenskému statu
a na mistech, kde pracovali, tj. okresnich hejtmanstvich, postach a telegrafech,
se snazili sabotovat nafizeni liberecké vlady. Vyskytly se také i ptipady, kdy
néktefi cesti ufednici museli pfisahat vérnost Deutschbéhmen, jako se to stalo
u Okresnich hejtmanstvi v Karlovych Varech a Chebu. Cetnictvo pro Deutsch-
bohmen dokonce v porevolu¢nich zmatcich zistalo podiizeno zemskému
cetnickému velitelstvi v Praze. V soudnictvi usilovala liberecka vlada o rozdéleni
¢eskych a némeckych soudnich okresii a o vybudovani nezavislého némeckého
vys$§iho soudnictvi. V Zadném z téchto smért se nepodatilo do padu Deutsch-
bohmen vyraznéji pokrocit.

Politici z Deutschbohmen se snazili ziskat na svou stranu rakousko-uherské
sborové vojenské velitelstvi v Litoméficich. Povétenec liberecké vlady byl ale
odbyt neurcitymi sliby general. Ti v nejasné vnitropolitické situaci radéji
vyckavali. Kdyz vidé€li stale vzriistajici prevahu ¢eskoslovenského statu a mo-
ralni rozklad svych jednotek, které pted narodnimi zajmy daly prednost navratu
domii, bez vyraznégjSich problémi kapitulovali a jim podiizené Gtvary rozpustili.

Némecké provincie mély kratké trvani. Pro jejich existenci se jim nepodatilo
zajistit si mezinarodni podporu. Nebyly sobéstacné hospodaisky, ani nebyly
schopny se vojensky udrzet. Uzemi &ty némeckych provincii spolu dokonce
ani nesouviselo geograficky. Bylo napft. pferuseno ¢eskym osidlenim na rozhra-
ni Nachodska a Kladska a na Domazlicku. Ekonomicky 1 dopravné byly vazany
na vnitrozemi ¢eskych zemi. JiZ naprosto iluzorni byly jejich snahy o pfipojeni
nekterych vnitrozemskych jazykovych ostriivkii k Rakousku, jako napt. Brna,
Olomouce, Jihlavska, Ceskych Budgjovic, Lanikrounska nebo pievedeni
Ostravska pod mezinarodni spravu. Za vSemi témito snahami stal samoziejmé
pfedpoklad némecko-rakouskych politikli o budoucim mozném piipojeni
Némeckého Rakouska vetné pohranici Ceskych zemi k Némecke fisi.

Predstavitelé Ceskych Némcl se z pocatku snazili netispéSné vyjedndvat
s Narodnim vyborem o vzajemném uznani. Ale v této dobé¢ jim chybéla jakakoliv
mezindrodni podpora a zaroven byli nuceni ke spolupraci s ¢eskou stranou
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z diivodu kritického nedostatku potravin v pohranici. Do konce roku 1918 byly
tyto oblasti obsazeny Ceskoslovenskym vojskem. Hlavni mésto samozvaného
,statu‘ Teplice bylo obsazeno 7. prosince a jako posledni nejvyznamnéj$i mésto
provincie Liberec 14. prosince 1918. Také zbyvajici tfi némecké provincie byly
do konce prosince 1918 obsazeny ceskoslovenskou armadou. Podle ptikazu
Ceského mistodrzitelstvi z 30. prosince 1918 se méla provést inspekce okresnich
hejtmanstvi, jejichz izemi byla zabrana ceskoslovenskym vojskem. Inspekci
meli provést mistodrzitelSti radové Ottokar Piichel a Véaclav Bouma, okresni
hejtman s titulem mistodrzitelského rady: Zprava Ceského mistodrzitelstvi je
doplnéna vy¢tem zabranych okresnich hejtmanstvi.’*

Pozdgji podle nafizeni Ceského mistodrzitelstvi z 18. biezna 1919 se méla
provadét evidence zadosti o pomoc ze strany ¢eskoslovenského statu, které ptisly
z Gzemi tzv. ,,Deutschbéhmen® po 28. fijnu 1918.7

Ceskym Némctm, kteii se odvolavali na amerického prezidenta T. W. Wil-
sona, se nepodatilo zaplisobit svymi poZadavky na narodni sebeurceni ani na
mirové konferenci ve Versailles. Na zakladé¢ mirové smlouvy s Némeckem
z 28. ¢ervna 1919 ziskalo Ceskoslovensko Hluginsko ve Slezsku. Mirovou
smlouvou s Rakouskem z 10. zatfi 1919 podepsanou v Saint Germain en Laye
pak Vitorazsko a Valticko. Jizni hranice na Slovensku a Podkarpatské Rusi byly
stabilizovany smlouvou s Mad’arskem z 4. ¢ervna 1920. Hranice s Polskem byly
urceny arbitrazi spojeneckych vyslancl ve Spa z 28. ¢ervence 1920 rozdélenim
uzemi Té&Sinska, 9. srpna rozdélenim Oravy a SpiSe. Definitivni teckou za
stanovenim této hranice bylo pfiznani sporné¢ho uzemi Javoriny rozhodnutim
Rady velvyslancti dne 12. biezna 1924 Ceskoslovenské republice.

Ptipady vymény nejvyznamnéjSich statnich atredniki z roku 1918 mély svou
dohru jesté v roce 1919 a dokonce 1920. Z tohoto diivodu se zminuji ve struc-
nosti o dal$im vyvoji téchto ptipadi. PokraCovani zmén ve statni spraveé ovliv-
nila vyznamnym zpiisobem schiize pro ocistu vetejn¢ho Zivota, ktera se konala
8. ledna 1919 v Narodnim domé& na Vinohradech a byla pofddana Sdruzenim
internovanych a véznénych. Na schlizi bylo pozadovano odstranéni byvalého
dvorniho rady BliZzence z Ceského mistodrzitelstvi, Konopaska z Tébora, An-
drejse z Tabora, Sebastiana Castolovice z Kolina, okresniho hejtmana Adolfa
Fischera ze SedlCan, mistodrzitelského rady Jaromira Vysokého z Klatov,
mistodrzitelského tajemnika Jana Kamenického ze Zemské Skolni rady. Jan
Kamenicky pry ucinil udani na pfednostu Vochoce.

Dvé zadosti prezidialniho $éfa Kubéta z prezidia Ministrstva vnitra o vyjad-
feni k vyméné nékolika konceptnich Gfednikl byly adresovany spravci misto-
drzitelstvi jakoZto Zemské spravy politické v Praze a dal§im Gifadiim. DalSi Zadost
smétovala k prednostovi Okresniho titadu v Tabote, pfednostovi Okresniho tiadu
v Koling, pfednostovi Okresniho hejtmanstvi v Tabote, pfednostovi Okresniho
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ufadu v Plzni a predsednictvu Zemské Skolni rady v Praze a byla opatiena
poznamkou, Ze vSechna vyjadieni Ufednikll z druhé Zadosti jdou do vlastnich
rukou ministra. Bylo feceno, ze dle vynosu prezidia Ministerské rady ze dne
11. ledna 1919 &. 360 A. Svehly bude pozadovéano vyjadieni odpovédnych osob
k zavérim vySe uvedené schiize.”

Kubat z4dal, aby se v§i obezietnosti a presnosti bylo vySetteno, z jakych diivoda
by jmenovani Gfednici nemohli setrvat na svém dosavadnim misté. Zejmeéna, jsou-li
divody a jakeé, pro které by konkrétni ufednik byl tak neoblibeny, Ze by musel
opustit své nynéjsi plisobisté. Pti predlozeni vySetfovaciho spisu doporucil zaslat
pfipadny navrh s odivodnénim. Jan Kosina k véci uvedl v odpovédi na druhou
zadost, ze proti Zadnému ze jmenovanych nejsou uvedena konkrétni fakta. Josef
Blizenec podal jiz Zadost o penzionovani, Andrejs byl pfelozen z Tabora, do Ceského
Krumlova, pak do Rychnova nad KnéZnou, Adolf Fischer z Rokycan do SedI¢an,
proti Konopaskovi a Sebastianu Castolovicovi neni zadné piiciny k zakro&eni. Setfeni
ohledn¢ Jaromira Vysokého a Jana Kamenického doporucil ,,pouze zaloziti*“. Takové
bylo vyjadfeni Jana Kosiny ze 7. biezna 1919.

Kosina se k této otazce vyjadril jesté nasledovné 7. Cervence 1920: K €. vy-
nosu 6841/1920 podavam tuto zpravu. Po statnim ptevratu roku 1918 bylo
pfedneseno z Ceské strany vice steskll a stiZznosti proti ufednikiim narodnosti
¢eské nezli narodnosti némecké. Z Gredniki némeckych byly ¢inény vytky vi-
ceméné vSeobecného razu zejména proti dvornim radiim FrantiSku Rappricho-
vi, Gustavu Chluppovi z Chlonau, Zerbonimu, Dr. Jankovi a Dr. Zaborskému,
nasledkem ¢ehoz jsem jim na pokyn Narodniho vyboru udélil dovolené. Kdyz
pak za n¢jaky Cas bylo dvornim radiim FrantiSku Rapprichovi, Gustavu
Chluppovi, Zerbonimu a Oskaru Zaborském, rytiti z Wahlsttittenu dano na
srozuménou, ze se na jejich dalsi sluzby nereflektuje, podali vSichni zadosti za
preloZeni na trvaly odpocinek. Zadostem tém bylo také vyhovéno. Dr. Jankovi
bylo pak s tamnim schvalenim svéfeno obstardvani ptekladu sbirek zakoni
a nafizeni statu ¢eskoslovenského do némciny.

Z ceskych ufednikii byla cela fada prednost okresnich sprav politickych
bud’ ihned nebo po né¢jaké dob¢ odstranéna z dosavadnich piisobist’ — jako dvor-
ni rada Josef Smutny, mistodrzitelsSti radové Adolf Fischer v Rokycanech,
Bohumil Stfibrny v Sedl¢anech, Vaclav Dvoték v Plzni, Udalrich Kozlansky
v Nov¢ Pace a Bedfich Hejda v Tabote, dale okresni hejtmani Blaha v Piesticich,
Novacek v Podeébradech, Ottokar Bayer ve Vysokém Myté, mistodrzitel$ti
tajemnici Josef Mrhélek v Domazlicich a Adolf Katka v Lounech a okresni
komisai Andrejs v Dolnich Kralovicich. Z ptidélenych Gfednika bylo nutno pie-
loZiti thned mistodrZitelské tajemniky Dr. PaSka z Podébrad a Jana Kamenického
z Ji¢ina.

U vétSiny z pravé jmenovanych tfednikll bylo jen poukazovéano na velikou
neoblibenost jejich mezi obyvatelstvem, u ostatnich pak byla obvinéni proti
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nim piednaSend takového razu, ze nebylo pticiny , aby bylo proti nim néjakym
zpusobem zakroceno. Jejich pieloZeni bylo pro né dostateCnym trestem. Jen
mistodrzitelsky rada Vaclav Dvorak byl na tamni ptikaz vybidnut, aby Zadal za
ptelozeni na trvaly odpocinek, pak bylo také provedeno.

Dne 8. ledna 1919 konalo dle ¢asopisu ,,Ceské slovo* ¢&. 8 ze dne 9. ledna
1919 ,,Sdruzeni internovanych a véznénych v Narodnim dom¢ na Kral. Vino-
hradech schlizi pro ,,0¢istu vefejného Zivota“, v niz bylo zejména poZadovano
odstranéni dvorniho rady Josefa Blizence, komisaitt Konopaska, Andrejse,
Sebastianiho, pak mistodrzitelskych radi Adolfa Fischera a Vysokého, kone¢né
pak mistodrZitelského tajemnika Jana Kamenického, aniz by byla proti nékterému
znich pfednesena urcité fakta. Z pravé jmenovanych Sel Josef BliZenec na trvaly
odpoc¢inek, Andrejs, Adolf Fischer, Vysoky a Jan Kamenicky byli pteloZeni,
Konopasek a Sebastiani zustali na svych mistech, ponévadZ nebylo divodi
k jejich odstranéni z dosavadnich sluZebnich mist. Ponévadz povazuji kone¢né
za nutno poznamenati, Ze by nebylo spravedlivo, aby Cesti ufednici byli piisnéji
posuzovani nez némecti, ponévadz stiznosti proti nim jsou vétSinou jen razu
mistniho, nebo ne-1i dokonce jen osobniho, a nikterak neopraviiuji k domnénce,
Ze by Cesti fednici ti nechtéli eskoslovenskému statu slouZiti poctivé a oddang,
kterouzto dobrou viili a ochotnou oddanost k ¢s. republice u v§ech némeckych
ufednikli bez vyhrady pfedpokladati nelze*.

Na zékladé€ materialti z fonda Statniho ustfedniho archivu v Praze byl zachy-
cen proces konstituovani statni spravy v noveé vzniklém ceskoslovenském staté
po 28. fijnu 1918 po jeho persondlni strance. Zajimavé je na zaklad¢ dochova-
nych dokumentt sledovat situaci napt. nejvice zkompromitovanych statnich
urednik. Jejich situace byla v naprosté vétSing feSena piefazenim z jednoho okresniho
hejtmanstvi na druhé, ptipadné dovolenou nebo penzionovanim. Nékteti byli dokonce
spise povyseni. To kdyZ byli povolani piimo ke sluzbam prezidia Ceského
mistodrzitelstvi, €1 na nékteré z nove vznikajicich ministerstev.

V materidlech nebyl nalezen ptipad statniho ufednika, které¢ho by pievrat
28. fijna 1918 n¢jakym zplisobem vyrazné existencné postihl. To se tyka uied-
nika Ceské 1 némecké narodnosti. V piiloze jsou uvedeny podrobné tabulky
personalnich zmén mezi 28. fijnem — 31. prosincem 1918. Na sluzebni dovole-
nou odeslo nebo bylo vymeénéno sto Ctyficet osm Ufedniki, Sestnact jich one-
mocnélo, tii zemfeli, do statni sluzby se ptihlésilo dvacet sedm uchazect a tticet
sedm z4jemcii bylo skute¢né pfijato.

Stat’ je doplnéna piehledem okresnich hejtmanstvi, na kterych v uvedeném
obdobi doslo k vyménam ttedniki. Celkove je v tabulkach zachyceno 231 jmen.
K personalnim zménam — nepocitam-li pfijeti novych ufedniki doslo na
t¥iapadesati okresnich hejtmanstvich z celkového poétu sto &tyi v Cechach a dvou
statutarnich mést (Prahy a Liberce).
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Ze ttiapadesati uvedenych zmén bylo dvaadvacet v pohranic¢i nebo ve smise-
nych ¢esko-némeckych oblastech. K celkové stabilizaci situace v pohrani¢i mohlo
samoziejme dojit aZ po obsazeni pohranici Ceskoslovenskou armadou. Nekteré
pohrani¢ni oblasti nepiestaly byt pod spravou Ceskoslovenského statu. Zbytek
uzemi tzv. Deutschbohmen a dalSich tfi némeckych provincii vyhlaSenych
v Ceskych zemich byl obsazen do poloviny prosince. Celkové se uplatnovala
tendence udrZet statni spravu v chodu a nekomplikovat si situaci zbyte€nymi
problémy, které by zakonité¢ vznikly urychlenym shédnénim vétSiho poctu
ufednikli. Také v pohranici, 1 kdyZz jeho obsazovani probihalo postupné zhruba
az do konce prosince 1918, se dafilo poméry celkem rychle stabilizovat. Uied-
nici némecké narodnosti v t€chto oblastech taktizovali, vahali na kterou stranu
se maji pridat, zda-1i maji poslouchat rozkazy prazského mistodrzitelstvi nebo
nékteré ze separatistickych vzdorovlad, podléhajicich vladé Deutschosterreich
ve Vidni. Proces konstituovani statni spravy nového statu, pies dil¢i problémy
probihal v obdobi od 28. fijna do konce roku 1918 v feském vnitrozemi
1 v pohrani¢nich oblastech pomérné rychle. Nedoslo ke vzniku Zzddného mocen-
ského vakua a vcelku plynule se pteslo od rakousko-uherského statniho aparatu
k budovani sité statni spravy nové Ceskoslovenské republiky.

POZNAMKY

"Prameny

Statni Gstiedni archiv (ddle SUA Praha), fond Prezidium Ceského mistodrzitelstvi (dale PM),
sg. 1/5/50/2, ¢j. 38500, 38893, 38545, 38827/1918, 281/1919 — Zdenko Forster.

SUA Praha, fond PM, sg. 1/5/62, ¢j. 16 563/1918 — zalezitosti ministerstev a Ustfednich
urada, kart. 4230 — 4232.

SUA Praha, fond PM, sg./1/6/1, ¢j. 16564/1918 — personalni véci mistodrZzitelstvi kart. 4232
—4291.

SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 34651-39692/1918 — vymeény tiednik, kart. 4227—-4228.

SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/24/61, &j. 35279/1918 — Kosina, p¥ipis o pfidélovéani ufednika,
kart. 4529.

SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/24/72, &j. 13737/1920.
SUA Praha, fond PM, sg. 1/8/1, sg, 1/37/87 — persondlni zalezitosti ¢j. 16 574/1918.

SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/75, &. 18079/1919 — ptikaz sbirat statn& politické tajné spisy
tykajici se pfevratu a predat je ministerstvu vnitra.

SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/9, &j. 18507/1918 — Pokusy o nacionalni pu¢ ve znéméelém
uzemi roku 1918, kart. 5032.

SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 3478-39704/1918 a &j. 76/1919 — 25146/1919.
SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/11, &j. 34985-37578/1918, kart. 5032.
SUA Praha, fond PM, sg. 13/49/1/35, ¢j. 38529/1918, kart. 5591.

234



SUA Praha, fond Prezidium ministerstva vnitra Videi (dale PMV/R), sg 3. Bohmen, kart. 7—
8, SUA Praha, fond PMV/R, sg. 10/4 Bohmen, kart. 32, SUA Praha, fond PMV/R, kart.
87-88.

SUA Praha, fond Ministerstvo vnitra Videfi (dale MV/R), sg. 56/3 — statni Gfady, kart. 76—
78, SUA Praha, fond MN/R, sg. 64/4/1 — personalni a platové otazky okresnich hejtmanti
apod., kart. 144—-147.

* Janak, J: Vyvoj spravy v ¢eskych zemich v epose kapitalismu. I. obdobi 1848-1918. Praha
1965; Dejiny Statu a prava na uzemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalismu 1. dil. Bratisla-
va 1971, s. 31.

3 Tisténé prameny (vybér):

Kocman, A: Boj o smér vyvoje ¢eskoslovenského statu I. fijen 1918 — ¢erven 1919. Praha
1965.

Otéhalova, L: Souhrnna hlaseni prezidia Prazského mistodrzitelstvi o protistatni, protira-
kouské a protivalecné ¢innosti v Cechach v letech 1915-1918. Praha 1957.

Sbornik dokumentt k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky 19141918,
sv. L.-IV. Praha 1993—-1996.

Soupis dokumenti k vnitinimu vyvoji v ¢eskych zemich za 1. svétové valky 19141918, sv.
[.—II. Praha 1997-1998.

Spiritova, A.: Slovnik pFedstavitelti statni spravy v Cechach v letech 1850~1918. Praha 1993.
Z protokoli schuizi 1. ¢eskoslovenské vlady 1918-1919. Praha 1974.

Literatura (vybér):

Cajthaml /Liberté/, F.: Slava a pad provincie Deutschbohmen. Piispévek k d¢jindm cesko-
slovenské revoluce a némecké ,,protirevoluce* na ¢eském severu. Usti nad Labem 1924.

César, J. — Cerny, B.: Od sudetonémeckého separatismu k planiim odvety. Liberec 1960.

Galandauer, J.: Vznik Ceskoslovenské republiky 1918. Programy, projekty predpoklady. Praha
1988.

Janak, J.: Vyvoj spravy v eskych zemich v epoSe kapitalismu. 1. obdobi 1848—1918. Praha
1965. Dejiny $tatu a prava na izemi Ceskoslovenska v obdobi kapitalismu 1. dil. Bratisla-
va 1971.

Karnik, Z.: Socialisté na rozcesti. Habsburk Masaryk ¢i Smeral. Praha 1996.

Maly, K.: Vyvoj spravni organizace v Ceskoslovensku od nejstar§ich do roku 1945. Praha
1969.

Michel, B.: Smrt dvouhlavého orla. Praha 1994.
Peroutka, F. — Budovani statu, dil 1., II/1., Praha 1934.
Pesa, V.: — Vznik Ceskoslovenské republiky a narodni vybory, Praha 1988.

Prvni svétova valka a Ceska spole¢nost. Sbornik z védecké konference konané v Brné 14. Cerv-
na 1994. Brno 1994.

Schelle, K.: Vyvoj spravy v piedvaleéném Ceskoslovensku, 1. &ast (1918—1927), 2. &ast
(1928-1939) a 3. ¢ast, Vyvoj sprava na Moravé a ve Slezsku. Brno 1991.

Spiritova, A.: Odraz piipravy a rozpoutani prvni svétové valky v postovni piepravé. In: Pa-
ginae historiae 5/1997, s. 72-83.

Urban, O.: Ceska spoleénost 1848—1918. Praha 1982.

235



Vlastovka, K.: D&jiny organizace politicke spravy v Ceskoslovenské republice. In: Slovnik
vetejného prava Ceskoslovenského, sv. 1., Brno 1929.

Vznik samostatného Ceskoslovenska a severni Cechy. Materidlova studie. In: Historicky
sbornik Ustecka 1968.

4 SUA Praha, fond PM, sg. 13/49/1/35, &j. 38529/1918, kart. 5591.

3 Peroutka, F. Budovani statu, dil I. s. 106-159. Praha 1934.

6 Zakon byl vydan ve sbirce zakont a nafizeni pod ¢. 74.

" Dopliikem piedpist bylo natizeni vlady ¢. 179 Sb. z 1. dubna 1919.
8 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 39643/1918. kart. 4228.

? Doplnék vladniho natizeni byl uvefejnén dne 10. prosince 1918.

10 V1adni nafizeni &. 9/1919. Sb. Sr. z 8. ledna 1919. které nabylo u¢innosti dne 23. ledna
1919.

vvvvvv

chybéla mistni narodné uvédomeéla inteligence. Tamni sprava i samosprava byla az na malé
vyjimky zcela v rukou mad’arské nebo mad’aronsky orientované statni byrokracie. Do té
doby, neZ vyrostla ve Skoldch nova generace jiZ narodni inteligence, museli do téchto ob-
lasti piijit ufednici z Ceskych zemi.

12 Nejprve ke zpravam z Ceského mistodrzitelstvi v Praze. Vymény tfedniki piimo na tomto
uradé podrobné nepopisuji, protoz by to bylo pfili§ nepiehledné. Zmény jsou podrobné
popsany v pfiloze ke zprave Karla Kosiny ze 13. listopadu 1913. In: SUA Praha, fond
Prezidium Ceského mistodrzitelstvi, sg. 16/1, ¢j. 35623/1918, kart. 4227.

13 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35093/1918, kart. 4227.

14 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1 &j. 34756/1918, kart. 4227.

15 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &. 35001, 35512, 35705, 36203/1918, kart. 4227.
16 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 38778/1918, kart. 4228.

17 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 34887/1918, 125, 406/1919, kart. 3052.

18 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &. 35435, kart. 4227; 38630, 38702, 39513/1918, Kart.
4228.

19 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &. 36697, kart. 4227; 38528, 39162/1918, kart. 4228.
20 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 34958, 35037, 35186, 35676/1918, kart. 4228.

21 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, ¢j. 37352/1918, kart. 3052.

22 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 38265, 39152, 39362/1918, kart. 4228.

23 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 35306, 35435/1918, kart. 3052.

24 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35298, 35919/1918, kart. 4227.

15 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &. 35737, kart. 4227; 38809, 39659/1918, kart. 4228.
26 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 34827, 35882, 36047/1918, kart. 4228.

27SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 37703, 37894, 38894, 38502/1918, 408/1919, Kart.
3052.

28 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 34846, 35058, 35396/1918, kart. 4227.
29 SUA Praha, fond PM, sg. 16/1, &j. 38400/1918, kart. 4228.
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30 SUA Praha, fond PM, 1/6/1, &j. 36047/1918, kart. 4227.

31 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 34827/1918, kart. 4227; sg. 8/1/88/10, &. 37497, kart.
3052.

32 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35044, 36069/1918, kart. 4227.

33 SUA Praha, fond PM, sg. 1/8/88/10, &j. 36011, 36162, 37060, 37228, 38090, 38568, 39281/
1918, kart. 3052.

34 SUA Praha, fond PM, sg, 1/6/1, &j. 35592, 36945, 37719, 37720, 37349 kart. 4227; 39363,
39588/1918, 125, 406/1919, kart. 4228; sg. 8/1/88/10, ¢j. 37349/1918, kart. 3052.

35 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 36272/1918, kart. 4227.
36 SUA Praha fond PM, sg. 1/6/1, &. 35623/1918, kart. 4227.

37 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, sg. 34776, 34807, 35187/1918, kart. 4227 viz té€z: Vznik
samostatného Ceskoslovenska a severni Cechy. Usti nad Labem 1968, s. 137-148.

38 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 34985 kart. 4227;, sg. 1/8/88/10, ¢j. 36931/1918, kart.
3052.

39 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 34973, 350006, 35429/1918, kart. 4227.
40 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35276, 35628, 36324/1918, kart. 4227.
41 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35435/1918, kart. 4227.

42 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, ¢j. 34 830, 36427/1918, kart. 5032.

43 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35040, 35043, 35606/1918, kart. 4227.

4 SUA Praha, fond PM, sg. 1/8/88/10, &j. 39086, kart. 5032; sg. 1/6/1, &j. 39403 ad 39472/
1918, kart. 4228.

45 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35089/1918, kart. 4227.

46 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35086, 36070/1918, kart. 4227.

47 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 39114/1918, kart. 5032.

48 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &. 35570, 36610/1918, 36474, 38411/1918, kart. 5032.
49 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 38416/1918, 37860/1918, 1679/1919, kart. 5032.

50 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35244, 35248, 35249, 35277, 35759, 35784, 35790,
35932/1918, kart. 4227.

51 SUA Praha, fond PM, sg. 1/8/88/10, &j. 39251/1918, kart. 5032.

52 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, ¢j. 36783, 38415, 38073/1918, kart. 5032.

53 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35042, 35045, 35087, 35290, 35609/1918, kart. 4227.
54 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35007, 35192, 35603, 35651/1918, kart. 4228.

3 SVUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 38221/1918, kart. 4227, viz téz: Vznik samostatné¢ho
Ceskoslovenska a severni Cechy. Usti nad Labem 1968, s. 103—116.

56 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35290, 63043, 36044/1918, kart. 4227.
57 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35043, 35044, kart. 4227; 39009/1918, kart. 4228.
58 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35241, 35780/1918, kart. 4227.

9 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 35295, 35475, 35526, 36027 ad 36048/1918, kart.
5032.
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6 SUA Praha, fond PM, sg. 1/5/50/2, &j. 38500, 38893, 38545, 38827/1918, 281/1919, kart.
4227.

61 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 34667, 35245, 35246, 35529/1918, kart. 4227.
62 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35623/1918, kart. 4227.

63 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, ¢j. 36273/1918, kart. 5032.

64 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 36443/1918, kart. 5032.

65 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, ¢j. 38160, 38198, 38433, 39476/1918, kart. 5032, viz
téz: Vznik samostatného Ceskoslovenska a severni Cechy. Usti nad Labem 1968, s. 23-38.

66 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 38401, 38590, 39304, 39302/1918, kart. 4228.

67 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 35894, 36052, 36319, 37243, 38656, 39186/1918,
290/1919, kart. 5032.

68 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, ¢j. 35062, 35781, 35798/1918, kart. 4227.
6 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10. &j. 37578/1918, kart. 5032.

70 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 36969, 38636/1918, kart. 5032.

7' SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 37725 /1918, kart. 5032.

2 Machatkova, R. — Mala, L.: Z protokoltl schiizi prvni éeskoslovenské vlady 1918-1919.
Edice vybranych pasazi, s. 10—11. Praha 1974.

73 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 35563/1918, kart. 4227.
74 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/1, &j. 39646/1918, kart. 4228.
75 SUA Praha, fond PM, sg. 8/1/88/10, &j. 8462/1919, kart. 5032.

76 SUA Praha, fond PM, sg. 1/6/24/72, Zemska sprava politicka &j. 13 737/1920, kart. 4529,
¢j. 1163/1919, kart. 4529.

PRILOHA 1

1. Zdjemci o misto ve statni sluzbé v obdobi 28. iijen — 31. prosinec 1918:
Bonner, Hugo, finan¢ni koncipista finan¢ni spravy v Bukoviné Formanek, Zde-
nek, JUDr.

Gregor, Vladimir, Dr., mistodrzitelsky koncipista Zadal o misto zemského
inspektora ustavil pro vSeobecné zprostiedkovani prace a stravoven

Holub, Emil, JUC. Janovsky, Jaroslav, Dr. Jarolimek, FrantiSek, JUDr.
Jitik, Emanuel, JUDr., mistodrzitelsky konceptni praktikant

Kalandra, Otakar, JUDr., absolvovany pravnik

Kusal, Josef, JUDr.

Ludvik, Augustin, JUDr., advokéatni koncipient

Maruna, Josef, JUC.
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Matousek, Frantisek, JUDr.

Monzer, Ladislav, absolvovany pravnik

Novak, Ladislav, JUDr.

Patzak, FrantiSek, absolvovany pravnik

Pospisil, Josef Prokop, Ludvik, JUDr.

Schaniel, Emanuel, JUDr.

Skramlik Emilian, JUDr., rytit

Tichy, Jan, pravni praktikant v Plzni Van¢k, Karel — pozadoval vraceni Zadosti

o piijeti do politické konceptni sluzby z ledna 1918, ktera dosud nebyla
vyfizena. Zadatel zaroven na toto misto jiz nereflektoval.

Vasa, Miroslav, JUDr.

Vodsed’alek, Jaromir, JUDr.

Vojacek, Josef, mistodrzitelsky viceprezident — zadost o rehabilitaci
Windt, Eduard, JUDr.

Zavtel, FrantiSek

2. Uiednici nové p¥ijati do stdtni sluzby v obdobi 28. iijen — 31. prosinec 1918:

Bouma, Véclav, okresni hejtman
Balik, Josef, JUDr. — Okresni hejtmanstvi v Pisku
Bazet, FrantiSek, JUDr.

Blaha, Josef, Dr. na oddé&leni ¢. 11 Ceského mistodrzitelstvi Carda, Frantisek,
mistodrzitelsky praktikant — okresni hejtmanstvi Strakonice

Formanek, Zdenék, JUDr.

Goppold, Vilém, JUDr. z Lobsdorfu

Hjjek, Vilém, JUDr. na Okresni hejtmanstvi do Jindfichova Hradce
Hlousek, Karel, JUDr. — Okresni hejtmanstvi v Ji¢iné

Hodac, Josef, okresni komisat — nastup na Okresni hejtmanstvi v Kralupech
nad Vltavou

Hulka, Antonin, JUDr.

Ibl, Vincenz, Dr., mistodrzitelsky konceptni praktikant, byl opétovné pfijat — do
listopadu 1918 d¢lal civilniho komisafe v obsazené Italii

Jitik, Emanuel, JUDr. na Okresni hejtmanstvi v Plzni

Kafka, Adolf, mistodrzitelsky tajemnik nastup sluzby u Zemskeé spravy skolni
narodniho vyboru

Kalandra, Otakar, JUDr.

Kleinschwitz, Eduard, JUDr. na Okresni hejtmanstvi v D&Ciné¢ Kraus, Emil,
mistodrzitelsky koncipista na Okresni hejtmanstvi v Litomé&ficich
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Lebeda, Josef, JUDr.

Ludvik, Augustin, JUDr., absolvovany pravnik
Machacek, Josef, JUDr.

Matousek, FrantiSek, JUDr.

Petrof, Jan, mistodrzitelsky konceptni praktikant na Okresni hejtmanstvi
v Kamenici nad Lipou, pozdéji na oddé€leni I. Zemské skolni rady

Pospisil, Josef, JUDr. na Okresni hejtmanstvi v Rokycanech Rezek, Vaclav,
JUDr.

Rezag, Karel, JUDT.

Seidel, Rudolf, nadporucik ve vysluzbé — na Okresni hejtmanstvi v Rychnové
nad Knéznou

Schmidt, Otokar, JUDr, mistodrzitelsky praktikant nastup na oddéleni Z na
Ceském mistodrzitelstvi

Soukup, Jaroslav, mistodrzitelsky koncipista — okresni hejtmanstvi Kralovskeé
Vinohrady

Svoboda, Jan, JUDr., mistodrZzitelsky konceptni praktikant —na Okresni hejtman-
stvi v Zamberku

Sykora, FrantiSek, JUDr. Stuchlik, Josef, mistodrzitelsky konceptni praktikant
ptijat k Zemské vyzivovaci komisi

Sponar, Vladimir, JUDr. na Zemskou Skolnim radu v Praze

Stajer, Jaroslav, JUDr. .

Taske, Miloslav, JUDr.

Verner, Jaroslav, JUDr.

Zaloudek, Karel — mistodrZitelsky koncipista — nastup do Jilemnice

3. U¥ednici, kteii onemocnéli v obdobi 28. iijen — 31. prosinec 1918:

Dobids, Jindfich — Okresni hejtmanstvi v Karliné
Baldini — mistodrzitelsky koncipista
Ebenhoh, Johann, mistodrzitelsky koncipista — Okresni hejtmanstvi v DECing

Fiedler, Rudolf, Dr., mistodrzitelsky tajemnik — prozatim ze zdravotnich divodi
nebude vyslan na Okresni hejtmanstvi do Dvora Kralové nad Labem

Chota$, Emil, mistodrzitelsky rada — spravce Okresniho hejtmanstvi v Ceském
Brodé

Litterbach, Viktorin — mistodrZitelsky kancelista v Rychnové nad Knéznou
Loeffler, Leo — vrchni komisat na Okresnim hejtmanstvi ve Frydlanté
Martius, Theodor — okresni komisaf v Broumov¢e

Némejc, Petr, mistodrzitelsky konceptni praktikant — Okresni hejtmanstvi
v Nachod¢
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Novak, Ladislav, JUDr. Zadal o odlozeni nastupu do prace Padéra, mistodrzitel-
sky koncipista — Okresni hejtmanstvi v Pfibrami

Prochazka, Bohumir, Dr. — mistodrzitelsky koncipista
Rehacek, Karel — mistodrzitelsky praktikant v Rychnové nad Knéznou
Seifert, Robert, JUDr. — Okresni hejtmanstvi ve Frydlanté

Soukup, Jaroslav, — mistodrzitelsky koncipista ptidéleny z Kralovskych Vino-
hrad do Turnova onemocnél

Stulc, Bohumir- mistodrzitelsky konceptni praktikant u Zemské $kolni rady
Strup, Karel, JUDr. — Okresni hejtmanstvi Kladno
Tamchyna, FrantiSek — okresni komisat v Novém Bydzové

4. Vymény uiednikit v obdobi mezi 28. iijnem aZ 31. prosincem 1918:
Andrejs, Alexandr — okresni komisaf pietazen z Dolnich Kralovic do Rychnova
nad Knéznou

Baretta, Karel, Dr. — okresni komisaf byl ze sluzebnich divodi ptelozen
z Prachatic do Sluknova

Baron, Jaroslav, Dr. — mistodrzitelsky konceptni praktikant, byl ze sluzebnich
divodu prelozen od Ceského mistodrzitelstvi do Rokycan

Beran, Karel, JUDr. — okresni hejtman v Blatné, ministersky tajemnik na
Ministerstvo vnitra

Blaha, FrantiSek — okresni hejtman, spravce Okresniho hejtmanstvi v Presticich
— sluzebni dovolend, byl piefazen na Ceské mistodrZitelstvi, jeho kone¢né
piidéleni vyhrazeno pro dobu jeho uzdraveni

Blazek, Jan — mistodrzitelsky tajemnik, byl ze sluzebnich divodi ptelozen
z Ptestic do Plzné

Bradac, Vaclav, JUDr. — mistodrzitelsky koncipista na Ministerstvo vnitra
Braf, Viktor, JUDr. — mistodrzitelsky koncipista na Ministerstvo vnitra

Brozovsky, Milan, z Pravoslavii — mistodrzitelsky koncipista byl ptidélen na
prezidium Ceského mistodrzitelstvi

von Campe, Hefman, svobodny pan — viceprezident Zemské Skolni rady a okresni
hejtman — sluzebni dovolena

Carda, Frantisek — mistodrzitelsky konceptni praktikant, byl prelozen od Ceského
mistodrzitelstvi do Strakonic

Cifka, Jan — mistodrZitelsky tajemnik z Ceského mistodrzitelstvi na Minister-
stvo pro zasobovani lidu

Czadek, Oldtich, JUDr. — mistodrZitelsky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

Czernin, Karel, Dr., hrabé z Chudenic — mistodrzitelsky koncipista dosud
pridéleny u Ceského mistodrzitelstvi vystoupil ze statni sluzby
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Czizek, Rudolf, Dr. — mistodrzitelsky koncipista, byl pielozen od ¢eského
mistodrzitelstvi do Prisecnice

Czermak, Karel Dr. — mistodrzitelsky koncipista byl piidélen na prezidium
Ceského mistodrzitelstvi

Domin, Gustav — ministersky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

Dorre, Ferdinand — mistodrzitelsky tajemnik, byl ze sluzebnich diivoda pielo-
zen z Falknova do Dé&Cina

Dvotéak, Rudolf — mistodrzitelsky konceptni praktikant vystoupil ze sluzby

Dvorak, Vaclav — mistodrzitelsky rada, spravce Okresniho hejtmanstvi v Plzni
— sluzebni dovolena

Dudek, Jan, okresni hejtman, dvorni rada — povéien spravou Okresniho hejtman-
stvi v Chebu

Fiedler, Dr. — okresni komisat z Nachoda nastup na Okresni hejtmanstvi ve
Vrchlabi

Fischer, Adolf — mistodrzitelsky rada, spravce Okresniho hejtmanstvi v Roky-
canech — sluzebni dovolena

von Grund, Robert — mistodrzitelsky koncipista v Ceské Lipé — Zzadost
o dovolenou a zarovei vystoupil ze sluzby

Hijek, Vilém — mistodrzitelsky tajemnik v Praze poslan do sluzby na Okresni
hejtmanstvi v Novém BydZové, pozdéji na Ceské mistodrzitelstvi

Hamalc¢ik, Karel, JUDr. — mistodrzitelsky konceptni praktikant — pfetazen
z oddéleni €. 14 Ceského mistodrzitelstvi (tiskova kancelaf pti Statnim za-
stupitelstvi) do mistodrzitelské prezididlni kanceléfe pro nezkusenost

Havranek, Karel — mistodrzitelsky tajemnik na Ministerstvo pro zasobovani
lidu

Heintz, Cenék — mistodrzitelsky koncipista pfefazen z Dolnich Kralovic do
Strakonic

Henn, Kamil — okresni hejtman v Poli¢ce ptefazen do Prahy a pfidélen Zemské
vyzivovaci komisi pti Ceském mistodrzitelstvi Hilbich, Leopold, JUDr. —
mistodrzitelsky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

Hirsch, Josef — mistodrzitelsky rada ptevzeti Okresniho hejtmanstvi ve Fryd-
lanté

Hohl, Frantisek, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik vratil se z vojenské sluzby, dosud
v Mosté, byl ze sluZebnich diivodl ptelozen do Falknova

Hold, Antonin, Dr. — mistodrZitelsky koncipista, ktery byl dle udani odvolan
v kratké cesté ke sluzbé do Narodniho vyboru. Jmenovany ufednik se
u J. Kosiny neodhlasil a o dovolenou pozadal teprve dodatecné.

Hollec, Rudolf— okresni hejtman nastup do sluzby u Zemské vyzivovaci komise
Horacek, Vladimir, Dr. — na Ministerstvo zemédélstvi
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Hoftejs, Josef, Dr. — mistodrzitelsky konceptni praktikant na Okresni hejtman-
stvi v Némeckém Brodé

Hotenovsky, Josef — mistodrzitelsky tajemnik, byl ze sluZebnich diivodi pieloZzen
z Nové Paky do Sedl¢an

Hozak, Josef, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik se vratil z vojenské sluzby, dosud
v Lanskrouné, byl ze sluzebnich divodul pielozen do Ceského Krumlova

Huyn, Cenék ( Vincenz), JUDr. — okresni hejtman v Chomutové Zadal o pieloZeni
na trvaly odpocinek

Chlupp, Gustav, rytit z Chlonau — dvorni rada, prednosta oddéleni pro zélezi-
tosti spofitelen a vale¢nych zapijcek, okresni hejtman — sluzebni dovolena

Chum, Viktor — mistodrzitelsky rada, je otazkou, zda se mu nema pozastavit
vyplaceni sluzné¢ho

Janka, Bedfich, Dr. — dvorni rada, prednosta prezidia ceského mistodrzitelstvi —
sluzebni dovolena

Jilek, Josef, Dr. — z Plzn€ okresni komisat na prezidium Ceského mistodrzitelstvi

Jira, Bohumil — okresni hejtman, sprava oddéleni pro zalezitosti nouzové

Juranek, Antonin, Dr. — mistodrzitelsky koncipista, byl ze sluzebnich divodi
pieloZzen od Zemské Skolni rady do Hofic

Kafka, Adolf — mistodrzitelsky tajemnik, okresni hejtman v Lounech ptfidélen
oddéleni II. Zemské Skolni rady na Ceském mistodrZzitelstvi

Kaiser, Karel, dvorni rada — uvolnén ze spravy Okresniho hejtmanstvi v Chebu
— az na dal$i mu byla udélena dovolena

Kalandra, Otokar — administrativni referent a prednosta I. odd¢leni Zemské Skolni
rady — sluzebni dovolena

Kalhous, Jan, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik z Ceského mistodrzitel-
stvi na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Kalik, Eduard — mistodrzitelsky konceptni praktikant, byl ze sluZebnich diivo-
da prelozen z Rokycan do Céslavi

Kalousek, Vratislav, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik z Okresniho
hejtmanstvi v Mladé Boleslavi na Ministerstvo vnitra

Kaufmann, Jindfich, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik z Ceského mistodrzitelstvi
na Ministerstvo pro zdsobovani lidu

Kletka, Bohuslav — uetni asistent z Ceského mistodrzitelstvi na Ministerstvo
socialni péce
Klein, Rudolf — mistodrzitelsky koncipista odesel ze sluzby

Koldovsky, Jaroslav, Dr. — mistodrzitelsky koncipista, byl ze sluzebnich duvoda
prelozen z Caslavi do Jindfichova Hradce

Kopp, Jan, Dr. — mistodrzitelsky koncipista, byl ze sluzebnich divodi pielozen
ze Sluknova k Ceského mistodrzitelstvi
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Koskoline, Benno, Dr. — pfevzeti Okresniho hejtmanstvi v Kaplici
Kogatka, Josef — okresni hejtman nastoupil sluZbu na oddéleni &. 17 na Ceském
mistodrzitelstvi

Kotrly, Vladimir, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik z Okresniho hejtman-
stvi v Némeckém Brodé na Ministerstvo vnitra

Kozlansky, Udalrich — titularni mistodrzitelsky rada, okresni hejtman v Nové
Pace — sluzebni dovolena

Kratky, JUDr. — okresni komisat na Okresnim hejtmanstvi na Smichové nemu-
ze odjet do sluzby na Okresni hejtmanstvi v Novém BydZové, protoZe byl
piijat na Ministerstvo pro zdravi lidu

Kraus, Emil — mistodrzitelsky koncipista nastoupil na Okresni hejtmanstvi
v Pfisecnici
Kubat, Josef — ministersky tajemnik na Ministerstvo vnitra

Kucera, Josef — okresni komisat byl povéten spravou Okresniho hejtmanstvi
v Ceském Brod¢

Livora, Jan — oficial z Ceského mistodrzitelstvi na Ministerstvo socidlni péce
Maixner, Arthur, Dr. — pfeloZzen prozatim z Ceského mistodrzitelstvi na Mini-
sterstvo zem¢edélstvi

Lobkowicz, Max, princ, Dr. — mistodrzitelsky konceptni praktikant pielozen
z prezidia Ceského mistodrzitelstvi do oddgleni pro zaleZitosti pasovni,
spolkové a akciovych spole¢nosti

Malkovsky, Karel — okresni hejtman, sprava oddéleni pro zaleZitosti spofitelen
a vale¢nych ptijcek na Ceském mistodrzitelstvi

Marcan, FrantiSek, mistodrzitelsky konceptni praktikant na Okresni hejtman-
stvi na Kralovskych Vinohradech

Maschner, Felix — okresni hejtman ve Sttibfe, mistodrzitelsky rada na Okresni
hejtmanstvi do Liberce. Pozd¢ji podle navrhu posadkového velitele v Liberci
prapor¢ika Marka byl mistodrzitelsky rada Felix Maschner odvolan
1z Liberce. Jeste pozdéji byl odvolan 1 z funkce predsedy obecni spravni
komise a magistratu v Liberci

Mazura, Josef — mistodrzitelsky tajemnik, ktery se vratil z vojenské sluzby,
pfidélen Zemskému uhelnému uradu pii Ceském mistodrzitelstvi

Migkovsky, Jaroslav — mistodrZitelsky téetni rada z Ceského mistodrzitelstvi
na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Mrazik, Jaroslav — mistodrzitelsky koncipista z Ceského mistodrzitelstvi na
Ministerstvo socialni péce

Mrhalek, Josef —mistodrzitelsky tajemnik, okresni hejtman v Domazlicich, piidélen
oddéleni pro zalezitosti obecni, okresni atd. na Ceském mistodrzitelstvi

Navratil, FrantiSek — viceprezident Zemské Skolni rady — sluZzebni dovolena
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Nermuth, Antonin — mistodrZitelsky koncipista z Ceského mistodrzitelstvi na
Ministerstvo pro zdsobovani lidu

Neugebauer, Karel — mistodrzitelsky konceptni praktikant podal Zadost
o dovolenou

Novacek, Adolf — okresni hejtman v Podébradech, ptidélen oddéleni pro
zalezitosti zelezni¢ni a silni¢ni na Ceském mistodrzitelstvi

Novak, Karel, JUDr. — mistodrzitelsky koncipista na Ministerstvo vnitra
Nuc, Josef — ministersky tajemnik na Ministerstvo vnitra

Pacék, Karel — okresni hejtman v Mladé Boleslavi, mistodrzitelsky rada — povétren
spravou Okresniho hejtmanstvi v Liberci

Pacold, Jaroslav — okresni hejtman, pfeloZzen z Rakovnika do Kutné¢ Hory

Pacovsky, Emanuel — mistodrzitelsky tajemnik povéfen prozatimni spravou
Okresniho hejtmanstvi v Hradci Kralové

Pale¢ek, Vaclav, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik z Ceského mistodrzi-
telstvi na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Palkoska, Emil, JUDr. — okresni hejtman na Ministerstvo pro zdsobovani lidu

Palma, Hugo — okresni komisat, byl ze sluZzebnich divodu pieloZen ze SedI¢an
do Kamenice nad Lipou

Patera, Arnost, Dr. — z oddéleni ¢. 10 Ceského mistodrzitelstvi na Okresni
hejtmanstvi v Liberci

Pazourek, Frantisek — uletni revident z Ceského mistodrzitelstvi na Minister-
stvo socialni péce

Pecka, Bohumil, JUDr. — okresni hejtman v Ji¢in¢ jmenovan piedsedou obecni
spravni komise a magistratu v Liberci

Pelant, Jan — mistodrZitelsky koncipista se chce uchazet o misto Cetnického
rytmistra

Petermann, Hans — mistodrzitelsky konceptni praktikant na Okresni hejtman-
stvi ve Falknové byl poslan na dovolenou

Polak, Dr. — okresni hejtman na Okresni hejtmanstvi v Liberci

Polivka — konceptni praktikant na Okresni hejtmanstvi na Kralovskych
Vinohradech

Prokes, FrantiSek, JUDr. — z Okresniho hejtmanstvi na Smichové do Domazlic
Piidal, mistodrzitelsky rada — povolan sluzbou k Ceskému mistodrzitelstvi
Ptacnik, Zdené€k, JUDr. — mistodrZitelsky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

Ptlpytel, Jan — okresni hejtman, sprava oddéleni pro zalezitosti obecni, okresni
atd. na Ceske mistodrzitelstvi

Racek, Karel, mistodrzitelsky tajemnik z Ceského mistodrzitelstvi na Mini-
sterstvo pro zdsobovani lidu
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RakuSan, Zden¢k, JUDr. — mistodrzitelsky koncipista z Okresniho hejtmanstvi
ve Strakonicich na Ministerstvo vnitra

Rapprich, FrantiSek — dvorni rada, pfednosta mobilizacniho oddé€leni — sluZebni
dovolena

R4z, Véclav — mistodrzitelsky mistotajemnik z Ceského mistodrzitelstvi na
Ministerstvo pro zdsobovani lidu

Rejzek, Josef, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik z Ceského mistodrzitel-
stvi na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Ritter, Maxmilian, z Rittershaind, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik z Rumburka,
nejdiive uvolnén ze sluzby, pozdéji piidélen oddéleni pro zalezitosti spofi-
telen a vale¢nych ptjéek na Ceském mistodrzitelstvi

Rosenkranc, Jan, Dr. — mistodrzitelsky konceptni praktikant z Ceského misto-
drzitelstvi na Ministerstvo socidlni péce

Roucek, Rudolf, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik pfevzat na Ministerstvo
zemédélstvi

Ruth, Josef — okresni hejtman ze Dvora Kralové nad Labem do Vrchlabi, jeho
ptidéleni bylo pozdéji na natlak Okresniho narodniho vyboru ve Vrchlabi
zruseno

Schmidt, Richard, JUDr. — mistodrzitelsky tajemnik z Ceského mistodrzitelstvi
na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Siegl, Alfréd, JUDr. — dvorni rada, okresni hejtman v Litoméficich si z rodin-
nych divoda vyzadal delsi dovolenou a soucasné pozadal o pielozeni to
trvalé vysluzby

Skotapa, Jaromir — mistodrzitelsky tajemnik byl povéfen prozatimni spravou
Okresniho hejtmanstvi v Mnichové Hradisti. Okresni vybor v Bélé pod
Bezdézem zadal o jeho ponechani v Mnichové Hradisti.

Sluka, Alois, JUDr. — okresni hejtman v Mnichové Hradisti byl povéien
prozatimni spravou Okresniho hejtmanstvi v Podébradech

Smutny, Otokar — mistodrZitelsky rada s titulem dvorniho rady, okresni hejtman
v Hradci Kralové — sluzebni dovolena

Spora, Karel — dvorni rada, okresni hejtman, dosud v Zemské spravni komisi
kralovstvi eského, povéien revizi na Ceském mistodrzitelstvi

Steffek, Karel, JUDr. — zprostén spravy Okresniho hejtmanstvi v Liberci

Steinmann, Jaroslav — vrchni okresni komisaf byl povéfen prozatimni spravou
okresniho hejtmanstvi v PreSticich

Stinl, Josef — okresni hejtman byl pieloZen z prezidia Ceského mistodrzitelstvi
(vedouci tiskového referatu) do oddéleni pro zélezitosti vodni

Strach, Antonin, Dr. — mistodrzitelsky koncipista, ptidélen na Kralovské
Vinohrady
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Stiibrny, Josef — okresni hejtman, pfevzeti Okresniho hejtmanstvi v Rokyca-
nech

Svoboda, Bedfich, mistodrzitelsky tajemnik prevzeti spravy Okresniho hejtman-
stvi v Mladé Boleslavi misto mistodrZitelského rady Pacaka, Karla

Sadek, Frantisek, Dr. — mistodrZitelsky konceptni praktikant, byl ze sluzebnich
davodu preloZzen od Ceského mistodrzitelstvi do Mladé Boleslavi

Saroch, Vaclav, JUDr. — mistodrzitelsky tajemnik na Ministerstvo vnitra

Siska, Rudolf — mistodrzitelsky tajemnik z oddéleni &. 19 Ceského mistodrzitel-
stvi na Ministerstvo pro zasobovani lidu, pozdé¢ji na Ministerstvo vnitra

Slechta, Hefman — vladni rada, okresni hejtman na Kladné, pievzal prozatimni
spravu Okresniho hejtmanstvi v Plzni

Student, Jaroslav, JUDr. — mistodrzitelsky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

Tamchyna, Josef — vedouci Okresniho hejtmanstvi v Kutné Hofe, mistodrzitel-
sky tajemnik Ceského mistodrZzitelstvi na Ministerstvo pro zasobovani lidu

Taske, Rudolf, Dr. — mistodrZitelsky tajemnik, byl ze sluzebnich divodu prelo-
zen z Podébrad k Ceskému mistodrzitelstvi

Tauer, Jan, JUDr. — mistodrzitelsky rada, okresni hejtman ve Strakonicich,
piidélen oddéleni Ceského mistodrzitelstvi pro zalezitosti vodni

Tomka, Josef — okresni hejtman na Ceském mistodrzitelstvi, byl povéien
prozatimni spravou Okresniho hejtmanstvi v Lounech

Trefny, Leopold — mistodrzitelsky tajemnik, byl povéfen prozatimni spravou
Okresniho hejtmanstvi ve Strakonicich

Tronicek, Ladislav — okresni hejtman, byl povéien prozatimni spravou Okresni-
ho hejtmanstvi v Nové Pace

Trykar, Jan — mistodrzitelsky koncipista byl ze sluzebnich divodu pielozen
k Ceskému mistodrzitelstvi a pozdéji prefazen do Dolnich Kralovic

Vanék, Jaromir — mistodrzitelsky tajemnik v Roudnici nad Labem povolan
k Ceskému mistodrzitelstvi

Vichr, Cenék, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik do Rokycan

Vitek, Jaroslav — mistodrZitelsky tajemnik, pfevzeti spravy Okresniho hejtman-
stvi v Zamberku

Vojacek, Zdengk — Gietni revident z Ceského mistodrzitelstvi na Ministerstvo
socialni péce

Volenec, konceptni praktikant na Okresni hejtmanstvi na Kralovskych Vinohra-
dech

Voves, Jan — okresni hejtman pietazen z vedeni tiskové kancelafe u Statniho
zastupitelstvi v Praze do mistodrzitelské prezidialni kancelare

Waldbrunn, Karel — mistodrzitelsky tajemnik, byl povéten prozatimni spravou
Okresniho hejtmanstvi v Litométicich
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Walter, Karel, JUDr. — vrchni okresni komisar z Prachatic do Klatov

Widimsky, Rudolf — mistodrzitelsky rada, naméstek piedsedy Zemske spravni
komisi kralovstvi Ceského, okresni hejtman, povéfen revizi na Ceském
mistodrzitelstvi

Wunsch, FrantiSek — mistodrzitelsky koncipista na Ministerstvo obchodu

z Paterti, Amost, rytif, Dr. — mistodrzitelsky tajemnik, pfelozen z prezidia Ceského
mistodrzitelstvi do oddéleni pro zélezitosti némeckych vysokych §kol

z Paterti, Karel, rytit — mistodrzitelsky tajemnik, do oddéleni 2. Zemské Skolni
rady

ze Schonfeldd, Alfréd, rytit —mistodrzitelsky tajemnik, byl ze sluzebnich diivoda
ptefazen z Ceského mistodrzitelstvi do Rumburka

Zadak, Antonin, JUDr. — mistodrzitelsky koncipista ze Zemské vyzivovaci
komise piefazen na odd. L na Ceském mistodrzitelstvi

Zaborsky, Oskar, JUDr., rytit z Wahlstittenu — mistodrzitelsky rada s titulem
dvorniho rady, pfednosta mistodrzitelského oddéleni pro zalezitosti
nouzové, okresni hejtman odesel na sluzebni dovolenou

Zeiner, Karel — mistodrzitelsky tajemnik, byl povéien prozatimni spravou
Okresniho hejtmanstvi v Poli¢ce

Zikan, FrantiSek — mistodrzitelsky tajemnik, spravce okresniho hejtmanstvi
v Ceském Brod¢ na Ministerstvo obchodu

Zlabek, Josef — ministersky mistotajemnik na Ministerstvo vnitra

74k, Dr. — odvolan ze spravy Okresniho hejtmanstvi ve Vrchlabi

5. Utednici, ktei'i zemieli v obdobi 28. Fijen — 31. prosinec 1918:

Balej, Frantisek, Dr. — okresni hejtman v Praze
Brunner, Leo — mistodrZzitelsky koncipista v Pfise¢nici
Picel, Antonin — okresni hejtman v Praze

6. Abecedni seznam okresnich hejtmanstvi v Cechdch, kde doslo k persondl-
nim zméndm mezi 28. Fijnem a 31. prosincem 1918:

Cesky Brod

Caslav

Dé&cin

Dolni Kralovice
Domazlice

Dvur Kralové nad Labem
Falknov (Sokolov)
Frydlant

Hoftice
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Hradec Kralové
Cheb Chomutov
Jablonec nad Nisou
Ji¢in

Jilemnice

Jindfichiv Hradec
Kamenice nad Lipou
Kaplice

Karlovy Vary
Klatovy

Kralovské Vinohrady
Kralupy nad Vltavou

Krumlov (Cesky Krumlov)

Kutna Hora
Lanskroun

Liberec — okresni hejtmanstvi

Litoméfice

Louny Mlada Boleslav
Mnichovo Hradisté
Most

Nachod

Nova Paka

Novy Bydzov
Némecky Brod
Plzen

Pod¢brady

Policka

Prachatice

Praha PieStice
PriseCnice

Rakovnik

Rokycany

Roudnice nad Labem
Rychnov nad Knéznou
Rumburk

Sedlcany

Strakonice

Sluknov

Turnov Vrchlabi
Zamberk
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PRILOHA 2

Mapa soudniho rozdéleni Cech (podle stavu z 1. ervence 1918) a politicko-
administrativniho rozdéleni Cech (podle ministerské vyhlasky z 19. kvétna
1918), list Fisského zakoniku & 175; 63 x 62,5 cm, jednobarevnd, Paiiz 1918.
In: SUA Praha, mapova sbirka, neinv.
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ZUSAMMENFASSUNG

DER BEAMTENAUSTAUSCH IN DER
STAATSVERWALTUNG IN DEN TSCHECHISCHEN
LANDERN IN DEN JAHREN 1918-1920

Jan Krlin

Auf Grund der Materialien aus den Bestdnden des Staaatlichen Zentralarchivs
kann man den Konstituierungsverlauf der Staatsverwaltung im neuentstande-
nen tschechoslowakischen Staat nach dem 28. Oktober 1918 nach seiner
Personalseite registrieren. Es ist interessant, die Situation der am meisten
kompromitierten Staatsbeamten auf Grund der erhaltenen Dokumente zu
verfolgen.lhre Situation wurde in der absoluten Mehrheit durch die Umsetzung
von einer Bezirkshauptmannschaft auf andere, eventuell durch den Urlaub oder
durch die Pensionierung gelost. Einige von ihnen wurden sogar eher befordert,
und zwar im Fall, wenn sie direkt zum Dienst des Prdsidiums der Tschechischen
Statthalterei, oder auf eines der neuentstandenen Ministerien berufen wurden.

In den Materialien wurde kein einziger Fall gefunden, daf3 ein Staatsbeam-
ter durch den Staatsstreich am 28. Oktober 1918 irgendwie an seiner Existenz
stark getroffen wurde.Das betrifft wie die tschechischen, so auch die deutschen
Beamten. In der Beilage sind die ausfiihrlichen Tabellen der Personalinderungen
zwischen dem 28. Oktober und dem 31. Dezember 1918 angefiihrt.Den Dienst-
urlaub hatten oder ausgetauscht wurden 148 Beamten, 16 wurden krank, 3 star-
ben, in den Staatsdienst meldeten sich 27 Bewerber an und 37 wurden wirklich
angenommen. Alles ist noch erginzt mit der Ubersicht der Bezirkshaupt-
mannschaften, in welchen in der oben erwdihnten Zeit zum Austausch der Be-
amten kam. Gesamt sind in den Tabellen 231 Namen aufgefiihrt.

Zu den Personaldinderungen — die Annahmen sind nicht eingerechnet — kam
es in Bohmen bei 53 von der gesamten Menge 104 Bezirkshauptmannschaften
und zwei Stddte mit eigenem Statut (Prag und Reichenberg). Von 53 erwdhnten
Anderungen waren 22 im Grenzgebiet oder in den gemischten, tschechisch-
deutschen Gebieten. Zur gesamten Situationsberuhigung im Grenzgebiet konn-
te selbstverstdndlich kommen, nachdem es von der tschechischen Armee besetzt
worden war. Einige Grenzregione blieben stindig unter der Verwaltung des tsche-
choslowakischen Staats. Den Rest vom Grenzgebiet, sog. Deutschbohmen, und
von den weiteren drei deutschen Provinzen, die auf dem Teritorium der tsche-
chischen Ldnder proklamiert wurden, besetzte die Armee bis Mitte Dezember.
Es setzte sich die Tendenz durch, die Staatsverwaltung im Gang zu behalten und
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die Situation nicht mit zwecklosen Problemen zu komplizieren. Diese Probleme
wdren entstanden worden, wenn die grofiere Menge der Beamten schnell ge-
sucht wiirde. Auch im Grenzgebiet, obwohl seine Besatzung allmdhlich bis zum
Ende Dezember 1918 verlief, gelang es sich die allgemeine Lage ziemlich schnell
stabilisieren. Die deutschen Beamten in diesen Gebieten zogerten, welcher Partei
sie sich anschlieflen, ob sie den Befehlen der Prager Statthalterei, oder einer
der separatistischen, der Regierung Deutschosterreichs in Wien unterstehen-
den Gegenregierungen folgen sollen. Der Konstituierungsprozefs der Staats-
verwaltung des neuen Staats verlief trotz allen Teilprobemen in der Zeit vom 28.
Oktober bis zum Jahresende 1918 im tschechischen Binnenland und auch im
Grenzgebiet relativ schnell. Es entstand kein Machtvakuum und wurde im gan-
zen kontinuierlich vom osterreich-ungarischen Staatsapparat zum Aufbau des
Netzes der Staatsverwaltung in der neuen Tschechoslowakischen Republik iiber-

gegangen.
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O NOVOU BUDOVU ARCHIVU ZEME CESKE
(K 65. VYROCI OTEVRENI UCELOVE ARCHIVNI
BUDOVY V PRAZE — DEJVICICH)

Zlatuse Kukanova

Myslenky na vybudovéni nové tcelové budovy pro Zemsky archiv kralov-
stvi Ceskeho se objevily jesté pfed rozpadem monarchie uz v roce 1916 a 1917
a jsou Uzce spojeny s osobou feditele zemského archivu dr. Jana Bedficha No-
vaka. Ten ve své dvandctistrankové studii ,,Narodni archiv* velmi pfesn¢ for-
muloval pozadavek prostorového feSeni moderniho archivu, ktery mél kromé
zékladni funkce ukladaci plnit zaroven nezbytnou funkci vzdélavaci.! Zemsky
archiv byl od roku 1891 ulozen v pfizemnich mistnostech Musea kralovstvi
Ceského a katastralni fondy (Josefsky a Stabilni katastr) byly v roce 1908 proza-
timn€ deponovany v byvalé zemské jizdarn€ v Bredovské ulici (dnes ulice Poli-
tickych vézil). Ukladaci podminky v jizdarné byly z poZarniho hlediska napro-
sto nevyhovujici, protoze méla dievénou stfechu, takZze mohlo kdykoliv dojit
k bezprostfednimu ohrozeni archivalii.

Jednim z prvnich krokll vedeni zemského archivu byl proto pozadavek
o bezplatné pFidéleni stavebniho mista.2 ReSenim mohlo byt podle dr. Novaka
pridéleni jizniho okraje Kralovské obory v ulici U Kralovské obory vlevo od
malifské akademie. Zemska spravni komise vSak po ohledani doSla k zavéru, Ze
navrhované misto se pro stavbu pavilonové archivni budovy nehodi, protoze
,Jjet prili§ uzké a stavbou byly by zniceny staré stromy, zvlasté kastanové, nalé-
zajici se v téchto mistech®. . .*> Ani druhy navrZzeny pozemek na Vystavisti mezi
hlavnim vchodem a dfevénou ¢eskou chalupou nebyl doporu¢en k vyuziti.* Proto
bylo technické oddéleni Zemského vyboru povéfeno Zemskou spravni komisi
patranim po jiném vhodné&j$im misté. > Na stejném jednani vznesli archivafi
pozadavky na zakladni parametry nové budovy. ¢

Potieby archivu nastinil jasné jeho tehdejsi feditel ve stati ,,Dalsi tkoly Zem-
ského archivu kralovstvi ¢eského®, otisténé ve Zpravach zemského archivu.’
V ni mimo jiné upozornil na predpokladané rozsifeni archivnich fondl a s nim
uzce souvisejici narst zaméestnanci, na zdmér provozovat vyuku na Archivni
Skole a tadu dalSich problémt. V tomto duchu také informoval v lednu roku
1918 Zemskou spravni komisi.? Vedeni archivu neslozilo ruce do klina a ne¢ekalo
na doporuceni a vysledky prace stavebnich a technickych tfednikii. Rozhodlo
se pro obeslani vyznamnych evropskych archivii se Zadosti o pomoc pii ziskani
nakresil archivnich depozitait, regalli a sdéleni, co se pfi provozu daného archi-
vu osvédcilo. Z dochované posledni stranky konceptu seznamu a adresare ar-
chivll’ mizeme usuzovat, ze bylo osloveno vice nez sto statnich, méstskych
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a jinych archivnich instituci v riiznych zemich. Vime, Ze mezi nimi byly krom¢
sousednich némeckych a polskych statnich a méstskych archivii pomérné vzda-
lenéjSi VSeobecny archiv v Haagu, Kralovsky chorvatsko-slavonsko-dalmat-
sky zemsky archiv v Zahtebu, Kralovsky archiv ve Stockholmu a dalsi. V odpo-
védich ze vSech koncin Evropy se projevila i v budoucnu ¢astokrat vyzkouSena
a osvédcena profesni soudrznost a solidarita. Kolegové poskytovali rady ohled-
né regali, ukladani archivalii velkych formatt, doporucovali rlizné firmy a vy-
robce. Po vyhodnoceni dochovanych informaci mizeme konstatovat, ze velmi
dobra situace panovala v nékterych méstech v Némecku, kde bylo v provozu
n&kolik novostaveb (napt. ve Spyru z let 1900-1902 a v Ambergu z let 1909—
1910), naproti tomu tada archivii byla v provizornich nevyhovujicich prosto-
rach (napt. méstsky archiv v Mannheimu). Za citaci stoji odpoved’ feditele Zem-
ského archivu ve svédské Uppsale, ktery sviij ustav nedoporucoval jako nasle-
dovanihodny.!® Archivaii odkazovali na studie v ro¢enkach, ptileZitostné sbor-
niky 1 tisky (napftiklad archivy ve Vratislavi a Drazd’anech). Némci béZn¢ pub-
likovali ptehledy o stavbach v periodiku Archivalische Zeitschrift, a proto na
n¢ upozornovali ve svych odpovédich do Prahy.

Mezitim hledalo technické oddéleni Zemského vyboru vhodny pozemek pro
stavbu archivu. Jako mozZné feSeni se nejprve nabizela rekonstrukce Michnova
palace na Mal¢ Stran€ (dneSniho TyrSova domu), které bylo s ohledem na stav
budovy a nutné Upravy brzy zamitnuto. Slibnéjsi byl vybér n€kolika volnych
pozemkil v historickém jadru mésta. Nabizela se stavenisté u klaStera svaté
Anezky na Starém Mg¢&sté, u svatého Petra pobliz mostu arcivévody Frantiska
Ferdinanda (dne$niho Manesova mostu), volnd mista po obou strandch mostu
arcivévody FrantiSka Ferdinanda na Mal¢ Strané&, prostor nedaleko VySehradské
radnice a nezastavény pozemek vedle pomniku Palackého na nabtezi pod
Emauzskym klasterem.!! Nejvyhodngjsim by pravdépodobné bylo stavenisté
u mostu arcivévody Frantiska Ferdinanda. Jeho poloha ve mésté totiz zarucovala
dobré spojeni s nedalekym Zemskym vyborem ve Snémovni ulici a projekto-
vanymi novostavbami univerzitnich budov.

Prestoze se Ceskoslovensky stat na pocatku své existence potykal s fadou
vaznych problémi, nepoustélo vedeni archivu ze zietele otazku ziskani
vyhovujiciho objektu nebo zahdjeni stavebnich praci po piidéleni volného
pozemku. Dr. J. B. Novék jednal hned 9. listopadu 1918 s mistoptedsedy
Nérodniho vyboru Jifim Stfibrnym a Antoninem Svehlou za piitomnosti dr.
Viclava Viléma Stecha o piidéleni diistojnych prostor zemskému archivu. Sviij
pozadavek opfel jako vzdy o péci o nejcennéjsi archivalie a navic upozornil na
nov¢ vyvstalé problémy, spojené s predpokladdanym naristem pisemnosti po
pievzeti z Vidné a s nutnosti opustit filidlku v Bredovskeé ulici, kterou po pie-
vratu chtéla hlavni poSta. Opravnéné potieby archivu vSak nemohly byt
uspokojeny, protoze v prvé fad€ bylo nutno umistit ministerstva a nove vznikajici
ustfedni orgény a ufady. PfedevSim z tohoto diivodu zamitlo pfedsednictvo
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ministerské rady zadost archivu z prosince 1918 o piidéleni notné poskozenych
Cerninskych kasaren, o které se chtél archiv pod¢lit se statistickym ufadem. '

Dalsi jednéani o stavebnim pozemku byla obnovena v poloviné roku 1922.
Tehdy projevilo feditelstvi zemského archivu u Zemského spravniho vyboru
znovu zdjem o piidéleni parcely na Malé Stran€ u Méanesova mostu nedaleko
Strakovy akademie. Ta totiz spliiovala pozadavek volného prostoru o celkové
rozloze 3500 a 4000 metrti ¢tverecnich, ,,zabezpeceného proti ohni s mozZnosti
rozrustani skladisté*.!? Jedinou nevyhodou tohoto stavenisté bylo jisté vySkové
omezeni navrhovanych budov s ohledem na stavajici zastavbu nabiezi, takZe by
umoznilo pouze umisténi zemského archivu a nedovolilo by realizaci uvazova-
ného Ustfedniho statniho archivu, ktery mél vzniknout ptipojenim Archivu mi-
nisterstva vnitra.'* Stavebni odd€leni mezitim vytipovalo nékolik volnych sta-
vebnich mist. Nejprve byly odmitnuty nabizené Portheimovy pozemky na Smi-
chové a dal$i na Letné a v Dejvicich.!’® Z riiznych divodi nevyhovovala ¢ast
Seidlova pole u trznice na Kralovskych Vinohradech, pozemek na Flote u Ol-
Sanskych hibitovil a misto na rohu Katefinské ulice a ulice U Karlova (dnes
ulice Ke Karlovu) na Novém Mésté.!¢

Otazka zajisténi uloZeni archivalii ve vhodnych podminkéch byla s riiznymi
prestdvkami stale na potadu jedndni Zemského spravniho vyboru. V letech 1925
az 1927 se neuspesne uvazovalo o smeéné filialky archivu v Bredovské ulici za
jiny objekt.!” V této dobé nabidlo nékolik firem vybudovani archivni novostav-
by a protihodnotou pozadovalo postoupeni Bredovské. Z téchto mnohdy nad¢;-
nych projektli nakonec seslo, protoze odhadni cena filidlky byla podstatné vyssi
nez cena nového archivniho zafizeni.'® Zda se, Ze feditel ¢eského zemského
archivu stale neopoustél myslenku na ziskdni stavebniho mista, které bylo ve
hie jiz pred nékolika lety. Na podzim roku 1927 opét piedlozil predsedovi statni
regulacni komise, radovi ing. Eustachu Molzerovi, poZadavek na parcelu o roz-
loze 2000 a 3600 metra ¢tverecnich, umisténou pobliz knihovnich a univerzit-
nich Ustavii mezi Méanesovym a Karlovym mostem. Naznaoval mimo jiné, Ze
archiv hodla prodat cennou parcelu v Bredovské ulici poStovni spravé a za utr-
Zené penize chce co nejdiive postavit novou budovu.! Ministerstvo post nako-
nec vyplatilo za pozemek 7 miliona korun a ty mély pokryt naklady na nové
staveni$té, vystavbu budovy a jeji vnitini zafizeni.?® Teprve ¢as ukazal, Ze od-
had byl jen rdmcovy a tudiz nepfesny, protoze nepocital se zménénym béhem
udalosti a rostouci inflaci.

Nejvétsi prekazkou v realizaci zaméru byl velky nedostatek volnych staveb-
nich mist pozadovanych rozmérii ve mésté a nechut’ archivu zahdjit vystavbu
nékde na periferii se $patnym dopravnim spojenim.?! Jedinou vhodnou mést-
skou parcelou byl pozemek o rozloze 2400 m? pod zahradou byvalé kadetky
v Dejvicich. Zemsky vybor se proto rozhodl dne 7. listopadu 1928 odkoupit
pozemek katastralni ¢islo 107/5 v Praze IV. pro potieby archivu od hlavniho
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meésta Prahy. Pozadovana cena dva tisice pét set korun za ¢tverecni sah byla na
tehdejsi poméry velmi solidni. O ¢trnéct dnli pozdéji, tedy 21. listopadu 1928,
se Zemsky spravni vybor rozhodl vypsat honorovanou soutéz.?? Jejim zdmérem
bylo ziskani vhodného projektu archivni novostavby, a proto méla byt k ucasti
vyzvana fada renomovanych a zkuSenych architekti. Ze znamgéjSich je tieba
zminit arch. dr. Boh. Slamu, ing. arch. Bohumira Kozaka, arch. Otakara Novot-
ného a arch. Jana Zazvorku. K ocenéni prvnich tii projektti bylo z rozpoctu
uvolnéno celkem 33 tisic Ceskoslovenskych korun, kdyZ vitézi byla uréena ¢astka
tfinact tisic korun, druhy v pofadi mél obdrZet jedenéct tisic a tietimu bylo urce-
no devét tisic korun. V ptipadé€ nerozhodného vysledku mohla byt celkova suma
rozdélena mezi soutézici stejnym dilem. Zaroven byla jmenovéana komise k po-
souzeni jednotlivych projekth. Jejimi ¢leny byli tii ptisedici Zemského spravni-
ho vyboru, dr. Josef Kazimour, dr. Jaroslav Kubista a Vaclav Ksandr, dva profe-
soti z Ceského vysokého uéeni technického, ing. arch. dr. Theodor Petiik a ing.
arch. dr. Antonin Ausobsky, pfedseda statni regulacni komise ing. Eustach
Molzer, vrchni archivni rada a reditel ¢eského zemského archivu dr. Jan Bed-
fich Novak, vrchni zemsky stavebni rada ing. arch. Josef Weingirtner, zemsky
stavebni rada ing. Antonin Moravek a zemsky tajemnik dr. Wait. Z uvedeného
ptehledu jasné€ vyplyva, Ze pievahu v tomto grémiu méli stavebni odbornici.

Prodej filidlky archivu poStovni spravé byl schvélen usnesenim zemského
zastupitelstva dne 27. biezna 1929 zdroven s koupi pozemku pod vojenskou
kadetkou. Ze ziskanych penéz byl vytvofen zvlastni fond urceny k hrazeni
naklada na koupi staveni$té a na novostavbu. O vyhlaSeni vetfejné soutéze bylo
rozhodnuto Zemskym vyborem 8. kvétna 1929, ktery si od této akce sliboval
ziskani nékolika ,,ideovych navrhii* a ,,na¢rtka* administrativni ¢i spravni budovy
a archivniho skladisté.?* Pro uchazece bylo pfipraveno celkem 28 exemplait
zadani s podminkami soutéze. Béhem letnich mésict Cervence a srpna se
o stavebni program, podminky soutéZe a polohopisny plan zajimali architekti
Krejcar, Fragner, Sramek, Sebanek, Fencl a prof. dr. Babuska, tedy Zadny z téch,
které ptivodné zamyslela oslovit komise stanovend Zemskym vyborem.?*
Poslednim terminem k poddni ndvrhli zemskému ufadu byla dvanactad hodina
dne 31. srpna 1929. Ukolem jedenacti¢lenné komise, jeZz doznala mezitim dvou
drobnych zmén,? bylo potom posoudit v§echny ptedlozené projekty a vybrat
z nich a ocenit tfi nejzdafilejsi.

Bohuzel jesté pred samotnym zapocetim konkursniho fizeni doslo k ,,drob-
nému nedopatieni, kdyZ se zjistilo, Ze na feditele archivu nezbylo Zadné ze
zadani, protoze vSechna byla jiz rozebrana.?® Za tehdy nepfitomného dr. Novaka
se do shanéni zadanych soutéznich podminek se situaénim planem vlozil dr. Josef
Borovicka, ktery ziskal od zemského stavebniho rady ing. Weingirtnera ptislib
brzkého zjednani napravy.?” Pozadované materialy byly odeslany archivaiam
k prostudovani stavebnim oddélenim zemského ufadu dne 17. ¢ervence 1929.
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a nejzodpovédnéjsich tloh — posoudit a vybrat nejzdafilejsi architektonicka
feSeni. Bylo tfeba prohlédnout desitky projektl, prostudovat a piecist stovky
stran slovnich komentéit a vykladd. Z dochovanych Novakovych ,,Poznamek
pii soutézi na novou budovu a nés projekt*™ ze fijna roku 1929 se dovidame, ze
posuzoval celkem sedmnact navrhii.?® Jako zkuSeny praktik si udélal jednoduchy
nacrt dispozice a hned vedle po strané k nému délal dilezité poznamky k provozu
archivu. Nelibila se mu naptiklad knihovna v suterénu piili§ vzdalend od
samotnych Ufednikl, neimérné velka hala v ufedni budové, zbyte¢né vchody
do budovy a tada jinych nedostatkli. U jednoho z navrhi ho zaujalo ucelné
rozdéleni pfizemi se dvéma pracovnami, prednaSkovou a vystavni sini, u jiného
si pov§iml a ocenil hermeticky uzaviené depozitare, které byly ochranény pted
vné&jSim znecisténim. Po zvazeni vSech vyhod a nevyhod si feditel archivu rozdélil
navrhy do tfi kol. Vyznamnou roli pfi jejich posuzovani hrala velikost depozitart
a eventualni moznost rozsifeni skladist’ pfistavbou. Sedm z projekti vyloucil
hned v prvnim kole, dalSich pét ve druhém a tii nakonec ve tetim kole. Ze dvou
neoznacenych mizeme usuzovat, Ze si jesté chtél nechat urcity ¢asovy odstup
ke koneénému rozhodnuti.?* Pouze ti z nas, ktefi se nékdy zabyvali feSenim
podobnych problémi, si dokazi piedstavit kolik hodin a bezesnych noci bylo
tieba tak zavaznému ukolu vénovat.

Prvni cenu v soutézi na stavbu zemského archivu ziskal na podzim roku 1929
navrh architekta Jaroslava Fragnera jednohlasné doporuceny porotou k vy-
pracovani definitivniho projektu. Tticetilety absolvent architektury a pozemniho
stavitelstvi Ceského vysokého uéeni technického v Praze mél jiz za sebou nékolik
soutéZzi a staveb. Byla to naptiklad uspésna realizace détského domova v Muka-
¢evu na Podkarpatské Rusi, projekt vilové Ctvrti Barrandov, malobytové domy
v Praze Pod Kavalirkou a Budilova vila v Koliné.*° Bylo tedy nad slunce jasné,
ze vypracovani navrhu smluvniho protokolu, ktery mél obsahovat veskeré
podminky jako rozsah provedenych stavebnich praci, rozpocet a dodaci lhiity,
bylo svéteno do povolanych rukou. Po peclivych propoctech odevzdal Jaroslav
Fragner velmi podrobny rozbor 1 s kalkulovanou cenou zpét zemskému radovi
ing. arch. Josefu Weingirtnerovi. Stavebni naklady mély dosahnout ¢astky na
tehdej$i poméry nebyvale vysoké.

Architektonicky neotielé, praktické a zaroven sm¢lé feSeni archivniho kom-
plexu se Zeleznou kostrou budovy, specialnim topnym a ventilacnim zafizenim,
ttipatrovou knithovnou, veSkerym vybavenim administrativni budovy, laborato-
fi, dilen a depozitaiti pfedpokladalo vydaje kolem osmi miliéonti korun. Autor
projektu vychazel ze studia dokumentace rakouskych, belgickych a némeckych
archivll a z vlastnich poznatktl, ziskanych pi1 osobni navstévé nekolika prus-
kych archivnich instituci.’! Tyto shrnul v uvodu ke svému soutéznimu navrhu,
oznacenému ,,A propos soutéze®, kde také zdivodnil aplikaci u nas dosud neu-
Zivanych a jinde osvédéenych feSeni.?? Zda se, Ze ani tato snaha a profesionalni
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piistup k feSeni dan¢ho problému nemohly odvratit t€zkou zkousku osudu, jiz
m¢l byt vitéz konkursu v nésledujicich mésicich vystaven.

Jesté v prvni poloving ledna roku 1930 si vrchni rada Weingértner povolal
Jaroslava Fragnera a informoval ho o tom, Ze rozsah poZadovanych praci se
zmensi, protoze nékteré zakazky budou feSeny dodavatelsky a Ze spolupréace
s odbornymi firmami nebude financné ohodnocena. Oproti plivodnimu pied-
pokladu byly odbourany ndvrhy vétSiny specialnich zatizeni a zajisténi vSech
betonovych a zeleznych konstrukci. Objednané stavebni naklady se snizily té-
m¢éf na polovinu ptivodni kalkulace, totiz na ¢tyfi milidny tf1 sta padesat tisic
a z nich byla potom odvozena vySe honoraie 145 tisic korun. Také navrhovany
smluvni protokol stavitele velmi znevyhodiioval kratkymi dodacimi lhiitami
a vysokou penalizaci za kazdy nedodrZeny den. Fragner akceptoval znacné
omezeni rozsahu praci, jako 1 podstatné snizeni veSkerych nakladi. Novym
vypoctem podle platnych tarifti InZenyrské komory doSel k obnosu 171 tisic
korun. Zaroven vsak zjistil, ze se Zemsky stavebni vybor rozhodl pfi odméno-
vani uSetfit, nebot’ fada smluvné vazanych ¢innosti neméla byt vitbec honoro-
véana.?® Pfi dal§im jednani u vladniho rady Cervinky3* autor vitézného projektu
obhajoval opravnéné vysi své odméeny oproti Weingértnerové navrhu niz§imu
o dvacet Sest tisic korun. Nakonec piijal nabizenou Castku 141 tisic korun s po-
znamkou, Ze ze strany ing. Weingértnera doSlo k chybnému niZz§imu odhadu
celkovych stavebnich nakladi a Ze rozdil 26 tisic korun Ceskoslovenskych lze
povazovat za obvyklé sniZeni tarifu pti zadani projektu verejné budovy.

Vrchni rada Weingértner pravdépodobné sledoval sviij cil pipravit architek-
ta o tuto zakazku. Poskytl mu nékolik ,,dobrych® rad a ty vzapéti pouzil proti
nému.* Na zasedani Zemského vyboru dne 12. unora 1930 informoval ostatni
¢leny komise o Fragnerové neumeérné vysokych narocich a nemoznosti dalsi
dohody. Zemsky vybor na zaklad¢ této zpravy rozhodl o ptid€leni projektu tech-
nickému oddéleni, respektive ing. Weingirtnerovi. Zdeptany Fragner se obratil
se zadosti o pomoc nejprve na odborné spolky a s jejich prispénim na zemského
prezidenta, u néhoz se mu dostalo uji$téni o zjednani napravy.*® Solidni a divé-
fivy architekt, znechuceny fadou nepravdivych a nepodlozenych slibt rady
Weingirtnera a zjevn€ unaveny z pomlouvacné kampané proti své osob¢, vzdal
svllj marny boj a rezignované piistoupil v bieznu téhoZz roku na navrh vladniho
rady Cervinky, aby pfijal paugalni honoraf sto dvacet tisic korun.3” O nékolik
dnti pozdéji se ke svému velkému prekvapeni dovédel, Ze pro tdajnou premrs-
ténost financnich pozadavki a obtizné osobni jednani nebude jeho projekt bez
ohledu na vysledek soutéZe a pfedchozi ujednani s vladnim radou realizovan.
Zemsky vybor se totiZ na svém zasedani 26. biezna 1930 rozhodl zadat projekt
za 54 tisic urednikovi Zemského tradu. Od samého pocatku neptehlédnutelna
snaha rady ing. Weingértnera podrazit Fragnerovi nohy byla nakonec koruno-
vana uspéchem, protoze byl povéfen vypracovanim nového projektu.
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Ptestoze ve Fragnertv prospéch intervenovali kolegové z Klubu architektt,
Asociace akademickych architektii, Sdruzeni architektl, Syndikatu vytvarnych
umélctli, Spolecnosti architektli, Spolku Ceskoslovenskych inzenyrii a architekta
a cely ptipad byl nalezité komentovan v odborném tisku,*® nenasel autor nikde
zastani.** Sviij boj o budovu Archivu zemé ¢eské prohral jen zdanlivé. Uz prabéh
dalSich jednani stavebniho vyboru na podzim roku 1930 uvadél méné
informované do rozpaktl, protoZe na prvni pohled nebylo jasné, ¢i projekt se
vlastné posuzuje.* Také J. B. Novak musel slevit ze svych pozadavku a piistoupit
na fadu kompromist, aby mohl realizovat zdmér, jemuz zasvétil vice nez patnact
let svého Zivota. Prestoze v prednésce, proslovené dne 17. kvétna 1933, vyzvedl
praci Zemského vyboru a fady zucastnénych, nemohl se pii bilancovani pribéhu
akce ubranit vzpomince na zmafené dilo.*! Vétsiné zasvécenych navstévnika
uz pii slavnostni prohlidce nové oteviené budovy muselo byt jasné, ze 1 pres
riuzné stavebni zmény prochazeji objektem, postavenym podle nestoudné oko-
pirovaného a jen nepatrné upraveného Fragnerova navrhu.*

Jistou ironii osudu je fakt, Ze celkové naklady na stavbu archivu prekrocily
plvodni rozpocet a dosahly vySe dvanact miliontt korun. Zda se, ze financni
otazka hréla v této cause podruznou roli. Zavérem mizeme fici, Ze historie byla
k obéma rivalim spravedliva. Zatimco Weingirtnerovo jméno v odbornych
kruzich dnes nic neznamend a neuvadi ho témét zadna odborna publikace, za
uznavanym Fragnerem stoji fada staveb, které byly inspiraci n€kolika generacim
jeho nasledovnikad.

POZNAMKY

I Statni Gstiedni archiv Praha (dale SUA Praha), fond Drobné pozistalosti — pozistalost
J. B.Novék, karton 23, rukopis 11 —Narodni archiv, 12 stran. Stat’ Narodni archiv s ndvrhem
na organizaci Geskoslovenského archivnictvi méla byt oti§téna jako ptiloha CCH v roce
1921, k jejimu publikovani na strankach historického ¢asopisu vSak nedoslo.

2 SUA Praha, fond Archiv zemé eské (déle AZC), karton 23, inventarni &islo 210 — dopis
Zemské spravni komisi kralovstvi ¢eského €. 473 ze dne 23. kvétna 1917.

3 SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. & 210 — odpovéd’ Zemské spravni komise archivu &. 76.
390/1V. ze dne 6. listopadu 1917.

4 SUA Praha, fond Zemsky vybor 1874-1928 (dale ZV), kart. 5269 podrobnéji k zasedani
komise a k prohlidce stavebnich mist v Kralovské obofe a na Vystavisti v ¢ervnu 1917.

5 Stalo se na zasedani dne 31. fijna 1917.
6 Hlavni podminkou byly depozitate oddélené od tifedni budovy a bezpené uloZeni archivalii.

7J. B. Novak, Dalsi tikoly zemského archivu kralovstvi ¢eského. Zpravy zemského archivu
5,1918,s.271-312.

8 SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. &. 210 — dopis archivu technickému oddéleni Zemské sprav-
ni komise ze 2. ledna 1918.

9 SUA Praha, AZC, Kkart. 23, inv. &. 210.
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10 Reditel G. O. Berg v listu z 24. ledna 1918 mj. uvadi: ,,In Beantwortung Thres werten
Schreibens vom 16. Jan. 1918 beehre ich mich [hnen mitzuteilen, dass das hiesige Landes-
archiv in keinem zweckmissig, in neuerer Zeit gebauten Hause aufbewahrt ist, sondern in
einem Fliigel des alten Schlosses zu des Uppsalaer Archivs keines-wegs als Muster eines
Neubaues dienen konnen.

"' Uvaha vedeni archivu o vyuziti pozemku na Letné byla kviili tehdejsimu regulaénimu pla-
nu rychle opusténa.

12 Z4dost byla zamitnuta dne 4. inora 1919.

13 Srovnej SUA Praha, AZC, kart. 23, sg. 210 — dopisy zemského archivu ¢. 1034 a 2395
Zemskému spravnimu vyboru ze dne 2. ¢ervna a 29. listopadu 1922.

14 Srovnej koncept informace archivu vicetajemniku Zemského spravniho vyboru dr. Hochovi
z 5. zari 1923.

15SUA Praha, ZV 1874-1928, kart. 5269 — zprava stavebniho oddéleni z 15. Gervence 1922.

16 Seidlovo pole u trznice na Kral. Vinohradech se sice hodilo pro uvazovanou monumentalni
budovu, ale pro ¢astecnou zastavénost ¢inzovnimi domy nespliovalo pozadavek volného
prostranstvi; pozemek na Flofe u OlSanskych hibitovii na Kral. Vinohradech byl zamitnut
pro udajnou vzdalenost od stfedu mésta, ,,jakoz i blizkost hibitovii*“; roh Katetinské ulice
a ulice U Karlova byl oznacen za uzkou podruZnou ulici, obsazenou 1é€ebnymi Ustavy
s predpokladanymi vlastnimi prostorovymi naroky.

17V roce 1925 se jednalo o domé na Malostranském namésti ¢p. 272 zvany ,,U Petrzilka“
a o rok pozdégji byla zamitnuta vymeéna za Thunovsky palac v Karmelitské ulici €. 18.

18 Postupné se otvirala moznost stavét na koneéné tramvaje ve VrSovicich, v Bubenci u Ural-
ského (dneSniho PusSkinova) namésti, u Masarykovy koleje a na rohu Podbabské tiidy
v Dejvicich (dnes ulice Jugoslavskych partyzani).

Y Dopis ptedal dr. Klecanda ing. M6lzerovi osobné dne 24. listopadu 1927.

20 Ministerstvo post a telegrafi odeslalo dne 5. Gervna 1928 navrh trhové smlouvy, kterd byla
prozkoumana a doporucena k vladnimu schvéleni na zasedani Zemského spravniho vybo-
ru dne 7. listopadu t. .

21 Za nevyhodna byla po pfedchozim $etieni oznadena staveni$té na Novém Mésté na rohu
Karlova namésti a Resslovy ulice a na Zizkové na misté byvalé plynarny.

22 SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. &. 213 — dopis Zemského spravniho vyboru &. 33. 526/X
fediteli dr. J. B. Novéakovi ze dne 23. 11. 1928 s informaci o pribéhu schtize konané 21. lis-
topadu t. r.

2 Doslo také ke zvySeni finan¢nich ¢astek ocenénych projekti na 20 000,- K&, 15000 a 10 000
korun.

24 Srovnej SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. &. 213 — koncept dopisu dr. J. Borovigky fediteli
J. B. Novéakovi.

2 Pivodné jmenovaného zemského tajemnika dr. Waita nahradil zemsky vrchni rada JUDr.
Karel Kréma a nové zacal do komise dochdzet Emil Hlavaty.

26 Podrobnéji o celé zalezitosti SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. &. 216 Stavebni vybor.

27 Koncept Borovi¢kova dopisu fediteli Novakovi datovany ziejmé omylem 8. 9. 1929 misto
8. 7.1929: ,Mluvil jsem s p. inZ. Weingartnerem, ktery nemaje po ruce Zadny exemplaf
slibil mi, Ze hned zitra d& soutéZni podminky opsat a zasle nam je. . .

28 SUA Praha, AZC, kart. 23, sign. 213.
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2 Podle celkové dispozice a fady kladnych poznamek Ize pfedpokladat, ze autorem jednoho
z nich byl Jaroslav Fragner, ktery pfipojil ke svému projektu patnactistrankovy vyklad.

30 Pfehled architektova ptisobeni uvadi Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni. Aca-
demia 1995.

31 Pozornost vénoval zejména némeckému archivnictvi s dokonalou archivni siti. Pruské mi-
nisterstvo financi v Berlin€ mu také umoznilo ditkladné a detailni seznameni se stavebnimi
plany nové vybudovaného archivu v Kralovci, povaZzovaného za technicky a architektonic-
ky zdafilé dilo.

32 Kromé toho se do ziskavani informaci jiz podruhé vlozil zemsky archiv, kdyZ na konci
fijna 1929 pozadal administrativni sekci ministerstva zahrani¢nich véci, aby mu prostied-
nictvim vyslanectvi v Londyné, Patizi, Bruselu, Rimé, Haagu, Stockholmu, Kodani, Var-
Sav¢ a Bélehradu pomohla co nejdfive zjistit idaje o archivnich novostavbach, jejich vniti-
nim vybaveni a opattila dostupnou odbornou literaturu k danému tématu. Vysledky téchto
zprav vyuzili v nasledujicich letech utednici Zemského vyboru.

33 Pfepracovany navrh byl odeslan obratem dopisem ze 17. ledna 1930.
34K Fragnerovu vyjednavani s radou Cervinkou a ing. Weingértnerem doslo 24. ledna 1930.

33 Doporucil mu, aby si architekt pies pfijeti snizeného honoraie vyminil, Ze jeho definitivni
vySe bude vazana na mozné zvyseni stavebnich ndkladu a také, aby si zajistil Groky z pro-
dleni pro ptipad opozdéného placeni.

3¢ Jednani u zemského prezidenta Kubata probéhlo 25. tinora 1930.

37 Pisemné potvrdil Fragner zavér svého ujednani s vladnim radou Cervinkou dne 19. biezna
1930.

~Mrvr

dobrym mraviim a jsouci v rozporu se zdkonem o nekalé soutézi a autorském pravu!
S podtitulem K zadani planti na zemsky archiv tfedniku Zemského utradu dle soutéz. navr-
hu arch. Fragnera. Oti§téno ve Zpravodaji stavby a prace, vydavaném Asociaci akademic-
kych architektl pro CR, ro¢. 5, ¢. 15, s. 1-2.

3 Bez odezvy zistaly i jeho stiznosti proti jednani zemskych Gfednikt ministerstvu vefej-
nych praci a ministerstvu vnitra z 11. dubna 1930.

40 Srovnej ptilohu 2 a 3.

41 Srovnej zavér Novakovy piednasky ,,0 novou budovu Archivu zemé ¢eské®: ,,Neni snadné
nalézti vystizna slova diki ceskému zemskému vyboru za to, Ze jeho péci toto velké dilo
bylo provedeno a ze bylo pies vSechny nesnaze za energického vedeni stavebniho vyboru
referentem pro véci osvétove, panem piisedicim Hlavatym v dnes$ni tak kritické dob¢ do-
konéano. Nova budova pro zemsky archiv byla mi od mého nastoupeni na misto feditele
roku 1916 idedlem, ktery se nékdy ztracel za meze dosaZitelna. Dockal jsem se, tfebaze na
konci své sluzby, jeho uskutecnéni a pokladam tento den, kdy se novostavba zemského
archivu odevzdava svému ucelu, za nejkrasnéjsi den celé své uredni drahy.*

2 Depozitaf katastralnich map a sklad publikaci byl proti puvodnimu Fragnerovu predpokla-
du presunut s ohledem na celkové zatizeni budovy do piizemi a podzemniho skladisté.
Naproti tomu pomérné nesSikovné vyprojektoval Weingartner spojeni badatelny s depozita-
i1, takze archivalie musely byt dlouha desetileti dopravovany chodbou po vysokém scho-
disti bez feSeni vhodného najezdu. Oba navrhy porovnava podrobné J. B. Novak dopisem
J. Borovickovi 9. zafi 1930 publikovanym na konci studie v ptiloze 4.
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PRILOHA 1

Fragnerova stiZnost na jednani Zemského vyboru p¥i realizaci projektu
zemského archivu v Praze adresovand dne 11. dubna 1930 ministerstvu veiej-
nych praci a ministerstvu vnitra.

(SUA Praha, AZC , kart. 23, inv. ¢ 213)

Titl.
Ministerstvo vetfejnych praci republiky ceskoslovenské

Ministerstvo vnitra republiky ¢eskoslovenské v Praze
Tyka se projektu Zemského archivu v Praze.

Na podzim roku 1929 byl v soutézi na Zemsky archiv v Praze poctén miij
souté¢zni navrh I. cenou a soucasné byl jsem jednohlasné doporucen porotou
k vypracovani definitivniho projektu.

Dne 26. bfezna 1930 byl vSak projekt zadan ufedniku Zemského uiadu,
p. vrchnimu radovi J. Weingéartnerovi. Jelikoz okolnosti, kterymi bylo zadani
ufedniku Zemského ufadu odiivoditovano a dosaZeno, jsou v blizké souvislosti
s poruSenim nejen soutéZniho fadu, ale i zdkona o autorském pravu a zakona
o nekalé soutézi, predkladdm pravdivé vyli¢eni pfipadu ministerstvu se zadosti
0 posouzeni a zakroceni.

Priibéh jednani:

Koncem roku 1929 byl jsem povolan do kanceléfe p. vrch. rady Weingéartne-
ra, ktery mné sd¢lil, ze byl povéfen projednanim podminek k zadéani projektu.
Ulozil mné, abych dle své zkuSenosti vypracoval a predlozil navrh smluvniho
protokolu, ve kterém by byly obsaZeny veskeré podminky co do rozsahu préce,
vyse honorare, dodacich lhut, splatek a pod. Tento ndvrh jsem vypracoval bez
jakychkoli direktiv se strany p. vrch. rady Weingértnera, tedy dle vlastniho uva-
zeni a zvyklosti, a piedloZil jsem jej pisemné. V ndvrhu vypsal jsem podrobné
rozsah prace na celém projektu s predpokladem, Ze stavebni ndklad na uplnou
vystavbu bude Cinit cca K 8,000. 000,-. K tomuto obnosu doSel jsem aproxima-
tivnim vypoctem, do n¢hozZ jsem pojal 1 vystavbu vnitiniho zatizeni skladiste
archivu, které jsem ve svém soutéZnim navrhu fesil v souvislosti s zeleznou
kostrou budovy, rovnéz jsem do ného pojal specielni zafizeni instalaci topnych
a ventilacnich, jichz systém je moji piivodni myslenkou a bude pfi stavbé uplat-
nén, dale vSechny mimotadné stavebni vydaje, které pti stavbé podobné speci-
elni budovy piichazeji v ivahu a jsou nutné k uplnému stavebnimu dokonceni.
Za tohoto ptedpokladu je obnos mnou odhadnuty pifiméteny. Dle toho vypocetl
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jsem dle tarifu InZenyrské komory honorat za kompletni projekt, véetné detail-
nich praci pro konstrukce zelezobetonové (plany Salovaci a armovaci) a véetné
montaznich plant konstrukei Zeleznych, v€etné detailniho vytfeSeni regalovych
konstrukci a zafizeni v celém skladisti a tfietazové knihovné, a v€etné podrob-
nych praci neb iniciativni spoluprace s odbornymi firmami na specielnich sys-
témech instalacnich. Moje povinnost dodati kompletni projekt v tomto rozsahu
byla v mém ndvrhu smluvniho protokolu jasné a zfetelné vyjadiena.

V lednu 1930 byl jsem znovu povolan do kancelafe p. vrch. rady Weingértne-
ra, ktery mné sdélil, Ze rozsah praci, které ode mne budou pozadovany, bude
mensi, Ze vétsSinu specielnich zafizeni navrhnou piimo odborné firmy a prova-
déci plany konstrukci betonovych a zeleznych Ze dodaji firmy stavbu provadeé-
jici. Kromé toho mné sdélil, ze cela tfada praci neb spoluprace s odbornymi
firmami mné viibec nebude honorovéna. Pfedlozil mné oficielni ndvrh smluvni-
ho protokolu a vypoctu honorate, abych si jej prostudoval a abych podal sam
novy navrh, v némz bych uvazoval rozsah prace tak, jak mné jej pravé vyli€il.
Oficielni navrh honoraie byl odvozen ze stavebniho nakladu K¢ 4,370.000,-, do
nc¢hoZ nebyly zahrnuty obnosy za ony stavebni prace, které dle direktiv praveé
mn¢ danych nemély byt predmétem mého projektu. Honorar znél na obnos K¢
145.000,- a p. vrch. rada Weingirtner prohlasil, Ze je vypocitan pifesné dle
tarifu. Oficielnim navrhem smluvniho protokolu byly stanoveny pro mne velmi
kratké dodaci lhuty, zajiSténé pendlem za kazdy nedodrZeny den. Vzal jsem na
védomi pozadovany obmezeny rozsah prace i oficielné stanoveny a obmezeny
stavebni néklad a za téchto pfedpoklada doSel jsem pfesnym vypoctem
dle tarifu InZenyrské komory k obnosu K¢ 171.000,-. Zjistil jsem, Ze oficielnim
vypoctem nejsou vilbec honorovany nékteré prace smluvnim protokolem ode
mne pozadované a tafirem Inzenyrské komory uznavané, a nékteré prace ze
nejsou honorovany necelou polovinou snizeného tarifu Ministerstva vefejnych
praci. Tento nadlez oznamil jsem p. vrch. radovi Weingéirtnerovi pii projednava-
ni mého druhého navrhu, znéjiciho na obnos K¢ 171. 000,- ptesné dle tarifu
Inzenyrské komory vypocitaného. Navrh ten jsem ptredlozil v dopise ze dne
17. 1. 1930.

Po tomto navrhu honorare ptedstavil mne p. vrch. rada Weingértner dne 24. 1.
1930 p. vl. radovi Cervinkovi, kterému soucasné piednesl referat o mé netstup-
nosti a poukazal na jim vypocitany honorat K¢ 145.000,- s podotknutim, ze
1 tento zda se pantim ptisedicim Zemského vyboru vysoky a Ze se jedna o snizeni
tarifu obvyklé u vetejnych projektli. Prohlasil jsem znovu, ze vypocet ten jest
zcela chybny, ze vSak vzhledem k tomu, ze jde o projekt vefejné budovy, pokla-
dam diferenci K¢ 26.000,- za kompensaci obvyklého sniZeni tarifu a Ze nan
pristupuji pies to, ze stavebni naklad bude dle mého ndzoru vyssi nez-li odhadl
p. vrch. rada Weingértner a ze by tedy i sazba byla v tom ptipad¢ vyssi. Na to
poradil mné p. vrch. rada Weingértner, abych v dopise, ve kterém pftistupuji
na tento honoraf, si vyminil, Ze definitivni honorai bude upraven v poméru
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k event[udlnimu] zvySeni stavebniho ndkladu. Rovnéz mné poradil
p. vrch. rada Weingértner, abych si v dopise zajistil uroky z prodleni pro ptipad
opozdéného placeni. Dopis jsem v tom smyslu odeslal a zakoncil slovy: . . .
vzhledem k mimotfaddnym poZadavkiim, které jsou zejména co do lhit a rozsahu
prace na mne smluvnim zépisem kladeny, pokladam tento navrh honoréte opro-
ti mému prvému navrhu (K¢ 171.000,-) za minimalni azdadam zdvoftile
o jeho potvrzeni.

Tento dopis odevzdal jsem osobné dne 28. 1. 1930 p. vrch. radovi Weingirt-
nerovi. Na mtj osobni dotaz dne 18. II. 1930 sdélil mné pan vrch. rada Wein-
girtner,ze véc nebyla dosud projednavana. Téhoz dne vSak jsem
obdrZel informaci se strany Zemského vyboru,Ze véc projednédvéana jiz
byla dne 12. II. 1930 a sice na zaklad¢ referatu, Ze mlj pozadavek je pfilisSny
a 7Ze dohoda se mnou neni mozna a z toho diivodu, Ze se navrhuje, aby projekt
byl zaddn ufedniku Zemského ufadu p. vrch. radovi Weingéartnerovi, jehoz jmé-
no bylo nahraZeno ¢islem pfislusného technického oddéleni. V tomto smyslu
bylo Zemskym vyborem jiz rozhodnuto. Tento postup zdal se mné byti nesprav-
ny jiz z toho divodu, Ze na jedné strané radil mné p. vrch. rada Weingértner
uvésti v dopise vyse zminéném podminky, které mé pozadavky vlastné zvySo-
valy, na druh¢ strané€ podal referat o mych pftiliSnych poZadavcich a o nemoz-
nosti dohody, a¢ mij posledni dopis uvaddél zdvotilou zadost. Ohlasil
jsem proto své ndmitky odbornym korporacim, které v té véci zaslaly Zemské-
mu ufadu pisemné prohldseni a jichz zastupce prednesl se mnou namitky osob-
né p. zemskému presidentovi Kubatovi dne 25. II. 1930. Pan president Kubat
prohlasil, ze ve véci po vysetieni zjedna napravu.

Dne 18. III. t. r. byl jsem pak povolan k p. vl. radovi Cervinkovi, ktery se
mnou zalezitost dojednal v tom smyslu, Ze — abych zabranil dal§imu Sifeni ne-
pravdivych zprav o pfemr$ténych pozadavcich a nelstupnosti a aby nebylo
nejmensi pficiny jednani prodluzovati, — ptizpiisobuji se navrhu p. vl. radou
Cervinkou zietelné vyslovenému a piistupuji na pausalni honoraf ve
vysi K¢ 120.000,-. Toto rozhodnuti podal jsem pak pisemné dne 19. III. 1930.
Ve smyslu této dohody byl predlozen technickym oddé€lenim navrh Zemskému
vyboru, aby projekt byl zadan mné za pausalni honorat K¢ 120.000,-. Byl jsem
nesmirn¢é piekvapen zpravou, Ze vedle tohoto ndvrhu byl Zemskému vyboru
ptednesen dne 26. III. 1930 navrh druhy, aby se projekt zadal ufednikovi Zem-
ského uradu za obnos K¢ 54.000,- s odiivodnénim, ze mé pozadavky byly od
pocatku premrsténé a jednani se mnou obtizné. V tom, Ze druhy navrh byl vzat
zakladé jehoz se mnou byla pausalni ¢astka sjedndna, ale 1 principu dodrzova-
nému vSeobecné v technické praksi. Timto rozhodnutim citim se byti hrubé
a nespravedlivé poSkozen tim spiSe, Ze bylo usneseno pod vlivem nespravného
referatu o mych ,,premrsténych pozadavcich®, ze bylo poukazovano na obnos
K¢ 300.000,- v prvém navrhu smluvniho protokolu uvedeny, ackoli bylo po-
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vinnosti p. vrch. rady Weingértnera ptesné referovati o tom, ze milj prvni navrh
znél na odvedeni prace v nepomérné vét§im rozsahu, jak v popisu bylo uvedeno
a Ze s nyn¢jSim jednadnim co do rozsahu prace nema ni¢eho spolecného. Tato
skuteCnost byla vSak panem vrch. radou Weingirtnerem zcela opomenuta a pro-
stym postavenim obnosl nijak spolu nesouvisejicich byl vyvolan dojem pro
mne nepiiznivy. Na zéklad¢ toho rozhodoval Zemsky vybor o navrhu, ktery do
jednani pfisel nedopatifenim a pod dojmem neptesnych informaci se usnesl, aby
projekt byl zadan ufedniku za obnos K¢ 54.000.

Podal jsem proto presidiu Zemského tfadu prohlaSeni a namitky, kde jsem
téZ poukéazal na to, ze Zemsky vybor byl ovlivnén netiplnou informaci a Ze byl
projekt zadan né¢komu, kdo nepiedlozil zddného predbézného navrhu, dle né-
hoz by mohla byt jeho kvalita a schopnost posouzena a dle néhoz by byl defini-
tivni projekt pracovan, a ze tedy zadny z pant piisedicich neni vlastné informo-
van, jaka prace bude za K¢ 54.000,- odvedena. RovnéZz jsem poukazal na to, ze
je vylouceno, aby ufednik, resp. technické oddéleni mohlo projekt vypracovati
mimo Ufedni hodiny a Ze je pravdépodobné, ze projekt bude pracovan v tfednich
mistnostech, v ufednim case a s pouZzitim ufednich potieb a pomtcek a vSech
ufednich vyhod. Timto zpisobem odnimana je prace civilnimu architektovi,
ktery kromé honorafe nebude miti plat a pozitky vrchniho rady Zemského uia-
du, ktery celou rezii prace hradi ze svého, ktery je fddnym poplatnikem statu
a za zaméstnané sily odvadi nemocenskému a pensijnimu pojisténi jakoz 1 statu
povinné obnosy. V nabidce vrchniho rady Weingértnera spattuji urCity druh
nezakonné soutéze, které se zadny poctivy civilni architekt nemutze piizplso-
bit. Rovnéz jsem poukazal na obdobny ptipad projektu skol v Mladé Boleslavi,
kde rovnéz bez ohledu na autora prvni cenou v soutézi pocténé¢ho byl projekt
zadan ufedniku Zemského tradu, a kdy tento postup mél v zapéti mnoha milio-
nové prekroceni rozpoctu.

Rozhodnuti Zemského vyboru vSak bylo potvrzeno. Na mtj protest, ktery
jsem béhem jednani ptfednesl, proti zamyslenému zneuziti mého soutézniho
navrhu k vypracovani projektu jinou osobou, odpovédél mné p. vrch. rada Wein-
gértner, ze by se v tom ptipad¢€ ned¢lal projekt piimo dle mych nacrti, ale ze by
se voln¢ pouzily myslenky v nich vytéené. Neni téz myslitelné, Ze by se bez
tohoto ptredpokladu zcizeni mého duSevniho majetku mohl zavazati k povin-
nosti, kterou se nabidl pievziti za obnos K¢ 54.000,-. Protestuji proti tomuto neza-
konnému umyslu p. vrch. rady Weingértnera, protestuji proti tomu, aby kdokoli
dopustil se zcizeni a zpenéZeni mého duSevniho majetku a aby podobné nezdkonné
pocinani bylo zamysleno pod titulem technického odd€leni Zemského uradu.

V Praze dne 11. dubna 1930.
V tucté
architekt Jaroslav Fragner
Praha III., Malostranské nam. 16
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PRILOHA 2

Zkracena verze dopisu dr. Josefa Borovicky rediteli dr. Janu Bediichu Nova-

kovi o zaseddni stavebniho vyboru ze dne 3. zaii 1930. (Omylem datovino
3. Fijna 1930).

(SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. ¢ 215)

Vézeny pane tediteli,
sucastnil jsem se v€era prvni schlize stavebniho vyboru ve VaSem zastoupe-
ni; dovolil jsem si Vas omluvit jakoby z Vaseho zmocnéni.

Byl ptitomen p. ptisedici Hlavaty jako pfedseda a Ksandr (Kubista a Zelenka
se omluvili), dale za zemsky ufad Kréma a technikové: Cervinka, Weingirtner,
DyrSmid a Moravek, ktery zvolen zapisovatelem. Pfedsedajici oznamil, Ze zem-
sky vybor nezadal stavbu arch. Fragnerovi, nybrz ulozil vypracovat projekt sta-
vebnimu oddé¢leni zemského uradu; stavebni vybor, jehoZ schvaleny regulativ
nam bude dorucen, ma bdit nad urychlenim stavby.

Stojime tedy pfed novym projektem, samostatnym, podle které¢ho se bude
stavét.

Byly nam také vskutku predloZzeny nové plany (11 kust), podle kterych pak
zemsky Gfad zhotovi definitivni a detailni plany. Ukolem véerejsi schiize bylo
zkoumat tyto nacrty po strance vécne Ucelnosti; Slo tedy o nas archivare. Ale jak
jiz byva ve schiizi o 8 hlavach, které ponejprve jsou postaveny pied hotovy
plan, meritorn¢ se nejednalo. Probirali jsme jednotlivé listy a navrhli nékteré
zmény technického razu, celkem podruzné. P. pfedseda si velmi pial vasi pii-
tomnosti, protoze z poroty jste podrobné obezndmen s projektem, pocténym
cenou, a z jejiho jednani znate navrhy poroty na zmény. V tom také nalezeno
vychodisko, abyste totiz novy projekt posoudil Vy sam. Shledavam to Uplné
spravnym a nemohl jsem tomu dobie odporovat, tim spiSe, Ze jednani poroty
neznam, a tak se, p. fediteli, musite tim zabyvat i o dovolené. Smluveno vsak, Ze
p. inz. Weingértner] s témito novymi plany pfijede na Zdanek a definitivné se
s Vami dohodne. . . .

Pozadal jsem p. inz. W., aby vzal s sebou take projekt Fragneriv, ktery dobie
ovladate a mlzete srovnanim posoudit zmény in melius nebo pejus. Sdm Vam
ptipojuji slovni doprovod k Fragnerovu planu, kterym si ozivite pohibeny pro-
jekt a zaroven pfipravite na debatu s p. inZ. W. Mél jsem doma ptes noc vSecky
ty nové plany a Studoval jsem je podrobné, ale ne s velkym prospéchem. Vadilo
mn¢ jednak to, Ze jsem nemél po ruce plany Fragnerovy — on sam nemé druhou
kopii svého projektu — jednak nedostatek slovniho vykladu nového projektanta.
Vyznacil jsem podstatnéj$i zménu cervenou tuzkou po strané v tekstu Fragnero-
v¢ a posud’'te sam, resp. dohodnéte se s inz. W. o vhodnosti téchto zmén.
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Z nového projektu neni také patrnd — asponi ne mné — velikost skladisté
a technicka opatfenti, kterd v projektu Fragnerovée se ndm zdala tak dobte a ucel-
n¢ feSena. Snad ustni vyklad p. inz. W. Vas ve véci uspokoji. Ja sam nemohu se
jiz s nim dohodnout, protoze odjizdi nékam na stavby a dnes jsem mohl s nim
mluvit jen telefonicky. Celd tiha tohoto nového projektu bude tedy spocivat na
Vs jako pii poroté; budete v té véci vlastné diktatorem a ve svém tuskulu bude-
te mit k tomuto besedovani, doufdm, dosti ¢asu i pohody, abyste probral po-
drobné vSechny jednotlivosti projektu. Myslim, kdyz se se stavbou odkladalo —
at’ jiz z jakychkoli divodi — tak dlouho, nemiiZe padat na vahu odklad, ktery ev.
zpisobite svym pozadavkem na n¢jakou nutnou zménu. . . .

PRILOHA 3

Dalsi informace dr. Josefa Borovicky iediteli zemského archivu ohledné nové
archivni budovy ze dne 5. zaii 1930.

(SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. & 215)

Vézeny pane fediteli,

vracim se k v€erejSimu svému dopisu o jednani stavebni komise, ktery jsem
psal na rychlo, abyste byl v€as informovan o ptijezdu p. inz. W., a dodavam
jeste toto pro Vasi informaci.

Ptredpokladal jsem, Ze zemsky ufad vypracoval na zékladé Fragnerovych pla-
nt, které byly podrobné porotou prozkoumany, a Ze v nich provedl jen ty zmé-
ny, které porota povazovala za vhodné. V tom mé utvrdil také rozhovor, ktery
jsem mél v ervenci s p. inZz. W., ale kterému nyni musim dat jiny vyznam, nezli
jsem se domnival tehdy: byla to jen vyhybava odpovéd’, Ze nic neni rozhodnuto.
Z rozmluvy, kterou jsem mél s inz. W. po schlizi a pak druhy den, jsem teprve
poznal, Ze tu jde o zcela novy projekt Weingértneriv, ktery ovSem téZi ze soutéze,
ale tesi véci znova a predpoklada tedy zcela nové podrobné posuzovani. Stavebni
vybor vlastné by mél fungovat jako porota — co je v regulativu o nasi funkci, ndm
dosud také nebylo sd€leno — ale o tom nebylo ani feci: plany jsme prohliZeli jen pred
zahgjenim schiize neZli se sesli vSichni ¢lenové a jak jiz byva, zachytili jsme se na
nékolika drobnostech (vytah, schodisté a pod.). Aby projektant podal souvisly vy-
klad o svém navrhu, o tom ani zdani. Na mij dotaz, co vlastn¢ tato schiize ma
rozhodnout, fekl mné, tusSim p. inz. W., Ze jde o posouzeni projektu po strance tcel-
nosti. To mn¢ utvrdilo v onom mylném piesvédceni, ze jde o hotovy schvaleny t;.
Fragneriv projekt, jehoz zrevidovani miize byt provedeno v jediné schiizi. Po for-
malnim zahajeni porady se mluvilo jiZ jen o stavb& a posouzeni planti odkazal
p. piedseda Vam, jak jsem psal v minulém psani, takze potom jsem jiz nepovazoval
za nutné vyslovovat své pochybnosti 0 moznosti tak rychle celou véc rozhodnout.
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Ptipadd Vam tedy opét cela tize posouzeni projektu. Myslim, ze vytku event.
zdrZeni, nepfijmete-li Weingértnerliv projekt bez namitek, miiZzete klidn€ od-
mitnout poukazem na postup pii zhotovovani planti: kdyz to délal zemsky urad,
mohl to pracovat v dohodé a spolupraci s nami, jinak musi ndm dat Cas véc
takového rozsahu klidné posoudit; kdyby byli pfijali odhlasovany navrh Frag-
nertiv, mohli byt usetieni tdchto pritahdl. Ze nyni p. inz. W. si bude piat co
nejmensi zmény, je pochopitelno a naznacil mi to, myslim vsak, Ze p. pfedseda
Hlavaty, kdybyste mu to v nutném piipad¢ vylozil, by to pochopil.

Stranka architektonicka, zda se, je viibec vyloucena z posuzovani, za tu bere
odpovédnost projektant sam.

Meritorni jednani v komisi o planech, jak jsem jiz poznamenal, nebylo Zad-
n¢; trvala celkem asi 1/2 — 3/4 hodiny. P. ptfedsedovi §lo hlavné o to zjistit, kdy
budou podrobné plany hotovy, aby se mohly zadat stavebni prace. Ujednéno, ze
ofertni fizeni bude vypséno v 2. polovici listopadu se 14 denni lhiitou, zemni

prace se zaCnou ev. jeSte letos, stavebni prace pak na jafe; dr. Kréma upozornil,
ze 1. srpna 1931 mame vyklidit filialku.

S projevem dokonalé ucty

Dr. J. Borovicka

PRILOHA 4

Novdakova odpovéd’ Dr. Borovickovi se zprdavou o pribéhu jedndni s ing.
Weingiirtnerem o upravé stavebnich planii.

(SUA Praha, AZC, kart. 23, inv. ¢ 215)

Na Zdénku 9. zafi 1930
Vézeny pane kolego,

Véera jsme méli na Zdanku s p. radou W. dlouhou poradu a probrali jsme

plany a jednani.

Dohodl jsem se s W. o vétSich zménach, které mu vSak hlavni zdi nerusi,
takZe je snadno provede. Plan je jiny, ale zakladni mySlenky Fragnerovy, skladisté
na vychodni stran€ a ufedni budova v zdpadnim traktu s pfilepenymi byty na
zapad jsou zachovany. K nékterym, jako k pribézné konstrukci knihovny dvoji
etdzi, jsem se zase ja vratil a s nim to ujednal. NapiSu Vam v telegrafickém
slohu, o které zmény jsem se s nim dohodl:

Souterrain:

Mistnost pro kopisty zde nemoZzna, odtud pry¢ do blizkosti Gfednikd. Kdyz
vytah vice do stiedu skladiste, aby k nému byl vjezd, tedy vjezdova vrata prepevna
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a k otvirani jen z budovy (venku nic, ani klika). Sklad publikaci a katastr. mapy
v souterrainu jsem uvital — to je 1épe nez u Fragnera nahote v 7. etaZce.

Prizemi:

Pozarni zed’ musi disledné délit byty od uf. budovy, at’ jde o lozi portyra
nebo byt feditele. To jsem dal zménit podle zasad Fragnerovych. Do piizemi
vedle pracoven dat také prednaskovou sin, kterou ma W. v 2. poschodi (!), Fragner
v pfizemi. To bude vEtsi zmena, ale jde to spojenim jednoho pokoje portyra,
jeho loze, garderoby (kus) dohr. ve vét§Si mistnost ptistupnou hned vlevo
z hlavniho vestibulu. LoZe vratného na opacnou stranu.

1. patro.

Sem se musi dat spodni poschodi knihovny (z dvou pokoju spojenych), aby
feditel a Ufednici 1. patra nemuseli do knithovny chodit az do 2. patra. Tam
(v 2. patte) bude horni ¢ast knihovny — konstrukce pribézna obéma patry.
Z 2. patra arci také vchod. Vedle toho jestd reservni knihovna. Reditelna méjz
vedle hlavniho vchodu z chodby pies tak zv. cekarnu, také pasaz ktera ji umozni
spojeni s expedici a registraturou. To je dulezZito (vlastni zkuSenost).

2. patro.

PfednaSkova sint odtud pry¢, dat ji do pfizemi a v 2. patfe z ni udélat pokoje
ufednické. Vystavni sal v 2. patfe budiz jen pro odlitky peceti, fotografie,
technické véci archivni (po pf. vystavka archivalii méné cennych (nebo jesté
1épe fotografii) s hlediska diplomatiky a pod.) To by byla vice takova vystava
interni, vic pro archivare, sfragistiky, diplomatiky neZ pro publikum.

Pokud jde o skladis§té, ma W. té€z systém nosniktli sloupkovych, jen chodbicky
ma luxusné Siroké, to se da predélat tspornéji. Ventilaci a hermetické uzavieni
pry téz provede.

3. Vézovité tfeti patro je pro ateliery; to se da akceptovat (o architektuie my
nerozhodujem).

Pod souterrainem je projektovana pancéfova siii pro Korunni archiv — to je
spravné. Pfed nim také v pancétrové sini budiz stala vystava listin Kor. archivu
(svétlo umélé). TotiZ to neni z4dna logika davat Korunni archiv do pancéfové
sin€ a ty nejvzacnéjsi listiny z ného nékam do 2. poschodi ufedni budovy. (To
byla také chyba u Fragnera, ale nemluvil jsem o tom, protoze se mi jinak jeho
plan moc libil a dalo se to zménit).

Ted” W. provede zmény na planu (to bude trvat do fijna) a pak bude nova
porada o zménéném planu. Ani toto, co jsme ujednali, neni tedy jeste definitivni.
S W. se da mluvit.

VSem v archivu 1 Vam, pane kolego, srdecné pozdravy.
Novak
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PRILOHA 5a

Plan stavenisté Zemského archivu v Kralovské obove (zaméieno 12. Cervna

1917)
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PRILOHA 5b
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PRILOHA 5¢

Skica novostavby Zemského archivu v Krdlovské oboie (Cervenec 1917)

PRILOHA 6

Padorysy budov archivu navrhovanych na Palackého namésti (ndvrh z unora
1918, méritko 1:720)
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PRILOHA 7a

Navrh stavby archivu na Klarové po obou strandach mostu arcivévody FrantiSka
Ferdinanda (unor 1918, mér. 1:720)




PRILOHA 7b
Rez prizemim jedné 7 budov navrhované stavby (duben 1918, mér. 1:200)

(1 — skladiste, 2 — knihovna, 3 —knihovnice, 4 — Casopisy, citarna, 5 — Séf knihovny, 6 — pracovna, 7 — hovorna pro
strany, 8 — psaci stroj, 9—reditelna, 10—konferencni a reprezentacni sin, 11 —pokoj, 12 —satna, 13— opisy, 1. kopista,
14 — katalog, 1. kopista, 15 — manipulace, baleni, sluha, 16 — registratura, 17 — chodba, 18 — podjezd)
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PRILOHA 8a

Skica novostavby Zemského archivu Krdl. Ceského na stavenisti u mostu arc. Frant.
Ferdinanda v Praze I1I (duben 1918, 1:200)

PRILOHA 8b

Prostorové reseni I1. patra
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PRILOHA 9

Ndvrh budovy Zemského archivu Krdl. Ceského na stavenisti u mostu arc. Frant.
Ferdinanda v Praze I1I (duben 1918, 1:200)
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ZUSAMMENFASSUNG

UBER DAS NEUE GEBAUDE DES BOHMISCHEN
LANDESARCHIVS

(ZUM 65. JAHRESTAG DER EROFFNUNG DES
ARCHIVZWECKGEBAUDE IN PRAG - DEJVICE)

Zlatuse Kukanova

Die Mehrheit von Archivalien des Bohmischen Landesarchivs war seit 1891
im Evdgeschof3 des Museums des Konigreichs Bohmen deponiert, im Jahre 1908
gewann das Archiv noch einige Rdume in der ehemaligen Landesreitschule in
der Bredauergasse (heute die Straf3e Politickych veziii). Die Bestrebungen um
Aufbau des neuen Archivzweckgebdude tauchten noch vor dem Zerfall der
osterreich-ungarischen Monarchie auf und waren mit der Person des Landes-
archivdirektors Dr. Jan Bedrich Novaik eng verbunden. Er als der erste formu-
lierte klar und genau die Anforderung auf die Raumlosung eines modernen Ar-
chivs, das besonders die Einlagerungsfunktion und daneben selbstverstdndlich
auch die Bildungsfunktion erfiillen sollte.

Der wichtigste und auch der schwierigste Schritt war, einen geeigneten Bau-
platz zu gewinnen. Der sollte folgende Bedingungen erfiillen und zwar, sich in
der Stadt unweit von den Bibliotheken und Universitdtsgebduden zu befinden
und im Ausmayf3 von 2000 bis 3000 gm zu sein. Man setzte namlich das Anwach-
sen von Schriftstiicken, die aus Wien iibernommen werden sollten, und damit
zusammenhdngendes Anwachsen von Angestellten voraus. Unmittelbar nach
der Entstehung der unabhdngigen Tschechoslowakischen Republik im Oktober
1918 konnten die berechtigten Anforderungen der Archivare nicht befriedigt
werden, weil es in der ersten Reihe nétig war, die Ministerien und die neuent-
standenen Staatsbehorden unterzubringen. Weitere Verhandlungen tiber den
Bauplatz wurden erst am Ende 1922 wiederaufgenommen. Damals duferte das
Archiv sein Interesse an Zuteilung der Bauparzelle auf der Kleinseite bei der
Manesbriicke in der Néhe von der Straka-Akademie. Die Direktion des Landes-
archivs wendete sich mit ihrer Aufforderung auf den Bauplatz im Jahre 1927
wieder auf den Landesverwaltungsausschufs, in dessen Zustdndigkeit diese An-
gelegenheit gehorte. Damals wurde auch die Zweigstelle in der Bredauergasse
dem Postministerium fiir 7 Mio Kronen verkauft. Diese Summe sollte nach der
Rahmenschdtzung die Kosten auf den Einkauf des neuen Bauplatzes, den Auf-
bau des Gebdudes und auf innere Einrichtung bedecken.
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Im November 1928 gelang es, von der Hauptstadt Prag das Grundstiick un-
ter der ehemaligen Kadettenschule in Prag-Dejvice zu kaufen. Der Landes-
verwaltungsausschufd entschied sich am 8. September 1929, einen offentlichen
Wettbewerb auf einen passenden Projekt eines Archivneuaufbaus mit dem Ab-
gabetermin bis 31. August 1929 anzumelden. Die elfgliedrige Kommission mufite
alle vorgelegte Projekte begutachten und drei erfolgreichste Losungen abschiit-
zen. Den ersten Preis im Wettbewerb gewann im Herbst 1929 der Vorwurf des
Architekten Jaroslav Fragner, der dann von der Jury empfohlen wurde, den
definitiven Projekt auszuarbeiten. Der Autor ging bei seiner Arbeit aus den
durch Studium der Dokumentation oOsterreichischer, belgischer und deutscher
Archive gewonnenen Erfahrungen und aus eigenen Erkenntnissen bei den Be-
suchen in einigen preufischen Archivinstitutionen heraus. Seine architektonisch
verwegene und praktische Losung des Archivkomplexes mit einem eisernen
Gebdudeskelett, mit einer speziellen Liiftungs- und Heizanlage, einer mehrstok-
kigen Bibliothek, mit der Einrichtung der Labors, Werkstdtten, Depisitire und
Arbeitsrdume setzte die Kosten gegen 8 Mio Kronen voraus.

Bei den Verhandlungen war vom Anfang an die Antipatie des Vorsitzenden
der Kommission, des Oberlandesbaurats Ing. Josef Weigdrtner gegen die Per-
son des Architekten sichtbar. Dem gelang es, schon in Mitte Januar 1930 die
Menge der geforderten Arbeiten fast auf eine Hilfte zu reduzieren. Es wurde
damit begriindet, dafy eine ganze Reihe von Autrdgen lieferungsweise gelost
werden wird. Allmdhlich wurden die Aktivitat und Initiative des Baumeisters
immer wieder beschrdnkt und zwar durch die kurzen Lieferungsfristen und durch
die hohen Strafen fiir nicht eingehaltene Termine. Schliefslich gelang es, den
renomierten und vertrauensseligen Architekten mit verschiedenen unbegriinde-
ten Versprechen zu betriigen und der iibertriebenen finanziellen Forderungen
und der schwierigen Personalhandlung zu beschuldigen. Diese Halbwahrhei-
ten wurden zum Hauptvorwand fiir die Anderung des urspriinglichen Plans und
zur Entscheidung, einen neuen Projekt an Ing. Weingdrtner zu vergeben. Auch
wenn zu Fragners Gunsten seine Kollegen von den verschiedenen Institutionen
intervenierten und seinen Fall in der Tagespresse publizierten, fand der Autor
des urspriinglichen Projekts keine Verfechtung. Ohne Antwort blieben auch sei-
ne Beschwerden iiber die Verhandlung der Landesbeamten, die er an Ministeri-
um der offentlichen Arbeiten und Innenministerium adressierte. Trotzdem Ar-
chitekt Fragner seinen Kampf um das erste Archivzweckgebdude in der
Ischechoslowakei verlor, ist nach dem Vergleich seiner Vorwiirfe klar, dafs es
nach den ein bifichen verdnderten und zugleich schamlos abkopierten Entwiir-
fen Fragners aufgebaut worden ist. Anldflich des 65. Jahrestages der Eroff-
nung des Archivneuaufbaus ist es notig, den in Geschichte sich ab und zu wie-
derholenden Fakt nochmal zu erinnern.
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