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DYNASTICKE POCATKY OPAVSKYCH
PREMYSLOVCU A JEJICH VAZBY NA POLITIKU
CESKYCH KRALU

Jana Konvicna

Historie opavskych Pfemyslovcili zacina, na prvni pohled snad trochu nelo-
gicky, v 50. 1étech 13. stoleti v dob¢ bojli o babenberské dédictvi,' které vzpla-
nuly po smrti markrabéte Hefmana Badenského v roce 1250. Uz nasledujiciho
roku nabidla rakouskd Slechta vladu nad uprazdnénym vévodstvim Ceskému
krali Vaclavu 1., jenZ ji piijal pro svého syna Pfemysla. Aby si Premysl narok na
ziskané zemé pojistil, oZenil se v roce 1252 s mnohem starsi Markétou Baben-
berskou.

Polovina 13. stoleti byla vhodnym obdobim pro utvafeni mocenské politiky
eského statu. Ustiedni vladni moc fimsko-némecké fise se postupné rozpada-
la, coz ve svych disledcich znamenalo Gplnou rezignaci fimsko-némeckého kra-
le na vybojnou politiku ve stiedni Evropé. Tim byl zaroven vytvoren prostor pro
uplatnéni se pribojnych panovniki typu Pfemysla Otakara II. Zanedbatelnymi
faktory v zapase o piedni postaveni ve stiedoevropském teritoriu nebylo ani
bohatstvi Ceskych kralli plynouci z téZby sttibra a postupna vnitini konsolidace
Ceského kralovstvi.

Prestizni zéalezitosti, kterd rovnéz posilila autoritu ceského krale, byla kiizova
vyprava do Pruska v zimé 1254/55. Ji Ptemysl projevil ochotu spolupracovat
s papezskou kurii. Navic si smlouvami se slezskymi knizaty zajistil vliv také ve
Slezsku. Kandidatura na fimsko-némecky triin v roce 1255 byla pak celkem sa-
moziejmym vyusténim Piemyslovy dosavadni politiky. Pfi¢inou jejiho netspé-
chu byl nesouhlas papeze a vétSiny fiSskych knizat, kterd si neptdla mocného
panovnika. Na zaklad¢ této zkuSenosti Pfemysl v roce 1256 na fiSsky trin jiz

nekandidoval, ale snaZil se zajistit si co nejptiznivéjsi vztah k jednomu z nové
zvolenych fimsko-némeckych kralt.?

Dosavadni, pfevazné uspeésné, vnitini 1 zahrani¢ni politice Pfemysla Otakara
II. a jejimu dalSimu ristu se postavila do cesty dynasticka prekazka: Premyslova
manzelka, jiz zmiovand Markéta Babenberska, nemohla dat ¢eskému triinu vzhle-
dem ke svému vysokému véku dédice. Tato skute¢nost méla za nasledek nava-
zani verejného vztahu mezi Pfemyslem a jednou z Markétinych dvornich dam,
které se podle nakratko osttihanych vlast fikalo Palcéfik. U Ptibika Pulkavy
z Radenina se poprvé setkadvadme s informaci, Ze tato divka pochdzela z rodu
rakouskych Kuenring.’ I kdyz néktefi historikové (napt. Beda Dudik) pozd¢ji



poukazovali na to, Zze Anezka z Kuenringu nebyla Pfremyslovou druzkou, ale
dcerou,* nemizeme pro nedostatek pramend Pulkaviiv nazor zcela odmitnout.

Markéta nové vzniklému vztahu nebrénila, protoze dost dobfe nemohla. Ra-
kousky historik W. Wattenbach sice uvefejnil fragment formulate, ktery svédci
o jakychsi neshodach mezi Markétou a Pfemyslem, ov§em sam pochybuje o tom,
ze by tento formuldi mohl patfit Markéte. S nejvetsi pravdépodobnosti se jedna
o slohové cviceni, vzniklé na zakladé povésti o Premyslovych zaletech.’

Souziti Pfemysla a AneZky bylo mnohaleté. Z jejich vztahu se narodily tii
déti:® syn Mikulas (narozen kolem roku 1255), zakladatel dynastie opavskych
Ptemyslovci, a dvé dcery — Anezka a EliSka. Vzhledem ke svému nemanzelské-
mu piivodu nemohly byt tyto déti povazovany za pravoplatné dédice premyslovske-
ho statu.

Mocny Cesky kral se nemohl smifit se skuteCnosti, ze nema zakonité¢ho po-
tomka. ProtoZe Ceska kralova Markéta mu ho z jiZ zmiflovaného divodu dat
nemohla, poZadal papeZe o legitimaci svych nemanzelskych déti, a to patrné s tim,
ze v ptipad¢ kladného vyftizeni své zadosti setrva v manzelském svazku s Mar-
kétou Babenberskou.

6. fijna 1260 vydal papez Alexandr IV. tii listiny adresované do Ceského
kralovstvi. V prvni z nich vyhovuje zaddosti Pfemysla Otakara II. a udéluje praz-
skému a olomouckému biskupovi pravo korunovat pro tentokrat ceského krale,
protoZze mohucsky arcibiskup, do jehoz kompetence provedeni tohoto obfadu
spadalo, zatim nebyl potvrzen.” Vyjimka byla udélena bez jakychkoli naroki do
budoucna a neméla z ni vzejit Zadnd iyjma mohucskému arcibiskupovi — tomu
m¢la piipadnout i odména za obfad, ktery sam neprovedl.® Dalsi dv¢ listiny se
tykaly déti Pfemysla a Anezky: prvni z nich byla ur¢ena Mikulasi,’ druhé Pre-
myslu Otakaru II. a tykala se jeho dvou dcer.'” Ob¢ tyto listiny legitimuji Pre-
myslovy potomky a vyslovné uvadéji, Ze jejich nemanzelsky plivod nema byt
prekdzkou v dosazeni vSech hodnosti, diistojnosti a svétskych kniZectvi, ke
kterym by byli povySeni, nebo které by jim byly udéleny. Doru¢enim téchto listin
do Prahy byl povéien papeziv pisat Bernard de Furconio. Jesté pred jeho od-
jezdem do Cech sestavil papez Alexandr IV. novou listinu, ktera méla slouZit jako
vyklad piedchazejicich dvou.!' Oznamoval v ni, ze udélena dispens nema byt
v Zadném piipad¢ vykladana tak, aby z ni Mikulas nebo jeho dvé sestry nabyvali
jakékoliv pravo k Ceskému kralovstvi.

Problematicka je otazka dal$iho ditéte — chlapce Jana — jenz v roce 1291
zastaval Utfad vySehradského probosta, a o némz V. V. Tomek piSe jako o ne-
manzelském synovi Pfemysla Otakara I1."? Dnes jiz v§ak nemtizeme s urcitosti
zjistit, zda se jednalo o ¢tvrté dité Pfemysla a Anezky z Kuenringu. Pokud by
tomu tak bylo, musel by se Jan vzhledem k listindm papeze Alexandra IV. z fijna
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1260 narodit aZ po tomto datu. Zarovenl musime vzit v tivahu 1 fakt, ze se mohlo
jednat o dité Pfemysla a n¢které jiné damy.

V dobé kolem jednani o legitimaci déti krale Premysla a AneZzky z Kuenringu
se zacalo odehravat dalsi kolo bojii o babenberské dédictvi. Jejich ukonceni
bitvou u Kressenbrunu, kde Premysl Otakar II. porazil uherského krale Bélu IV.,
se Cesky kral stal neymocnéjS$im panovnikem ve stfedni Evropé¢.

Po kressenbrunském vitézstvi jiz Pfemysl nepovaZoval za nutné vazat otazku
svého rozvodu s Markétou Babenberskou na souhlas papeZe a zacal jednat. Po-
zadal sice papeZskou kurii o povoleni k tomuto kroku, ta se ale snazila taktizovat
a své rozhodnuti oddalovat, aby si co moZna nejdéle udrzela na ¢eského panov-
nika vliv. Proto Pfemysl pfinutil jednoho z doméacich biskupi,'® aby prohlasil
jeho manzelstvi s Markétou za neplatné s odlivodnénim, Ze po smrti svého prv-
niho manzela, krale Jindficha VII., slozila v Treviru slib Cistoty a vstoupila do
dominikanského klastera ve Wiirzburku. Tohoto slibu nebyla zbavena ani pii
stiatku s Pfemyslem Otakarem II. Dispens pro tento Gcel vydana odstranovala
pouze prekazky plynouci z ptibuzenského vztahu, o Markéting slibu Cistoty vSak
nemluvila. V. Novotny se dokonce domniva, Ze Pfemysl jiz v dob¢ svého siatku
tusil, ze Markéta zlistane bez potomki, a ponechaval si tento diivod pro ptipad-
ny rozvod.'* Markéta uvedenou skute¢nost nepopirala, a tak bylo papezské kurii
rozhodnuti o neplatnosti siatku Pfremysla Otakara II. a Markéty Babenberské
oznameno z Prahy jako fakt.

Jiz 25. fijna 1261 vstoupil Pfemysl Otakar II. do nového manzelského svaz-
ku. Jeho Zenou se stala Kunhuta,'> vnucka uherského krale Bély IV. Papez se
proti rozvodu ani novému sitatku neodvazil protestovat a oboji dodatecné schva-
lil. Nova Ceské kralovna dala Premyslovi dvé dcery — Kunhutu a Anezku —a také
dlouho ocekavaného dédice trinu, budouciho ¢eského krale Vaclava I1.

Narozenim zakonnych potomkl nemizi zajem Piemysla Otakara II. o jeho
star$i, 1 kdyZ nemanZzelské déti. Obé dcery byly provdany za vyznamné Slechti-
ce'® a syn Mikulas se zaradil mezi pfedni feudaly Ceského kralovstvi.

* % %

O prvnich létech Zivota MikulasSe I. Opavského nemame mnoho zprav. M-
Zeme usuzovat, ze byl vychovavan na dvote svého kralovského otce jako kra-
lovsky princ. Prvni zminka o ném (mimo legitimacni listinu Alexandra IV.) po-
chézi az z roku 1269, kdy na privilegiu vydaném 4. Cervence Pfemyslem Otakarem
II. pro mésto Jihlavu vystupuje Mikula$ s oznacenim ,,dominus Opavie* jako
jeden ze svédkl.!'” V dané dob¢ vsak tento titul jest¢ neoznacoval samostatné
knizectvi,'® a neslo ani o vyjadreni svrchované panovnické moci nad timto tze-
mim. Titul ,,dominus Opavie* zde musime chépat jako vyraz urcitych vlastnic-



kych a ¢aste¢né snad 1 zemépanskych, 1 kdyZ v ndm neznamém rozsahu, prav na
Opavsku. ' O faktu, ze Opavsko v této dobé spadalo pod svrchovanou moc
Ceského krale a moravského markrabéte sv€dci riizna ustanoveni vydana pro
meésto Opavu v letech 1271 a 1277, nebo ve prospéch Hlubéic z roku 1270.%°
I pfes toto neptesné kompetencni vymezeni mizeme vSak Mikuldsiav titul ,,do-
minus Opavie* povazovat za po¢atek vyvoje, ktery vedl ke zformovani Opavska
jako zvlastni zemé& Koruny Ceské a k jeho oddé€leni se od ostatni Moravy.

Dalsi zprava o MikulaSoveé mladi pochazi z dody ¢esko-uherského konfliktu
o Korutany. Tehdy, v roce 1273, bylo v Rabu pasovéano za zvlastni stateCnost pade-
sat mladych muZzi na rytife, mezi nimi 1 Premysliiv nemanzelsky syn Mikulas.

Rok 1273 byl rokem, ve kterém doslo ke zméné& politickych poméri v fisi.
Smrti Richarda Cornwalleského na jare 1272 se uprdzdnil tiSsky triin. Premysl
Otakar II. se tentokrat citil dostatecné silny na to, aby na néj mohl opét kandido-
vat, 1 kdyz nemohl piehlizet urCité projevy neptatelstvi vici své osobé¢, které
byly zpiisobeny jeho zavratnym vzestupem. Pfemyslova kandidatura ovSem opét
ztroskotala na nesouhlasu papeZe a fiSskych kniZat, jimZ nahanél ,,Zelezny a zlaty“
¢esky kral hriizu. Nakonec byl v zafi 1273 na snému ve Frankfurtu nad Moha-
nem zvolen novym fimsko-némeckym kralem téméf neznamy fiSsky hrab& Ru-
dolf Habsbursky. Rozpory mezi nim a Pfemyslem Otakarem II. vyustily az
v osudnou bitvu na Moravském poli 26. srpna 1278, ve které ¢esky kral padl.
Bitvy se po otcoveé boku zucastnil také tehdy asi tfiadvacetilety Mikulas, vycho-
vany patrng, na rozdil od svého nevlastniho bratra Vaclava, jenz svého otce
pofadné ani nepoznal, v duchu dobovych rytitskych tradic. V bitvé vSak padl
do uherského zajeti, o emz svédei zprava uherského kronikafe Simona z Kézy,?!
a po dobu nékolika let o ném prameny opét ml¢i.

Po roce 1278 byla vlada v ¢eskych zemich rozdélena mezi Rudolfa Habsbur-
ského (Morava, a tedy i Opavsko), Otu Braniborského (Cechy a poruénictvi
nad nezletilym Viaclavem) a Jindficha I'V. Vratislavského (dozivotni sprava Klad-
ska). Kralovna-vdova Kunhuta, ktera byla spolu s malym Vaclavem véznéna nej-
prve v Praze, pozdéji na Bezdézu, se po ucasti na pohibu Pfremysla Otakara II.
ve Znojm¢ nevratila do zajeti, ale odeSla na Opavsko. Zde ji totiz byly jesté za
manzelova zivota vy€lenény vénné statky, které ji potvrdil 1 Rudolf Habsbursky. Ve
svém novém postaveni uzivala Kunhuta titul ,,domina terre Opavie‘ nebo ,,Opavien-

sis*.??

Na Opavsko se ale uchylil také Mikulas 1., ktery se nékdy kolem roku 1280
vratil z uherského zajeti. Jeho postaveni zde nebylo zpocatku pftilis pevné. Do
roku 1283 ovladl pouze krnovskou ¢ast Opavska, 1 kdyZ uz v roce 1281 vydal
prvni listiny jako vévoda opavsky — ,,dux Opavie®,” k ¢emuz ovSem nem¢l
zadny pravni narok. Snad pro zvySeni vlastni prestize, nebo ze snahy néjakym



zptusobem zdlvodnit své mocenské naroky, uzival k tomuto titulu v prvnich 1¢é-
tech svého opavského puisobeni dodatek ,,filius Ottakari regis Bohemie*.** Bé-
hem tohoto obdobi nem¢l ani své stalé sidlo — nej€astéji pobyval v Opave, sné-
my konal na Cvilin€. K jeho prvnim ptivrZzenctim na Opavsku patfili pani z Kravar,
pani z FulStejna a pani z Linavy.”

Naopak kralovna-vdova Kunhuta si za své sidlo vybrala Hradec u Opavy. Na
jejim zdej$im dvote se schazeli ¢esti a moravsti Slechtici nespokojeni s vladou
Oty Braniborského. Castym hostem zde byl predeviim Zavi§ z Falkenstejna.
Jeho vliv na Kunhutu byl patrn€ jednou z pticin ne pfili§ dobrych vztahii mezi
MikuldSem a kralovnou-vdovou. Vladychtivy Vitkovec mohl v MikulaSovi jako
dédici kralovskeé krve vidét soka v boji 0 moc v kralovstvi, jehoZ kralem bylo
dit¢ — navic dité v zajeti — a vladcem-poru¢nikem mezi vSemi vrstvami obyva-
telstva neoblibeny cizinec.

Vliv a moc ziskal Falkenstejn pomoci kralovny Kunhuty, se kterou uzaviel
roku 1281 tajny snatek,?® o jejich poméru se vsak ,,vefejné Septalo”. Tento vztah, na
dobové poméry velmi opovazlivy a nestoudny, se stal jednou z pficin odklonu mo-
ravskych panti od kralovny-vdovy a pfenesenti jejich zajmu na MikulaSe Opavského.

MikulaSova prestiZ rostla nejen doma, ale také za hranicemi ceského statu.
Roku 1281 byl béhem svého pobytu v Nise pozadan Jindfichem Vratislavskym,
aby se stal rozhod¢im v jeho sporu s vratislavskym biskupem Tomasem.?’

Pro vybudovani pevného a svému kralovskému plivodu odpovidajiciho po-
staveni potieboval vévoda Mikula$§ nejen podporu panstva, ale také penize na
vydrzovani dvora. Proto se snazil ziskat na svou stranu bohaté kralovskd mésta,
a to tim, ze jim opétovné potvrzoval vSechna jejich dosavadni privilegia.?®

Az do roku 1283 zastupoval Mikuld$§ na Opavsku absenci kralovské moci.
Do tohoto roku takeé rostl jeho vliv v tomto teritoriu.

Navratem Véclava II. do Cech v roce 1283 se Mikulagovo postaveni na Opav-
sku zménilo, protoze vévoda nemél na toto izemi Zadny pravné podlozeny na-
rok. Véaclav chapal Opavsko jako sou¢ast markrabstvi moravského, tedy jako
oblast spadajici pod jeho pfimou vladu. Tento piedpoklad by mohla potvrdit
skutecnost, Ze uz v roce 1283 odmeénil Vaclav II. za vérné sluzby kralovné Kun-
huté opavského méstana Vintife ud€lenim vsi na Opavsku.” Zaroven vsak mu-
sime na tento dokument pohlizet s jistou davkou kritiky, protoZe se jedna pouze
o formulaf, ve kterém neni konkrétni nazev udélované vesnice uveden. Navic je
pravdépodobne, Ze se FalkenStejn v mezich svého vlivu na Vaclava II. snazil
pusobit v Mikulastav neprospéch. Mikulas se pokusil ,kryt si zada* tim, Ze v dubnu
1284 uzaviel s opavskymi méStany dohodu o poskytnuti si vzajemné pomoci
v piipadé napadeni Vaclavem I1.30/ Tak nastala situace, kdy jak Vaclav, tak



Mikulas vykonavali vedle sebe vladaiskou spravu — udélovali zde statky, Grady,
privilegia*' Z toho také mtizeme usuzovat, ze kazdy z nich vladl praveé v té ¢asti
Opavska, ktera byla pod jeho piimou kontrolou.

Situace na Opavsku se doCasné stabilizovala az v letech 1284—1286 po urov-
nani roztrzky mezi Véaclavem a MikuldSem (1283). Svou ulohu v tomto sporu
sehral ve¢ny rival MikuldaSe Opavského — Zavi$ z FalkenStejna, ktery se snazil
MikulasSe v oCich mladého krale oc¢ernit. Namluvil mu, Ze si pry vévoda déla
narok na ¢esky triin. Na zaklad¢ tohoto obvinéni byl Mikulas roku 1284 donucen
uzaviits Vaclavem II. provizorni smlouvu, ve které se zavazal nikdy v budoucnu
nevznaset pozadavky na Cesky kralovsky trin.** Dle této dohody mél byt spor
o Opavsko definitivné rozhodnut kralem Rudolfem Habsburskym. Po nasleduyi-
ci tf1 roky mélo byt Opavsko v drzeni MikulaSe, ov§em s tim, Ze smlouva vyme-
zuje jakési povinnosti vazala a seniora (i kdyz o lennim poméru se zde zatim
nemluvi): Mikula§ se mé castnit snémi, vale¢nych vyprav a vykonévat dalsi
pfipadné sluzby, které vSak nemaji byt v rozporu s jeho pravy. I kdyz tak neni
v pramenech pfimo oznacovan, byl Mikulas I. Opavsky patrné povazovan za
knizete Ceského kralovstvi (princeps regni) stejné jako prazsky a olomoucky
biskup.?3 Nékdy v této dobé byl Mikulasi udélen také ufad marsalka Ceského
kralovstvi.**

Ke konecné tpravé opavskych pomérti doSlo mirovou smlouvou, uzavienou
béhem svatby Viclava II. s Gutou Habsburskou v lednu 1285 v Chebu, jejimz
ucastnikem byl také Mikula§ Opavsky. Rudolf Habsbursky patrné vycitil, Ze
Mikula$ mtize sehrat diileZitou roli pti oslabovani pozic Zavise z FalkenStejna, na
¢emz mél eminentni zdjem, a tak zacal MikulaSe zahrnovat ptizni. Na dikaz na-
klonnosti ho ozenil se svou ptibuznou (snad netefi) Adelheidou.®

Smrti kralovny Kunhuty (jesté v roce 1285) doslo k dalSimu oslabeni pozic
Zavise z FalkenStejna na prazském kralovském dvofe. Své postaveni a mocenské
ambice se pokusil zachranit novym silatkem — tentokrat s Alzbétou Uherskou,
sestrou krale Ladislava I'V. Snad aby vice zaptsobil na uhersky dvir, ptisvojil si
Z4avis k této prilezitosti titul opavského vévody, coz rozhodné neptispclo ke
zlepSeni vztahli mezi nim a vévodou MikuldSem.

Zavisovy nepiitomnosti v Cechach a jeho dlouhodobé absence u panovnic-
kého dvora vyuzila skupina kolem biskupa Tobidse, aby ziskala ztracené pozice
mezi vladafovymi radci. Pry z podnétu Mikulase Opavského dal Vaclav 11. Zavi-
Se zatknout a uvéznit, ¢imz ovSem vyvolal vzpouru ostatnich Vitkovet.*® Kra-
lovské vojsko pod vedenim MikulaSe 1. Opavského vodilo Zavise od jednoho
hradu vzbouiencii ke druhému a hrozilo jeho popravou, nevzdaji-li se. Kapitulo-
vat odmitla aZ posadka Hluboké, pted niz dal Mikulad$ na rozkaz krale Zavise
z FalkenStejna popravit.
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Smrti Zavise definitivné skoncily pokusy ¢eské politiky o proniknuti do alp-
skych zemi a zacCala doba expanze do slezskych a polskych oblasti. Jako jeden
z vhodnych nastrojl této orientace se jevil Mikulas 1., ktery byl pro tésné sou-
sedstvi Opavska se slezskymi kniZectvimi pravdépodobné dobie obeznamen
s tam¢&jSimi pomé&ry. Tento predpoklad podporuje fakt, ze jiz v srpnu 1289 se
seSel pravé v Opavé Vaclav II. s Kazimirem Bytomskym, MéSkem TéSinskym
a Pfemkem Ratibotskym, aby uzavieli spojenectvi proti Jindfichu IV. Vratislav-
skému, kterému vzboufeni Vitkovcei nabidli ¢eskou kralovskou korunu.’’

Jesté pied touto schiizkou, 10. ledna 1289,% probéhl v Praze dulezity akt,
jimZ bytomsky knize Kazimir dal svou zemi Vaclavovi I1., aby ji od néj zpétné
piijal v 1éno.** Mezi Sestnacti svédky tohoto ujednani je uveden také Mikulas,
vévoda opavsky. Jeho pfitomnost je doloZena takeé pii uzavieni spojenecké smlou-
vy 17.1edna 1291 v Olomouci mezi ¢eskym kralem a slezskymi knizaty, konkrét-
n¢ Bolkem Opolskym a MéSkem T¢&Sinskym.* Z této Mikulasovy aktivni Giasti
na dilezitych statnich aktech miZzeme usuzovat nejen na jeho prosttednictvi v za-
leZitostech slezské politiky Véclava Il., ale také na to, Ze se stal dlleZitym Cinite-
lem jeho dvora.

Roku 1291 podnikl Véaclav I1. vojenskou vypravu do Polska, aby si je podro-
bil jako dédictvi po Jindfichu I'V. Vratislavském. Kviili volbé fimsko-némeckého
krale vSak vypravu v Olomouci opustil a dal poslal jen vojsko. JiZ v nasledujicim
roce uskute¢nil dalsi tazeni do Polska, na némz jej dle R. Dvotaka* doprovazel
také Mikulas Opavsky. Vaclavovi se podafilo porazit Vladislava Lokytka, ktery
si rovnéz Cinil narok na Krakovsko, a pfim¢l ho uznat vladatska prava ¢eského
krale na Krakovsku a Sandométsku. Cela polska zalezitost se protahla az do
roku 1300, kdy Vaclav II. utvrdil své naroky na polskou korunu siiatkem s dcerou
zavrazdéného polského krale Pfremysla a nechal se v Hnézdné korunovat pol-
skym kralem.

V polskych zemich, které Véclav I1. ovladl, byla vlada ceského krale vykona-
vana prostiednictvim plnomocnych kralovskych hejtmani, pro které se v Polsku
ustalilo oznaceni starosta. Nejvyznamnéjsi z nich byli starostové krakovsky a vel-
kopolsky. A pravé v jedné z téchto funkci, v afadu krakovského starosty, na-
chazime v roce 1295 Mikulase Opavského,* coz opét nasvédCuje jeho aktivni
ucasti pii uskutecnovani polské politiky Véclava II.

Po odchodu MikulaSe 1. do Polska spadlo Opavsko pod svrchovanou vladu
Vaclava I1.* O ptevzeti Opavska do své spravy rozhodl ¢esky kral bez zavislos-
ti na Mikulasi. Tento krok vSak neni tfeba zdlvodnovat pfipadnym neptatel-
stvim mezi Véaclavem a MikulaSem. Dany stav vyplynul z faktu, Ze Mikulas byl
nyni zaopatien v Polsku jako kralovsky ufednik. Odchodu z Opavska se patrné
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ani piili$ nebranil, protoze jeho tvrda sprava a financni pozadavky vzbuzovaly
vSeobecnou nespokojenost taméjsiho obyvatelstva.*

Jako zastupce Ceského krale Vaclava II. vystupuje Mikulas 1. Opavsky v do-
chovanych pramenech jesté dvakrat. Nejprve v srpnu 1299, kdy jako Vaclaviv
zplnomocnénec projednéaval v Klece s Vladislavem Lokytkem podminky pifimeé-
i mezi nim a ¢eskym kralem, jednak v roce 1301, tentokrat ve funkci velkopol-
ského starosty.** Z tohoto Gfadu musel byt zahy pro nepiimétené finan¢ni poza-
davky odvolan.*® I po slozeni svého ufadu ztistal patrné nadale v Polsku, i kdyz
pro nedostatek pramenného materialu nevime, kde se az do roku 1306 pohybo-
val. Mizeme pouze predpokladat, Ze pro ceského krale plnil méné vyznamné
ukoly nam nezndmého charakteru (s nejvétsi pravdépodobnosti vojenského),
a snad také patfil k tém pantm, ktefi v roce 1306 Zadali do Cech o pomoc proti
stale silngjsi polské Slechtické opozici.*’

Polskym piisobenim skoncila posledni vyznamna kapitola v zZivoté Mikulase
I. Opavského. Na kratké obdobi sice jesté zasahl do déjin Opavska, jeho aktivni
ucast na Ceske politice vSak byla jiz definitivné u konce.

L

Jak jiz vyplynulo z Givodni ¢asti tohoto ptispévku, bylo Opavsko na zacatku
14. stoleti souc¢asti markrabstvi moravského, 1 kdyz uz od dob Mikulase 1., tedy
od posledni tretiny 13. stoleti, miizeme hovofit o pocatcich procesu osamostat-
novani se tohoto tzemi a o jeho postupném piimykani se ke slezskému teritoriu.
Oznaceni ,,zem¢ opavska® (terra Opavia) se v této dobé stalo béznym politic-
kym a pravnim pojmem. Dokladem uvedené skutecnosti je listina Jana Lucem-
burského pro velehradsky klaster z 2. brezna 1315, ve které se od sebe zietelné
odliSuji zemé& moravska a zemé opavska.*

Poloha Opavska mezi Ceskym kralovstvim a oblasti slezskych knizectvi byla
strategicky vyhodnd. Mohla slouzit ¢eskym kraltim jako opérny bod v jejich sna-
hach o ovladnuti slezskych oblasti, ptipadné i samotného Polska.

Diilezité postaveni v rdmci Ceského statu zaujimalo Opavsko 1 po strance
hospodatské. Ekonomicka prosperita se opirala o pomérné hustou sit’ mést (Opa-
va, Krnov, BeneSov, Bruntal, Hluc¢in, Hlubc¢ice, Nova Cerekev, Cukmantl) a té¢Zbu
kovii v Jesenikach, zejména zlata a sttibra. Obchodni spojeni s Moravou a se-
vernimi oblastmi bylo zajisténo tfemi cestami. Nejvyznamnéjsi z nich byla tzv.
polskéd neboli hradeckd stezka z Olomouce pifes Opavu a Hlub¢ice do Opoli
a Krakova. Pfisun zbozi z dalkovych spojii z Cech zabezpeovala tzv. jivovska
cesta, vedouci z Olomouce pies Jivovou, DomaSov a Bruntal do Krnova. Vyté-
Zena ruda pak putovala zeyména po tzv. rudné stezce pies Dvorce a Opavu.

12



Roku 1306, po zavrazdéni Vaclava III., se na Opavsko vratil Mikulas 1., dle
nazoru V. Praska ,,... koje se nad¢ji, Ze on jakozto syn Pfemysla Otakara II. a¢
levobocek, dojde kralovského trinu...“.* S timto Praskovym nazorem nemutize-
me v zadném piipad¢ souhlasit. Ne snad proto, Ze by Mikulas I. nebyl dostatec-
n¢ ctizadostivy. Byl vychovavan na panovnickém dvote jako syn kréle, ¢oZ mu-
selo ovlivnit jeho povahové vlastnosti, a rovnéz jeho predchazejici ¢iny nesveéd¢i
o nedostatku sebediivéry. Proto je mozné, ze se myslenkou na kralovsky triin
obcas zabyval. Pfekdzkou pfi jejim uskute¢iiovani by byl jednak jeho nemanzel-
sky piivod, 1 kdyz byl papezem Alexandrem IV. uznan za legitimniho potomka
Ptemysla Otakara II., jednak absence hospodatského zadzemi, o které by se mohl
opirat.

Jak jiz bylo fe€eno vyse, pii svém odchodu do Polska ve sluzbach Vaclava
II. roku 1295 ztratil Mikulé$ veskeré naroky na Opavsko. Je mozné, ze béhem
svého polského pobytu ziskal ur¢ity majetek, ne vSak uzemni dominium, které
by se stalo mocenskou zékladnou jeho rodu. Mikulas sice zdédil po svém otci
Plumlov, ten mu ale nemohl poskytnout dostate¢né zabezpeceni pro piipadné
vyboje. Domnivam se tedy, ze navrat Mikulase 1. na Opavsko byl motivovan
potiebou ziskat ekonomické zazemi, nikoliv touhou po kralovském titulu. To, ze
se tento navrat uskutecnil praveé roku 1306, se zda byt logické. Smrti Vaclava I11.
se zkomplikovala jiz tak dost vratka pozice ¢eskych pant v Polsku, takze pro-
dlévat zde nemélo smysl. Déle se dalo ptedpokladat, ze smrt posledniho muz-
ského potomka panujici dynastie a volba nového krale budou pfi¢inou zmaki
v krélovstvi, a tak nikdo nebude mit ¢as vénovat pozornost déni v okrajové
Casti zem¢.

Moc Mikulédse I. po piichodu na Opavsko se pravdépodobné méla opirat
o kralovska mésta Opavu, Hlubcice, Krnov a Bruntal, kterym 18. prosince 1306
potvrdil vSechna jejich dosavadni privilegia.>® Zahy se ale asi stal nepopularnim,
pravdépodobné pro opétovné velké financni naroky, jak tomu bylo jiz v pted-
chazejicim obdobi. Posledni listina, kterou na Opavsku vydal, je konfirmace
zakladaci listiny klaStera minoriti v Opavé a nese datum 29. kvétna 1307.%" N¢-
kdy poté musel Mikulas I. své docasné utocCisté opustit™ a az do roku 1318
o ném v pramenech nenachazime zadné zpravy. Pouze Prasek uvadi,™ Ze se po
odchodu z Opavska spolu s manzelkou a mlad$imi syny Véaclavem a Janem uchylil
nejprve na plumlovské panstvi, které musel ¢asem postoupit Janovi Lucembur-
skému,** poté se prest¢hoval do Brna, kde také zemiel.

Dalsi vyvoj Opavska je ponékud nejasny. Titul opavského vévody se objevu-
jena listindch Boleslava Lehnického, manzela Markéty, dcery Vaclavall., a jeho

bratrti Jindficha a Vladislava.” Boleslav obsadil Opavsko jako zastavu za nevy-
placené véno své manzelky, coz vyplyva z pozd¢jSich jednéni. I kdyz se J.
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Susta domniva, Ze se tak stalo ,,nepochybné v dohodé s korutanskym $vak-
rem®,*® neexistuji zadné doklady o tom, Ze k zaboru doslo skute¢né s védomim
¢eského krale jako svrchovaného pana Opavska. Pravdépodobnéisi je, ze Bole-
slav vyuZil nepokojii v Cechach a obsadil opavské Gizemi svévolné. Proti doho-
dé s Jindfichem Korutanskym by sv&dcil 1 fakt, Ze Jindtich jako cesky kral slibil
Opavsko miSenskému markrabéti Fridrichu ml. za jeho pomoc pii znovuziska-
vani vzbouieného kralovstvi.”’

I kdyz uvedena vratislavska knizata pouzivala titul opavského vévody od
roku 1309,%® vlastni zemépanskou spravu na Opavsku po dlouhou dobu nevy-
konavala. Jedina listina, ktera dosvéd¢uje jejich vladu na tomto izemi, je aZ z roku
1311.% Jeji obsah potvrzuje prava johaniti v Krnove.

K vyjasnéni pomérti na Opavsku doslo az po nastupu Jana Lucemburského
na ¢esky triin. Jan uznal opravnénost pocinani Boleslava Lehnického, mél ovSem
zajem ziskat toto izemi opét pod vlastni spravu. Diivody tohoto jednéni jsou
zcela jasné.

Na pocatku své vlady uzival Jan Lucembursky titul ¢esky a polsky kral, z Ce-
hoz plyne, ze hodlal navéazat na pfemyslovskou politiku v Polsku a po upevnéni
svych pozic v Cechach ovladnout i toto uzemi. Jako vychozi bod téchto zamé-
ri mohla velmi dobfte slouZit, jak jsem se jiz zminila, poloha Opavska.

Proti dohod¢ o tpravé poméri na Opavsku nebyl ani Boleslav Lehnicky.
Boleslav byl, podobné¢ jako Cesky kral Jan, dobrodruzné povahy a ¢asto mél
hodné hluboko do kapsy. Proto vital jakoukoliv ptileZitost k ulehceni své tisnivé
finan¢ni situace a nezdrahal se uzavftit s Ceskym kralem oboustranné vyhodnou
dohodu. Vlastni smlouva byla uzaviena béhem Janovy cesty na Moravu v prvni
poloving roku 1311. Ob¢ strany se seSly v Olomouci, kde 11. ¢ervna podepsaly
listinu, dle niZ vratislavska kniZata Boleslav, Jindfich a Vladislav méla pravo dr-
zet Opavsko pod vlastni spravou, ale pouze do t€ doby, nez jim kral Jan vyplati
dluzné Markétino véno v hodnoté 8 000 hiiven stiibra. IThned po zaplaceni této
sumy m¢la byt opavska zemé postoupena ¢eskému krali.®® Toto ujednani potvr-
dili svymi listinami dne 16. ¢ervna 1311 také opavsti, krnovsti a hlub¢icti mésta-
né, kteti se krali Janovi zavazali slibem vérnosti a na zakladé jeho ptikazu slibili
poslusnost také vratislavskym knizatiim, a to na dobu splaceni dluzného véna.¢!

O tom, ze Janovi velmi zdlezelo na opétovném ziskani opavského dominia,
svédci skutecnost, Ze posledni listina vratislavskych knizat s titulaci opavskych
vévodu byla vydana 15. srpna 1311.% Poté se Opavsko dostalo pod bezpro-
stiedni vladu ¢eského kréle, ktery ji zde vykonaval az do roku 1318.

Pro vyli€eni dalsi historie Opavska povazuji za dilezité zminit se o udalosti,
ktera sice s timto uzemim pfimo nesouvisela, ve které se vSak setkdvame popr-
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ve€ s osobnosti, jez bude v dalSich letech tésné spjata s déjinami opavskeého do-
minia.

Na jafe roku 1312 musel kréal Jan uspotadat dal$i taZzeni na Moravu, aby
zaséahl proti feudaliim, mezi nimiz byli napt. Fridrich z Linavy, bratii Oldfich
a Artleb z Boskovic, Fridu§ a Gunter z Brandysa, ktefi, viceméné formou lap-
kovstvi, naruSovali klid a pofadek v markrabstvi. J. Susta se domniva, Ze tato
skupina odbojnik mohla byt ve spojeni s Vladislavem Lokytkem, ktery bojoval
proti stoupenciim krale Jana v sousednim Krakovsku,* J. Valka uvadi, Ze §lo
o nékdejsi prohabsburskou nebo propolskou stranu.** Pro nedostatek pramen-
ného materialu nejde tato tvrzeni jednoznaéné ani pfijmout, ani popfit. Cinnost
této skupiny vSak nemohla piimo ohrozit kralovskou moc na Moravé. Pti¢inou
skute¢nosti, Ze proti odbojnym paniim byla svolana vojenska vyprava,® do jeji-
hoz cela se postavil samotny kral, byla ucast Mikulase II., syna Mikulése I.
Opavského, na nepokojich v markrabstvi. V piipadé€, ze by akce nespokoje-
nych Slechticti byly Gspésné a Ze by byli skute¢né ve spojeni s Lokytkem, ktery
14. ¢ervna 1312 dobyl Krakov, a dalo se ptfedpokladat, Ze jeho dalsi postup jeste
vice oslabi Ceské pozice v Polsku, mohla byt pfitomnost potomka vedlejsi vét-
ve domadci kralovské dynastie mezi odbojniky skute¢nym ohrozenim pozic Jana
Lucemburského.

Proti kralovskému vojsku neméli vzboufenci sebemensi Sanci a radéji se mla-
dému krali postupné dobrovolné vzdavali. N&kteii vSak odmitli pfijmout milost
panovnika, jako napt. Artleb z Boskovic, a radéji odesli do ciziny. Cela zalezi-
tost byla ukoncena sloZenim slibu vérnosti vzboufenych moravskych feudalt
Ceskému krali, které se uskute¢nilo 20. ¢ervence 1312 v Brné.®

O dalsich osudech Mikulése II. nenajdeme v ndm zndmych pramenech Zadné
zpravy. Znovu se s nim setkdvame az 3. ¢ervence 1318 v Praze,*” kdy vyznava,
ze mu bylo ¢eskym kralem udé€leno jako dédi¢né 1éno opavské knizectvi s titulem
»ducatus®. V. Prasek uvadi, ze timto ¢inem uznal Jan Lucembursky jako panov-
nik z ciziho rodu narok opavskych Piemyslovci na kralovsky triin a timto zpt-
sobem chtél smifit Mikulase II. s danou situaci.®® Tato uvaha je,podobné jako
uvaha o aspiracich MikulésSe 1. na kralovsky triin, dosti naivni. Jan Lucembursky
mél v této dobé starosti s hajenim vlastnich pozic v Ceském kralovstvi a na pro-
sazovani zajmu piisluSniki jinych rodd, byt starobylych, mu nezbyvalo energie
ani prostiedkl. V ptipad¢, Ze by piece jen chtél uznat dynastické naroky opav-
skych Piemyslovci, udélil by Opavsko spise Mikulasi 1., ktery dosud zil.® Sama
listina pak uvadi, Ze 1éno bylo Mikulasi I1. udéleno za jeho zasluhy a vérné sluz-
by. Protoze nevime, kde se Mikulas II. mezi 1éty 1312 a 1318 nachézel, miizeme
se opét pouze dohadovat, jakého charakteru byly sluzby, které ¢esky panovnik
odménil udélenim vévodstvi.
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Situace Jana Lucemburského po p¥ichodu do Cech roku 1310 nebyla jedno-
ducha. V dobé bojli o pfemyslovské dédictvi v letech 1306—1310 zna¢né vzrostlo
sebevédomi Slechty, coz se projevilo také tim, Ze Jan musel pii svém nastupu na
Cesky trlin pfijmout jako prvni ¢esky panovnik kapitulacni podminky, které ome-
zovaly jeho moc ve prospéch Slechty. K dal§imu oslabeni Janova postaveni
doslo po smrti jeho otce, cisafe Jindficha VII., roku 1313 a po nuceném odcho-
du jeho cizich radct z Cech. Tento stav vedl k fadé sporti mezi kralem a lechtou.
K jejich feSeni byl kral nucen pouzivat i vojenskou pomoc feudali, a to i z jinych
zemi. Souhlasim se Sustovym nazorem, ze mlady Mikul4s IT. mohl b&hem téch-
to sporil stat na strané krale a ze jako viidce vojenské Cety mohl ziskat narok na
finan¢ni ndhradu. Na jeji vyplaceni nemél Jan prostredky, proto vyrovnal dluh
udélenim opavského 1éna.” Domnivam se, Ze jako vyklad uvedeného Sustova
predpokladu se nabizeji dvé hypotézy. Podle prvni z nich nemé¢l Mikulas II.
majetek na vydrzovani vlastniho vojenského oddilu, proto své sluzby poskyto-
val jako ¢len druZiny jiného Slechtice, pravdépodobné ze slezské oblasti, pfi¢emz
povazuji za mozné, Ze timto feudalem byl Boleslav Lehnicky, ktery poskytl Ja-
novi Lucemburskému pomoc napft. na konci roku 1317 pfi zdsahu proti Ceske
Slechté vzboufivsi se po zatéeni pana Jindficha z Lipé.”! Druhou hypotézu bych
podpoftila jiz zminovanou listinou z roku 1322, kdy Vok z Kravat koupil od Jana
Lucemburského Plumlov. Vzhledem k tomu, Ze v ni neni Mikula$ Opavsky bli-
Ze urCen, muzeme uvazovat jako o jedné ze dvou moznosti, Ze se jednalo
o Mikulase II. Jako pan Plumlova by Mikuléd§ II. disponoval prostiedky
k vydrzovani vojenské druziny, ktera by pak mohla zasahnout do sporii mezi
kralem a Slechtou.”

Dale se naskyté otazka, pro¢ bylo Mikulasi I1. ud€leno pravé Opavsko, o je-
hoz navraceni ¢esky kral roku 1311 tolik usiloval. Myslim si, Ze jeji zodpovézeni
op¢t souvisi s postavenim Jana Lucemburského v Ceském state.

Jak jsem se jiZ zminila vySe, z titulu Cesky a polsky kral, ktery Jan uzival od
pocatku své vlady, 1ze usuzovat, Ze chtél navazat na tradici svého slavného pired-
chiidce Vaclava Il. a ovladnout také polské tizemi,” k ¢emuz byla poloha Opav-
ska velmi vyhodna. Roku 1318 byla situace zcela jina. Jiz pied timto rokem
zaCinal Jan chépat, Ze prosazeni jeho planti v ¢eském prostiedi nebude jednodu-
ché. Tvrda realita domazlickych jednani v prvni poloviné roku 1318 jej zbavila
vSech iluzi, coZ vedlo k Janové rezignaci na vnitini ¢eskou politiku. Rozplynuly
se 1 jeho polské plany,” ¢imz strategicka poloha Opavska ztratila sviij vyznam.

Ve prospéch faktu, ze bylo Mikulasi II. udéleno pravé Opavsko, svédci jeste
jeden divod. Rezignace Jana na domaci politiku neznamenala, ze by se vzdal

pokusti o rozsifovani své rodové moci mimo hranice ¢eského statu, napt. do
Slezska. Opavsko lezelo v t€sném sousedstvi slezskych knizectvi a miizeme se
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domnivat, Ze Mikulas II. udrZzoval kontakty s n€kterymi slezskymi panovniky.
Uz jeho otec se podilel na piipojeni nékolika slezskych kniZectvi k ¢eskému
statu a Jan mohl doufat, Ze se také Mikulas II. stane oporou svého krale v této
oblasti.

At byly diivody Jana Lucemburského pro udéleni Opavska Mikulasi II. jaké-
koliv, je nesporné, ze rok 1318 predstavuje dilezity meznik v d¢jinach tohoto
teritoria. Opavsko se oddé€lilo od markrabstvi moravského a stalo se 1énem pii-
mo podiizenym Ceskému krali. Mikulas II. a jeho potomci méli na Opavsku
uzivat vSechna prava, kterd plynula z jejich nového postaveni. Vici ¢eskému
krali byli vdzani pouze vazalskou sluZbou.

Spolu s opavskym kniZectvim byla Mikulasi II. udélena také hodnost komor-
nika Ceského kralovstvi.”

19. €ervna 1318 pfijal mlady vévoda v Brn€ za ptitomnosti krale Jana slib
veérnosti opavskych lenikil a mést a sam se zarucil dodrzovat platnd zemska pra-
va a méstska privilegia.”

Holdovani novému opavskému knizeti se zii€astnil také Mikulas I. Z uspéchu
svého syna se vSak netéSil dlouho. Nékolik dnii poté zemiel a 25. Cervence byl
pochovan v minoritském kostele v Brn¢.”

k %k ok

Udé¢lenim Opavska v 1éno ziskal Mikulas II. Opavsky pevné postaveni a bo-
haté hospodatské zdzemi, zatradil se mezi ,,principes regni Bohemiae®. Zaroven
bylo timto aktem z opavského teritoria vytvoreno samostatné knizectvi,”® vyna-
té z pravomoci moravského markrabéte a podléhajici ptimo ¢eskému krali.

Jesté v roce 1318 byl vytvoren opavsky zemsky soud. Z ufednikii starého
krajského soudu se postupem casu vytvofili ufednici zemsti, kteti byli, stejné
jako na Moravé, pouze tfi: komornik (camerarius cudae in Opavia), zemsky sudi
(cudarius, magister cudae, judex) a zemsky pisaf (notarius, czudschreiber).

SounaleZitost s Moravou a Ceskym kralovstvim byla i pfes uvedené zmény
velmi silna, coz potvrzuji obé listiny z 19. €ervence 1318 vydané v Brné&, kam se,
jak jiz bylo zminéno vySe, shromézdili opavsti stavové, aby holdovali novému
vévodovi. Prvni z nich zarucuje zachovani vSech privilegii, ktera byla doposud
opavskym staviim udé€lena, a dodrzovani téch prav a svobod, kterymi se fidi
i stavové kralovstvi Ceského a markrabstvi moravského.” Druhou listinou se
Mikulas II. zavazuje, Ze bude zachovavat také vSechny svobody a privilegia ,
ktera ¢esti panovnici udé€li opavskym staviim v budoucnosti.®

Pozice Mikulése II. byla navic posilena siiatkem s Annou Ratibotskou, dce-
rou vévody Pfemysla Ratibotského, ktery byl uzavien v ¢ervenci 1318.3! Miku-
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148 tak mohl navazat uzsi kontakty v oblasti Slezska, kde se stal jednim z hlavnich
Cinitell prosazovani politiky Lucemburka.

Jak se pokusim déle ukazat, nebylo Slezsko jedinou oblasti, kde se Mikulas
II. ve sluzbach svého krale uplatnil. Vévoda vystupuje v celé fad¢ kralovskych
listin jako jeden z ptednich svédku €1 pfimo povéfenec panovnika, coz svédci
o tom, ze se ucastnil fady diplomatickych a vojenskych akci. Na jeho Casty po-
byt u kralovského dvora v Praze ukazuje 1 vlastnictvi knizeciho dvora na nynéj-
Sim Karlové ndmésti, v blizkosti emauzského klastera.®?

Svou vérnost ¢eskému krali mél Mikulas$ I1. moZnost dokézat jiz v nasleduyi-
cim roce po obdrzeni opavského udélu, tedy v roce 1319.

Jak jiz bylo feceno vyse, po sjezdu v Domazlicich roku 1318 rezignoval Jan
Lucembursky na domaci Ceskou politiku. To ovSem neznamenalo, ze by od-
stoupil od svych finanénich pozadavki viici Ceskému kralovstvi, které byly
trnem v oku zejména méstanstvu a duchovenstvu. Také panstvo, jeZ vedlo na-
kladny zivot a rozdmychdvalo mezi sebou cetné drobné valky, spotifebovalo
mnozstvi penéz, které Sly velmi Casto formou pijcek, ovSsem malokdy vrace-
nych, z méSct bohatého méstanstva.

V prvni poloviné roku 1319 se mé&stanstvo konecné odhodlalo skoncovat
s bezohlednou politikou §lechty, vedené panem Jindfichem z Lipé. Rozumné zva-
zilo své sily, které by jisté nestaCily na odstranéni tak mocného feudala, jimz
Jindfich z Lipé bezesporu byl, a obréatilo se s zddosti o pomoc na rivaly pana
Jindficha, zejména na pana Viléma Zajice z Landeka a pana Viléma z LandStejna.
Vyznamné podpory, predevs§im moralni, se méSt’antim dostalo od kralovny Elisky,
zastavajici zcela odliSné nazory na vykondvani panovnické moci nez jeji manzel.
Kralovna opustila M¢lnik, misto svého nucen¢ho pobytu, a 7. ¢ervence slav-
nostn¢ vjela do bran Starého M¢ésta prazského, kde byla srde¢né piijata.

V této dobé pobyval kral Jan v Brné, kde ho také zastihla zprava o nepokojich
mezi méStanstvem. V jeho doprovodu byli i Jindfich z Lipé a vévoda Mikulas
Opavsky.® Vsichni tii spolu s vojskem okamzité vyrazili ku Praze, kterou do-
stihli jiz 8. Cervence,* a obsadili Prazsky hrad. Zbraslavska kronika uvadi, ze
opavsky vévoda, Jindfich z Lipé 1 vSichni ostatni Slechtici vybizeli kréle k tvrdému
zakroku proti vzboufenym méstantim.®

Kralovské vojsko zaujalo vyhodnéjsi strategické postaveni a mélo také po-
cetni prevahu. Zdar celé akce zvratila ale fevnivost mezi jednotlivymi feudaly,
kdyz Petr z RoZmberka, ddvny protivnik pana Jindficha z Lipé, piispéchal 11.
cervence na pomoc vzbouiené strané a tim zabranil rychlému dobyti Prahy kra-
lem. Oba tabory tak byly pfinuceny uzavtit pfiméii. 27. ¢ervence vydal pak Jan
Lucembursky listinu, kterou, mimo jin€, potvrdil stara prava prazskych Némcfi a slibil
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méStantim, Ze jim bude pro piisté napomocen pi1 vymahani dluznych plycek od
Slechty.®

V srpnu 1319 doslo k udalosti, jeZ pro nejblizsi obdobi urcila oblast zajmu
Janovy expanzivni zahraniéni politiky. Ctrnactého dne tohoto mésice zemfel
braniborsky markrabé Waldemar.®” Za svého zivota ovladl tento feudal, mimo
jina uzemi, také Hotni LuZici (BudySinsko a Zhotelecko) a Luzici Dolni, které se
thned po jeho smrti staly pfedmétem pozornosti krale Jana.

Na Horni Luzici si d€lal narok jako syn dcery braniborského markrabéte Oty
Dlouhého také Jindfich Javorsky.® Ten nevahal, okamzitym vojenskym zasahem
ziskal Zhotelecko a ptipravoval se k obsazeni BudySinska. Zde se ale jeho za-
Jmy zktizily s politikou Jana Lucemburského.

Na posledni dny srpna 1319 byl do Prahy svolan dvorsky sném, jehoz se
zucastnili 1 Mikulas I1. Opavsky, ktery v Praze pravdépodobné pobyval jesté od
cervnoveého zasahu proti mé$taniim, Petr z Rozmberka, Vilém z LandStejna, Hy-
nek Berka z Dubé a dalsi predstavitelé ¢eské Slechty. Ti vSichni pfislibili Janovi
ucast na jeho pfipravovaném luzickém tazeni.

Vojsko vyrazilo z Prahy v prvni poloviné zafi a jiz 22. zafi se v tabote pred
Olesnici® setkali ¢esky kral Jan a javorsky vévoda Jindfich, aby fesili vzniklou
situaci stran Horni Luzice.”® Dohoda, jenz z téchto jednani vzesla a kterou m¢l
schvalit fimsko-némecky kral, ponechéavala Jindfichu Javorskému jiz dobyté Zho-
felecko, Janu Lucemburskému pak piirkla Budys$insko.”!

Po celou tuto dobu dlel Mikulas II. mimo vlastni vévodstvi, cemuz nasveéd-
cuje 1 fakt, ze v letech 1318-1320 nevydal Zadnou listinu, kterd by se tohoto
uzemi néjakym zpisobem dotykala (mimo dvé vySe uvedené listiny z 19. Cer-
vence 1318). Az z pisemnosti vydané 22. unora 1320,°> ovSem bez uvedeni
mista vzniku, mizeme usuzovat, ze po dobu vévodovy nepfitomnosti v zemi
byl jeho majetek spravovan hradeckym purkrabim Pieskem. Nevime vSak, zda
tento Piesko vykonaval také zemépanskou spravu, ¢i zda byl timto ukolem povéten
nékdo jiny.

K roku 1322 mame konec¢né doklad, ze vévoda Mikulas zavital na své 1éno.
28. kvétna v BeneSove na Opavsku potvrdil velehradskému klasteru drzbu vesni-
ce Doloplazy lezici mezi Pferovem a Olomouci.”?

Na zékladé nékterych neptimych fakt snad miizeme usuzovat, Ze Mikulas I1.
Opavsky byl obdobné povahy jako Jan Lucembursky, pfi¢emZz musime samo-
zifejme brat v tivahu, Ze oba byli ovlivnéni tehdy mddni rytitskou kulturou. Miku-
laSovo mladi, alesponi to, co o ném vime, svéd¢i o tom, Ze se nevyhybal boji,
snad ho i vyhledaval. Pozd¢ji, jako samostatny zemépan, casto pobyval mimo
sviij udél. Zivot na prazském dvore a Gasta u¢ast na Janovych vypravach vyZa-
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doval zna¢né finan¢ni prostfedky, které nemohly zajistit pouze pfijmy
z MikulaSovych osobnich statkd. A tady mliZzeme asi narazit na dalsi spolecny
rys vévody a krale: na sva uzemi zajizd¢li hlavné tehdy, kdyZ byli ve financni
tisni, a proto pottebovali, aby jim stavy jejich zemé poskytly dalsi mimotadnou
berni. Toto po€inadni Mikuldse II. doklada skutecnost, Ze si opavsti stavoveé
vymohli na krali Janovi zvlastni privilegium, vydané 13. zafi 1323 v Brné, dle
které byli povinni poskytnout vévodovi berni jen tehdy, bude-li ji v Cechach a na
Moravé vybirat také kral.** Zaroven bylo touto pisemnosti opavskym staviim
potvrzeno prijeti korunovacéni berné a véna pro Janovu dceru.

Je pravdépodobné, ze se Mikulas II. 13. zafi osobné ucastnil udéleni privile-
gia staviim své zemg, nebo Ze se v této dob¢ alespoii nachézel v Brné, protoze jiz
18. zati jsme jej mohli zastihnout v Hodoninég, kde se podilel na mirovych jedna-
nich mezi ¢eskym a uherskym kralem a rakouskymi vévody. Spolu s panem Pe-
trem z RoZmberka a panem Vokem z Kravar zpecetil vévoda Mikula§ dohodu,
ktera rakouskym vévodiim ukladala vydat krali Janovi mésta Znojmo a Podivin,
zastavena jim roku 1311.%

Dalsi kroky toulavého krale sméfovaly do Francie, kam ho pravdépodobné
nasledoval stejné toulavy vévoda Mikulas, protoZe na Opavsku ani jinde o ném
opét nemame zadnych zprav. Ve Francii byla pravé aktuélni otazka volby fran-
couzského panovnika Karla I'V. fimsko-némeckym kralem, jejimz zastancem byl
papez Jan XXII., ktery zasahl 1 do osudl jednoho z ptislusSniki rodu opavskych
Ptemyslovct. Listinou z 30. prosince 1324 potvrdil Jan XXII. Vaclavu, mladsi-
mu bratru vévody Mikulase, vynosné kanonikaty v Olomouci a v Praze.”® Proto-
ze k osobnimu setkani vévody a papeze nedoslo, musel ve Vaclaviiv prospéch
intervenovat nékdo jiny, vyslany snad samotnym kralem Janem, ktery tak mohl
projevit Mikulasi II. vdécnost za jeho dosavadni sluzby.

Béhem Janovy cesty do Francie doslo také k jednani, které se neptimo do-
tklo 1 Opavska. V ¢ervenci 1324 se v Monselice (Miintzilles) setkali Jan Lucem-
bursky a jeho Svagr, korutansky vévoda Jindfich, aby domluvili Jindfichlv siia-
tek s Janovou sestienici Beatrici z Brabantu.?” Oba velmozi se nakonec rozhodli
navazat jesté uzsi piibuzenské svazky, protoze v listiné vydané 2. Cervence se
mluvi nejen o siatku Jindficha Korutanského, ale i o tom, Ze Janliv syn se oZeni
s n€kterou ze dvou dcer korutanského vévody (muselo se jednat o Jana Jindii-
cha, protoze Véaclav — Karel IV. byl jiz Zenaty — pozn. autora), pfi¢emz Jan ud€li
svému synovi Moravu, Opavsko, Kladsko, BudySinsko a polovinu vytézku z Ceskych
dolt.*®

Na skutecnost, co znamena toto ,,udéleni Opavska“ Janu Jindfichovi, se vy-
skytlo né€kolik ndzorh. Prvni z nich zastava J. Kapras ve své studii O statoprav-
nich pomérech Opavska, kde uvadi, Ze ud€leni Opavska synovi Jana Lucem-
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burského mame rozumét tak, ,,ze na Opavsku prenést se ma jen vrchni lenni
pravo, coz dosvédcuji 1 slova ,,... das Land Troppau mit allen den rechten, als
wir es inne haben...” dostate¢né®.”” Odlisny nazor na danou problematiku vyslo-
vil V. Prasek. Dle ngj ,,... jiz vime, Ze kniZze Mikulas nedostal celého Opavska, tak
se rozumi, ze kral jakoZto markrabi moravsky drzel ony Casti Opavska, kteréz
jakozto zbozi biskupské zustaly pii Moravé“.!” Dale Prasek uvadi bez blizsi
specifikace nazory, které vidi v dané skutecnosti snahu Jana Lucemburského
odebrat Mikulasi II. Opavsko.'”! Jinde jsem se s témito ivahami nesetkala, proto
mohu konfrontovat jen nazory Kaprase a Praska.

V dané otdzce se ptiklanim spiSe ke Kaprasovu hodnoceni této problemati-
ky, Ze totiz m¢lo jit o pfeneseni vrchniho lenniho prava. Mélo-li by se udéleni
tykat jen biskupskych statk, jak tvrdi Prasek, bylo by asi v listin€ bliZe specifi-
kovano a nemluvilo by se o ,,Land Troppau®.

Za zajimavy fakt povaZzuji to, Ze jsou v pisemnosti z 2. Cervence 1324 vedle
sebe uvedeny zem¢ jako Morava, Opavsko, Kladsko a BudySinsko. Morava,
Kladsko a Budysinsko spadaly ve dvacatych létech 14. stoleti pod pfimou vla-
du ceského krale,'” kdezto Opavsko tvofilo samostatnou zemi, vazanou vuci
eskému panovnikovi pouze lennim vztahem, coZ znamenalo, e vi¢i Ceskému
kralovstvi bylo jeho postaveni rovnocenné postaveni markrabstvi moravského
(samoziejmé v ptipade, Ze Cesky kral nebyl zaroven moravskym markrabétem).
Tim, Ze by Jan Lucembursky pienesl své vrchni lenni pravo viici Opavsku na
svého druhorozeného syna, jenz by mohl v budoucnosti obdrzet titul moravske-
ho markrabéte, ale nepocitalo se s nim pro hodnost ¢eského krale, bylo by
postaveni Opavska degradovano na niZsi stupeni, protoZe jeho senior by byl
sam vazalem ¢eského panovnika.'®

Druhé kolo jednani ohledné& stiatku Jana Jindficha a dcery Jindficha Korutan-
ského probéhlo v listopadu 1327 v Meranu. Zde jiz bylo konkrétné dojednéano,
ze onou dcerou bude Markéta, kterd po smrti sveho otce zdédi Tyrolsko. Byla
také sjednana ¢astka 40 000 hiiven stfibra jako obvénéni Jana jindficha, za kte-
rou se zaruéilo tfinact pani z Ceského kralovstvi, pfi¢emz Téma z Koldic a Vilém
z Landstejna tak ucinili jménem opavského vévody Mikulase.'™ V piipadé ne-
dodrzeni finan¢nich zavazkd Jana Lucemburského se méli svédéici feudalové
odebrat jako rukojmi do Rezna.'®

S vyhotovenim listiny, kterou by se Mikulas II. osobné zavazoval k meran-
skému rucitelstvi, tento Slechtic ptili§ nepospichal. Vydal ji az 30. ¢ervence 1328
v Brng,'* dle J. Susty asi na Janovu osobni zadost.'"’

Roku 1325 se Mikulas$ objevil také na Opavsku, Divodem jeho piijezdu byly
patrné opét finance. Kral Jan, ktery pravé valcil s biskupy kolinskym a miinster-
skym, vybiral v Cechach mimoiadnou, stavy povolenou berni, coZ dle ujednani
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zroku 1323 znamenalo, Ze také vévoda ma pravo vybrat od stavll své zemé
zvlastni berni. Mikulas této moznosti urcité¢ vyuzil, protoze 16. Cervna udélil
méstim Opavé, HlubCicim, Krnovu a Bruntalu vysady v soudnictvi nad vrahy,
smilniky, zlod¢ji a pali¢i a ve véci tnosu pannen.'%

V lednu téhoz roku zemiel v Brné Jan, nejmladsi bratr vévody Mikulase I1.'%”

Po delsi odmlce se stala opét aktualni polska otazka a s ni spojena proble-
matika slezskych kniZectvi. Slezsko tvofilo jakousi pfechodnou oblast mezi Ces-
kym kralovstvim a polskym statem. Slezska knizata, pochdzejici vétSinou
z vedlejsi vétve piastovského rodu, pouZzivala titul ,,vévoda®, aby tak dala najevo
svou nezavislost na polském panovnikovi. Od dob Vaclava II., jak jiz bylo uve-
deno vyse, byla néktera slezska knizectvi''® Iény ¢eského statu. Smrti Vaclava
III. tento stav ,,de facto* zanikl, ¢eSti panovnici vici slezskym vévodim neu-
platiiovali prava seniora, 1 kdyz ,,de iure* na né méli stale narok. Jan Lucembur-
sky, ptestoze pouzival titul polského krale, nevyvijel zddnou aktivitu, jenZ by
sméfovala k faktickému nabyti moci v Polském kralovstvi. Nehodlal ale ne¢inné
ptihlizet, jak se rozpinava politika Vladislava Lokytka''! obraci i ke Slezsku,
zejména pak proti Vratislavi, kterou prochazely dilezité obchodni trasy majici
jisty ekonomicky vyznam i pro Moravu. Proto poc¢atkem roku 1327 usporadal
Jan vale¢nou vypravu proti Krakovu, sidlu Vladislava Lokytka. Uder jeho vojska
byl tak silny, Ze Lokytek byl nucen pozadat svého zeté, uherského krale Karla
Roberta, o zprosttedkovani ptiméfi mezi nim a ¢eskou stranou.

V této situaci museli hornoslezsti vévodové volit, zda se ptrikloni na stranu
Jana Lucemburského ¢i Vladislava Lokytka. To, Ze se ptidali k ¢eskému krali,
povazuji na jedné strané za vysledek logického uvazovani, protoZze mocny a ve
svété uzndvany Cesky panovnik jim mohl proti Lokytkovi se stale nejistym po-
stavenim poskytnout ¢etné vyhody, na druhé stran€ za doklad diplomatickych
schopnosti Mikulase II. Opavského. Tésné sousedstvi Opavska se slezskymi
knizectvimi a blizky pifibuzensky vztah k ratibofskému vévodovi pifedurovaly
opavského knizete k tomu, aby jako spojenec Ceského krale prosazoval v této
oblasti lucemburské zajmy. I kdyz to nemohu dolozit pramennymi materialy, po-
vazuji za pravdépodobné, Ze Mikulas II. vyjednaval s hornoslezskymi vévody
o spojenectvi s ceskym panovnikem uz béhem piiprav na krakovské tazeni,
pficemz neni vylouceno, Ze se touto otazkou zabyval jiz diive. Za doklad toho,
ze 7ze vévoda Mikulas byl v celé zaleZitosti zainteresovan, povazuji fakt, ze tii ze
slezskych vévoda odevzdali Janovi Lucemburskému svou zemi do lenni zavis-
losti pravé v Opavé. 18. inora 1327 zde Boleslav, vévoda opolsky a falkenbersky,
a Kazimir, vévoda t&$insky, vyznali, Ze jsou many ¢eského krale.''? O den poz-
d&ji ucinil stejné prohlaseni kozelsky vévoda Vladislav.'® Jesté do konce roku
1327 se leniky ¢eského krale stali také vévodoveé osvétimsky, zatorsky, ratibot-

22



sky a vratislavsky,'* pficemz Jindfich VI. Vratislavsky, nemaje muzského dédi-
ce, odkazal po své smrti Vratislavsko Ceskému kralovstvi. Témito akty ziskala
uvedena slezska knizectvi vii€i Ceskému statu stejné pravni postaveni jaké mélo
1 opavské vévodstvi.

O vlastni zemé&panské ¢innosti Mikulase II. na Opavsku v roce 1327 miizeme
fici tolik, ze za opétovné vybirani berné udélil opavskym kupcim privilegium,
jenz ve mésté povolovalo existenci 26 kupeckych komor zabyvajicich se ob-
chodem se suknem, a stanovilo, zZe ve vzdalenosti jedné mile kolem mésta se
nesmi nikdo, kdo nepfislusi k n¢které z uvedenych komor, obdobnou ¢innosti
zabyvat."® Tento ptiklad milového prava je zaroven ukazkou snahy panovnika
mit obchod, ze kterého plynuly i jemu zisky ve formé nejriiznéjSich poplatk
a dani, pod vlastni kontrolou.

V nasledujicich létech nemame o opavském vévodovi mnoho zprav. Nékolik
listin z let 13291334 potvrzujicich rizné platy,''® dary''” a hodnosti''® dosvéd-
Cuje, ze Mikulas pobyval ve své zemi a staral se o jeji rozkvét. Dbal rovnéz
o rozmnozovani majetku cirkve, ktera mu mohla v budoucnosti v ptipad€ potieby
poskytnout finan¢ni plij¢ky. Tak napt. udélil podaci pii kostele sv. Martina v Krnoveé
tadu némeckych rytifa'" a velehradskému klasteru potvrdil dva lany v Sukovicich.'?

O tom, zda v uvedeném obdobi pobyval Mikulas II. také v blizkosti krale
Jana, nemame zadnych zprdv. S urCitosti mizeme fici az to, ze se roku 1335
zucastnil Janova tazeni do fiSe.'!

Jednim z dtleZitych meznikl v Zivoté Mikulase I1. byla smrt jeho Svagra Les-
ka Ratibotského v roce 1336. Vévoda Lesek zemiel bez muzskych potomki,
coz vedlo k fad€ sporl stran jeho kniZectvi. Narok na né si podle polského
dynastického prava, které zaruCovalo narok na dédictvi 1 muzskym potomkiim
z vedlejsi vétve rodu, délali LeSkovi piastovsti pfibuzni. Své zajmy hajil také
opavsky vévoda, ktery jako manzel Leskovy sestry Anny pozadoval, aby bylo
o Ratibofsku rozhodnuto dle prava némeckého.'* Cela zalezZitost byla velmi chou-
lostiva, protoze kral Jan, ktery mél v dan€ otazce posledni slovo, proti sobé necht¢l
popudit ani slezsk4 knizata, ani opavského vévodu, jemuz vdé€il za Cetn€ prokazané
sluzby.

Janovo konec¢né rozhodnuti ve véci Ratiboiska padlo poc¢atkem ledna 1337
ve Vratislavi ve prospéch Mikulése II., kterému bylo ratibotské knizectvi udéle-
no v 1éno, 1 kdyZ nepatrné zmenSené o Kozli a Glivici, které ptipadly Vladislavu
Kozelskému.'” Soucasné se listinou vydanou 14. ledna Jan Lucembursky zava-
zal, ze bude vévodu Mikulase podporovat v drzb¢€ jeho nového udélu proti ko-
mukoliv.'* MizZeme fici, Ze Jan timto zptisobem ocenil MikulaSovy dosavadni
zasluhy a zaroven se pojistil pro ptipad, Ze by néktery dalsi z jeho slezskych
lenikii zemtel bez muzského dédice. V tom ptipad¢ by jiz dle ,,vzoru* z roku
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1337 nebylo pochyb o tom, zda se ma ve véci uvolnéného 1éna postupovat dle
polského, ¢i dle némeckého prava.

Ve stejné dobé, kdy Mikulas I1. ziskal ratibotské vévodstvi, bylo od Opavska
odtrzeno Prudnicko, které¢ kral Jan prodal Boleslavovi, vévodovi opolskému a fal-
kenberskému.'*

Nabytim Ratibotska se postaveni opavského vévody podstatné zlepsilo. Jako
vlastnik dvou 0d¢€lt byl mnohem 1épe ekonomicky zajistén, mohl vést rozsahlejsi
dvir, coz jisté vyhovovalo jeho rytitské mentalité, a dovolit si finanéné vydrzo-
vat vétsi vojenskou druzinu. Ziskani tohoto tzemi ale na druh¢ stran¢ znamena-
lo dalsi oddalovéani Opavska od Moravy, kter¢ zapocalo jiz roku 1318 udélenim
tohoto izemi v samostatné 1éno, a jeho ptidruZovani se k slezskym kniZectvim,
se kterymi byla srovnatelna jeho rozloha i lenni zavislost na ¢eském krali. Miku-
148 zacal pouzivat titul ,,dei gratia Oppaviensis et Rathiboriensis terrarum dux‘.'2°
V budoucnosti se stale Castéji stavalo, Ze se opavsti vévodoveé uvadéli mezi
slezskymi knizaty. Z pozice svého nového titulu musel vévoda Castéji pobyvat
v Ratiboisku, aby se zde osobn¢ podilel na vykonavani zemépanské spravy.'?’

Na slezskou orientaci Mikulase II. miizeme usuzovat také z jeho siatkové
politiky. MikuldSova nejstarSi dcera Eufemie byla ve tficatych letech provdana za
Semovita I1I. Mazovského a rovnéZ vSechny tfi MikulaSovy manzelky pochéazely
ze Slezska: diky jiz zmiflované Anng Ratibotské ziskal Ratibotsko, podruhé se
oZenil nékdy kolem roku 1340 s Hedvikou Olesnickou a jeho treti zena Jitka byla
dcerou falkenberského vévody Boleslava.'?® Také MikulaSovym syniim byly vy-
brany manzelky ve Slezsku: Janovi Anna Hlohovska, Pfemkovi Katetina Miin-
sterberskd. Kdyz vezmeme v Gvahu, Ze siatkova politika ve stfedovéku nebyla
jen zalezitosti citl a majetku, ale také prosttedkem k ziskavani spojenct pro
ptipadné konflikty, vybudoval si Mikulas II. dosti rozsahlou mocenskou zaklad-
nu.

Ve druh¢ poloviné ledna opustil kral Jan Vratislav, aby tahl na Litvu bojovat
proti pohaniim. V ¢eském vojsku se nachdzela fada Janovych lenikd, kteti se
ucastnili také jednani ve Vratislavi.'® Mikulas II. mezi nimi nebyl,"*° protoze jiz
17. tinora 1337 prodal v Ratibofi dominikankdm tamé&jSiho klastera opavskou
ves Suchou Pstinu za 300 kop prazskych grosi.'*! Toto jednani vybizi k otazce,
zda udé@leni ratiboiského 1éna Mikulasi II. nebylo ze strany krale Jana pouze
projevem vdécnosti za jiZ prokazané sluzby, ale také dikem za pohotové poskytnuté
penize (moZna pouze formou ptijcky), které Jan na pruskou vypravu jisté potiebo-
val.

O dalsim MikulaSovée pobytu na Ratiboisku, kam byl ¢as od ¢asu volan vla-
dafskymi povinnostmi, sv&€d¢i listina vydana 21. zafi 1338 v Ratibofi opét pro
tam¢&jsi dominikansky klaster.'*
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Doposud vzdy dobré vztahy mezi ¢eskym kralem Janem a opavsko-ratibot-
skym vévodou MikulaSem byly naruSeny nékdy pocatkem roku 1339. Pficiny
tohoto sporu jsou dost nejasné, mizeme se tedy pouze dohadovat, co bylo
podnétem vzniklé roztrzky. Jako jedna z moznych pti¢in dan€ situace se uvadi
nevrazivost hornoslezskych Piastovct vii¢i Mikulasi II. poté, co mu kral Jan
udélil v Iéno Ratibotsko. Dalsim diivodem rozchodu Ceského krale a opavsko-
ratiboiského vévody mohly byt stiznosti opavskych stavli na neumérné
a protipravni financni pozadavky jejich zemépana. Do tietice se da uvazovat
o tom, Ze v dobé urcitého napéti mezi Janem Lucemburskym a jeho synem Kar-
lem, ke kterému doglo pro rozdilné nazory na zptsob vlady v Ceském krélov-
stvi, se Mikulas II. postavil na stranu Karla, ¢imz proti sobé popudil doposud
pratelsky naklonéného seniora.'* Protoze se tii pravé uvedené mozné duvody
nevrazivosti vzajemné nevylu€uji, domnivam se, Ze dany stav byl vysledkem
plisobeni vSech téchto faktorli, coz se pokusim v nasledujicich fadcich dolozit.

Pro prvni mozny podnét sporu, tedy pro nevrazivost hornoslezskych Pi-
astovcil, nemam zadny piimy doklad. Zda se mi vSak byt logické, Ze se piastov-
ské knizata okamZit¢ nesmifila s udélenim jednoho ze slezskych kniZectvi

Mikulési II., coZ znamenalo nedodrZeni jejich tradi¢nich dynastickych princi-
pl nastupnictvi a mohlo byt v budoucnosti pfi¢inou poruseni mocenské rovno-
vahy v této oblasti, a Ze se snazila dany stav jesté zvratit, a to napt. osoCovanim
Mikulase u krale Jana, zvlasté pak poukazovanim na jeho mocichtivost. Ptilezi-
tosti k tomu méla dostatek, protoze od 14. ledna 1337 aZz do roku 1339 neméame
zadné zpravy o tom, ze by se vévoda MikulaS pohyboval v Janové blizkosti.
V dobé, kdy cesky kral pfisel o jedno oko,"** v disledku ¢ehoz byl velmi nala-
dovy, se mohlo stat, Ze podlehl mstivym naseptavacim.

Pro druhy ditvod zmitlovaného neptatelstvi mame 1 pramenné informace. Jiz
diive jsem nékolikrat uvadéla, ze Mikulas ud€loval staviim své zemé za poskyt-
nuti mimofadné berné Cetnd privilegia a Ze se v letech 1318 a 1323 zavazal vybi-
rat berni jen tehdy, bude-li tato vybirdna také ¢eskym kralem. Porusoval-li dané
ustanoveni diive, nemizeme vyloucit, ze se tak ned€lo 1 ve tficatych Iétech, zv1aste
kdyz vime, ze 8. Cervence 1339 vydal Mikuléds v Olomouci listinu, kterou opav-
skym staviim opét potvrdil privilegia z roku 1318 s dodatkem, ze v ptipad¢ ne-
dodrzovani zemskych prav ze strany vévody se mohou stavové Opavska obratit
s zadosti o spravedlnost na samotného krale.'**

Reélny zaklad sporu Jana a MikulaSe by méla 1 domnénka o vévodové pod-
pote Karla v jeho roztrzce s otcem. Ptihlédneme-li ke sloviim Karlova vlastniho
zivotopisu (Vita Caroli) ,,... Deinde pater meus processit versus Moraviam vo-
lens destruere Nicolaum, ducem Opavie et Ratiuarie quem patri meo vix reconci-
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liavi...“,*® mohli bychom uvazovat, ze tato Karlova intervence v Mikulastv pro-
spech byla odplatou za vévodovu podporu v lucemburské rodinné pfi.

Situace asi byla opravdu vazna a “chvili se zdalo, ze se kral sotva zdrzi od
pokusu Mikula$e z jeho zemé viibec vytlacit®."*” Po Karlové zasahu se cela zale-
Zitost sice urovnala, ale Mikul4s II. musel krali vydat Cukmantl s hradem Edel-
Stejnem,'*® Hermanovice a Arnoltovice.'*

Dalsi 1¢éta ubihala opét klidng. Vévoda Mikulas pobyval sttidavé na Opav-
sku'¥ a Ratiboisku.'! Zavital také do Prahy, kde napt. 13. Cervence 1341 zpe-
cetil jako jeden z nejvyznamnéjsich svédk listinu o pratelstvi mezi polskym kra-
lem Kazimirem,'* ¢eskym kralem Janem a moravskym markrabétem Karlem.'*
V prvni poloviné roku 1342 odjel jako ¢len Karlovy druziny do Polska. Tady
spolu s Bolkem Btezskym, Bolkem Falkenberskym, Bolkem Opolskym, Vladi-
slavem Kozelskym, Kazimirem TéSinskym, Semovitem Glivickym a konSely mésta
Vratislavi slozil v ¢ervenci opétovny slib vérnosti ¢eskému krali a jeho potomktim. '

O tf1 roky pozdéji mél Jan Lucembursky moznost dokazat, Ze je jako senior
schopen poskytnout svému vazalovi v€asnou pomoc proti jakémukoli nepfiteli.
V Cervnu 1345 byl totiz vévoda Mikulas napaden ve svém ratibotském udé€lu
polskym kralem Kazimirem, jez byl pravé spolu s cisatem Ludvikem Bavorem,
uherskym kralem Ludvikem, miSeniskym markrabétem Bedfichem a svidnickym
vévodou Bolkem ve vélce proti Lucemburkim. Mikulas pozadal krale Jana o vo-
jenskou pomoc, které se mu skutecné dostalo. Polské vojsko bylo z ratibotského
uzemi vyhnéno a brzy na to byly, 1 zasluhou papeze Klimenta VI., urovnany také
Cesko-polské vztahy.'*

Zimu roku 1346 stravil Mikula$ I1. v Opavé. Svéd¢i o tom listina z 15. Gnora,
kterou vévoda potvrzuje Zbynkovi z Tvorkova svou vesnici Odru.'

Z hlediska ¢eské politiky byl rok 1346 velmi Gspé$ny. Moravsky markrabé
Karel byl za podpory papeze Klimenta VI. 11. ¢ervence zvolen proti Ludviku
Bavorovi hlavou fimsko-némecké Fise.'*” Aékoliv J. Susta nesouhlasi se zpra-
vou Benese Krabice z Weitmile,'*® ze zakratko po provedeni volby byli vyslani
do Avignonu prazsky arcibiskup Arnost z Pardubic a opavsko-ratiboisky vévo-
da Mikula§, mizeme z ni usuzovat alespoii na to, ze Mikulas II. jako vazal c¢eské-
ho krale doprovazel Lucemburky na jejich cesté za fimsko-némeckou kralov-
skou korunou a Ze se tedy také zucCastnil bitvy u Kres¢aku, ve které cesky kral
Jan Lucembursky padl. Vérny lenik tak mozZna stal pii svém krali az do jeho
poslednich dnii, ¢imz by dal opétovné najevo, ze zajmy lucemburské dynastie
povazuje i za své vlastni.

Nastupem Karla na ¢esky triin spojenectvi Lucemburkii a opavského vévody
neskoncilo, naopak se jesté prohloubilo, coZ by mohlo rovnéz nepiimo potvrdit
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jako jeden z ptfednich svédki vyznamné statnické dokumenty, nadéle se pohy-
boval v blizkosti Ceského krale béhem jeho vale¢nych a diplomatickych vyprav.
26. listopadu 1346 sice potvrdil v Opavé mé&stanu Haukovi fedenému Cech kou-
pidvorav KylesSovicich,'” ale uz v tinoru 1347 doprovazel Karla spolu s Vilémem
z LandStejna, BuSkem z Velhartic a dalSimi ¢eskymi pany pies rakouské izemi
a Korutany do Tridentu, odkud se Karel snaZil vyfesit otdzku Tyrolska.

Jako lenik ¢eského krale se Mikulas zucastnil Karlovy korunovace v Praze 2.
zaii 1347, kdyz si den pred tim spolu s dalsimi pany Ceského kralovstvi vymohl
na Karlovi jako na krali fimsko-némeckém majestat, dle n¢jz méli byt budouci
cesti kralové korunovani prazskym arcibiskupem. '

Kdyz zahy po prazské korunovaci opustil kral Karel Cechy a odjed do fise,
aby se s konecnou platnosti vyporadal se svym protihraCem na fimsko-némec-
kém trinu Ludvikem Bavorem, Mikulas v jeho doprovodu nesmél chybét.!>!
Ludvik v8ak necekané 11. fijna 1347 zemfiel, kdyZ byl na lovu medvédi ranén
mrtvici.

Roku 1348 se s definitivni platnosti vytesil statopravni pomér Opavska k ze-
mim Koruny ¢eské. Stalo se tak béhem dubnového dvorského sjezdu v Praze,
kdy listinou vydanou 7. tohoto mésice'>* prohlasil Karel jako kral fimsky a ¢esky
olomoucké biskupstvi, moravské markrabstvi a opavské vévodstvi za bezpro-
stfedni 1éna Koruny ¢eské.'> Listina byla vydana na zaklad¢ zadosti olomoucké-
ho biskupa, Karlova mladsiho bratra Jana Jindficha a opavského vévody, jenz se
ve svych narocich na Opavsko odvolaval na listinu Pfemysla Otakara II., kterou
m¢élo byt opavské knizectvi zfizeno.'>* Jakymsi doplnénim majestatu ze 7. dub-
na 1348 je listina vydana 26. prosince 1349, kterou je Janu Jindfichovi udéleno
v 1éno markrabstvi moravské s vyslovnym vyloucenim olomouckého biskup-
stvi a opavského vévodstvi.'>

Dalsi zpravy o MikulaSové ¢innosti na Opavsku a v Ratibotsku mame z 3.
unora 1349, kdy v Hlubcicich potvrdil fadu johanitt jejich privilegia,'® a z 25.
zafi, kdy Spitalu sv. MikulaSe v Opavé rovnéz potvrdil dvanact hiiven, které¢ mu
daroval Petr, pan na Landeku."’

Tésny vztah opavskych Piemyslovct s dynastii Lucemburkt byl jeste upev-
nén snatkem moravského markrabé€te Jana Jindficha s Markétou, dcerou Mikula-
Se II. Opavsko-ratiboiského, k némuz doslo nékdy v prvni poloving roku 1350.1%#

Téhoz roku se Mikulas II. stal kladskym hejtmanem,'® coz Ize povazovat za
jedno z dalSich ocenéni jeho dosavadnich zasluh. Vzhledem k dob& udéleni
hejtmanstvi (srpen 1350) se ale domnivam, Ze §lo spiSe o projev dikli za pomoc
v dosti choulostivé zaleZitosti, ktera se odehrala v inoru 1350 v BudysSing.
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Karel IV. mél v této dob€ zajem na urovnani vztahli s Ludvikem Bavorem,
synem né&kdejSiho fimsko-némeckého krale, coz bylo podminéno udélenim bra-
niborského markrabstvi pravé zmittiovanému Ludvikovi a jeho bratrim. Brani-
borska marka vSak byla v rukou falesného markrabéte Waldemara,'® kterého
dosadil na podzim roku 1348 pravé Karel IV., protoZe potieboval jeho kurfiftsky
hlas. Nyni byl faleSny Waldemar na obtiz a Karel IV. musel vynalozit v§echen
svlj diplomaticky um, aby tohoto muze odstranil, aniZ by pii tom poSkodil své
vlastni zajmy. Proto povolal do BudySina dvanact vyznamnych Slechticti, mezi
nimi 1 opavsko-ratiboiského vévodu, aby pod vedenim Ruprechta st. Falckého
uznali ¢1 popieli Waldemarovu totoznost. Jednani svolané komise bylo pouze
formalni, protoze nikdo ze zuc¢astnénych nebyl sou¢asnikem skutecné¢ho Walde-
mara. MikuldSova ucast v této neseridozni zaleZitosti mohla tedy byt, dle mého
nazoru, odménéna prave udélenim kladského hejtmanstvi.

Své diplomatické schopnosti mél Mikula$ II. moZznost prokazat roku 1350
jesté jednou, kdyz byl spolu s prazskym arcibiskupem ArnoStem vyslan do Avi-
gnonu, aby zde projednali podminky Karlovy cisatské korunovace v Rim¢. Pa-
pez

Kliment VI. nemé¢l na této korunovaci velky zajem, protoze Karel IV. se nepro-
jevoval jako horlivy zastance zaymu katolické cirkve, jakym se zdal byt pred
svym zvolenim fimsko-némeckym kralem roku 1346, ale nemohl ji pifimo od-
mitnout. Proto odeslal 1. tinora 1351 Ceské poselstvo zpét do vlasti s tim, ze
neni pro jednani dostate¢né vybaveno plnymi mocemi. Zaroven vSak Zadal, aby
k nému bylo vyslano poselstvo nové, se kterym bude jednat za casti predstavi-
telt italskych komun o velikonocich. !

K timské¢ jizd¢ Karla I'V. doSlo teprve v roce 1355 a Mikuld$§ Opavsko-rati-
boisky se ji rovnéZ zucastnil, jak o tom svéd¢i jeho jméno uvadéné mezi Cleny
Karlova doprovodu.!®?

Pro svilj vysoky vék se Mikulas I1. stale Castéi zdrzoval na svém opavském
nebo ratiboiském tdélu, kde potvrdil cené nadace'® a ud¢lil fadu vysad.'®* Své
misto po boku ¢eského krale prenechaval stile Castéji nejstarSimu synu Jano-
vi.!® V Sedesatych 1étech starostlivé pecoval o klaster klarisek v Opave, kam se
uchylila jeho dcera Anna.'*® O jeho vlivu na cisate Karla a diplomatickém nadani
se védélo 1 v ciziné, Mikulas II. byl nadale povaZzovan za jednoho z ptednich
radctl Ceského krale a fimského cisafe, o cemz svédcCi skuteCnost, Ze se na néj,
jako ina dalsi vyznamné Slechtice (napt. prazského arcibiskupa Jana Ocka
z Vlasimi, Bolka II. Svidnického), v roce 1363 obratil s Zadosti o intervenci u Karla
IV. v nam neznamé zalezitosti papezsky legat.'®’

O dva roky pozdé¢ji, roku 1365, opavsko-ratibotsky vévoda Mikulads zemiel
a tim se uzavfela jedna z kapitol d¢jin Opavska. B€hem svého dlouhého Zivota
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ziskal Mikulas nejen rozsahlé panstvi, kdyz jako prvni, a zaroven posledni, opav-
sky Premyslovec sousttedil ve svych rukou souc¢asné Opavsko 1 Ratiboisko, ale
vybudoval si také silnou pozici na dvorech Jana Lucemburského a Karla I'V.
a stal se tak nepostradatelnym pfi feSeni fady vojenskych 1 statnickych problé-
mi. Ze tii manzelstvi po sobé zanechal pét dcer'®® a Ctyfi syny, ktefi rozdélenim
si otcova dédictvi oslabili své vlastni ekonomické a postupné 1 politické pozice
a zapocali tak proces pozvolného Upadku jak opavského, tak ratibotského vé-
vodstvi.
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Casopis Slezského muzea 18, 1969, s. 16.

20. CDM 1V, s. 53-54, €. 43, s. 8586, €. 54, s. 188, ¢. 137.

21. Simon z Kézy: Déje Uhrti. In: Legendy a kroniky koruny uherské. Praha
1988, s. 324.

22. CDM 1V, s. 229-230, ¢. 168, CDM VII, s. 775, dodatek ¢&. 143.
23. CDM 1V, s. 254-255, ¢. 189, s. 259-260, ¢. 194.
24. Napt. CDM 1V, s. 254-255, €. 1809.

25. Blize Prasek, Vincenc: D¢&jiny kraje Holasovského ¢ili Opavského. Opava
1891, s. 90.

26. Nova, oficialni svatebni smlouva mezi Zavisem a Kunhutou byla uzaviena
roku 1284.

27. Wlodarski, Bronislaw: Polska 1 Czechy w drugiej polowie XIII. 1 poczatkach
XIV. wieku. Lwow 1931, s. 157.

28. Napt. privilegium pro mésto Krnov z roku 1281. CDM 1V, s. 265-266, C.
200.

29. RBM I, s. 1019, €. 2345.
30. CDM 1V, s. 285-286, €. 217.

31. Vaclav: CDM 1V, s. 300-302, €. 229. Mikulas: CDM 1V, s. 265-266, ¢. 200,
s. 259-260, ¢. 194.

32. RBM I, s. 567-568, ¢. 1313.

33. Kapras, Jan: O statopravnich pomérech Opavska. Véstnik Matice opavské
(dale jen VMO) 14, 1908, s. 41.

34. Tamtéz.

35. Prasek ve svych Dé&jinéach kraje Holasovskéeho ¢ili Opavského mluvi o man-
zelce Mikulase 1. jako o Justiné (Prasek, V.: c. d., s. 123).

36. Kronika prazského kostela BeneSe Krabice z Weitmile. In: Kroniky doby
Karla IV.: c. d., s. 176. Naopak R. Dvorak uvadi, Ze rada vodit spoutan¢ho
Zavise po hradech postavsich Slechticii pochazela od Rudolfa Habsburskeé-
ho (Dvoték, R.: D&jiny markrabstvi moravského. Brno 1906, s. 84).

37. Srv. Susta, J.: Ceské d&jiny. II/1. Praha 1935, s. 236.

30



38. RBM 1, s. 628-630, €. 1466.

39. Podobnym zpiisobem byla jesté za Zivota Vaclava Il. ziskana tato knizectvi:
1291 TéSinsko, 1292 Opolsko a Ratiboftsko.

40. RBM 11, s. 658-659, €. 1530.

41. Dvorak, R.: c. d., s. 86.

42. Z polského taZzeni v roce 1292 se Mikulas na Opavsko jesté vratil, protoze
zde v nasledujicich létech vydaval listiny (napt. RBM 11, s. 692, ¢. 1611).
Kdy odesel do Polska definitivng, aby se tam ujal svého nového ufadu,
nevime, pouze miZeme konstatovat, Ze 29. kvétna 1295 jiz funkci krakov-
ského starosty zastaval (Regesten zur Geschichte des Herzogthums Trop-
pau — dale jen KR. Vyd. Franz Kopetzky, s. 48-49, €. 169).

43. CDM V, s. 56, C. 61, s. 84-85, ¢. 84, s. 87-88, ¢. 87.

44. Sigut, Frantisek: Méstsky formulat opavsky z pocatku 14. stoleti. Slezsky
sbornik 60 (20), 1962, s. 391.

45. RBM I, s. 809, ¢. 1882, s. 810, ¢. 1883.

46. Presné datum jeho odvolani nezndme. Stalo se tak nejspi§ nckdy kolem
roku 1303, protoZe v tomto roce zastaval uiad velkopolského starosty Ol-
dfich z Boskovic. Nevime ovSem, zda se jednd o MikuldSova bezprostied-
niho nastupce. Srv. Wlodarski, B.: c. d., s. 176.

47. Palacky, Frantisek: D&jiny narodu ¢eského v Cechach a v Moravé. 1. 10.
vyd. Praha 1948, s. 163. Wlodarski ovSem hovoii o této informaci jako
o nepodlozené¢ (Wlodarski, B.: c. d., s. 193).

48. ... In possesionibus ipsorum tam in terra Moraviae quam Opaviae, silvae in
Moraviae et in Opaviae...“. CDM VI, s. 61, €. 88.

49. Prasek, V.: Historicka topografie zemé Opavske. Opava 1889, s. 261.
50.CDM YV, s. 209-211, €. 198-199.
51.CDM VI, s. 6, ¢. 7.

52. Zbradslavska kronika uvadi, Ze panové opavského vévodstvi povstali proti
MikulaSovi a vyhnali ho ze zemé&. Zbraslavska kronika. In: FRB IV, s. 178.

53. Prasek, V.: D¢jiny kraje Holasovského ¢ili Opavského. Opava 1891, s. 126.

54. Toto tvrzeni vzniklo pravdépodobné na zaklad¢ listiny z roku 1322 (CDM
VII, s. 795, ¢. 177), kterou Jan Lucembursky prodava Vokovi z Kravat
Plumlov, jenZ kdysi ziskal od Mikul4dSe Opavského. Protoze zde neni blize
specifikovano, zda se jednalo o MikulaSe I. nebo o Mikulase II., nemtizeme
s naprostou jistotou tvrdit, Ze je Praskova informace o pobytu Mikulase 1.
na Plumlové spolehliva.

55. CDS XVI, s. 155, ¢. 3092, 3093, s. 157, ¢. 3097, s. 157 —158, ¢. 3098.
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56. Susta, J.: Dv& knihy &eskych dg&jin. I. 2. vyd. Praha 1926, s. 525.
57. Sigut F.: c. d., s. 100-101.

58. Poprvé se tak stalo 24. prosince 1309. CDS XVI, s. 155, ¢. 3092.
59. RBM 111, s. 89, ¢. 23.

60. Tamtéz, s. 9-10, ¢. 25.

61. CDS XVI, s. 196, ¢. 3211-3213.

62. Kopetzky, Franz: Geschichte und Genealogie der Premyslidischen Herzoge
Troppau. In: Archiv fiir dsterreichische Geschichte 41, 1869, s. 17.

63. Susta, J.: Dv& knihy éeskych dg&jin. II. 2. vyd. Praha 1926, s. 148.
64. Vilka, Josef: D&jiny Moravy. I. Brno 1991, s. 8§3.

65. Do Brna byla svolana celd hotovost markrabstvi moravského, kterd byla
navic posilena méstskymi ¢etami (pfedev§im z Brna a Jihlavy). Srv. Susta,
J.oc.d., s.150.

66. CDM VI, s. 383, ¢. 19.

67. Tamtéz, s. 108-109, ¢. 136.

68. Prasek, V.: c. d., s. 128.

69. Susta, J.: c. d., s. 286. O vzajemnych vztazich mezi Mikulagem I. a Mikula-
Sem II. nemame Zadné zpravy.

70. Susta, J.: c. d., s. 286-287.

71. O zasahu Boleslava Lehnického v Cechach blize viz Susta, J.: c. d., s. 236.

72. V souvislosti s Plumlovem se naskyta dalsi hypotéza, Ze totiz Mikulas II.
sveé ,,vérné sluzby*, které Jan odménil ud€lenim opavského 1éna, vykonéval
az do roku 1318 jako pan Plumlova, coZ by do jisté miry mohla podpofit
skute€nost, Ze jedina zprava, kterou o MikulasiII. az do roku 1318 mame, jej
Jjmenuje mezi vzbouienou moravskou Slechtou.

73. Tradice pronikani Pfemyslovct do polskych oblasti je ovSem mnohem
star$i. Jeji pocatky miizeme hledat ve druhé poloviné 10. stoleti, kdy Bole-
slav 1. ziskal na Cas Slezsko, Krakovsko a Malopolsko.

74. Uspéchy Vladislava Lokytka v Polsku byly stéle zfetelngjsi a zasah proti
nému by byl ndkladny, na coZ nemél Jan prostiedky. Titul polského kréle
ovSem uzival nadale.

75. Zbraslavska kronika. In: FRB IV, s. 250. Srv. Susta, J.: c. d., s. 286. Tento
ufad musel Mikulas vykonavat jen kratce, protoze na konci roku 1319 jej jiz
zastaval Oldfich Pflug.

76. CDS XVIII, s. 88, ¢. 3819.
77. Zbraslavska kronika. In: FRB 1V, s. 250.
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78. Pod vladu Mikulase II. nespadaly statky olomouckého biskupa roztrouSené
po Opavsku: slavkovska enklava u Opavy, Osoblazsko, Kec€ersko a Ostrav-
sko.

79. CDS XVIII, s. 88, ¢. 3819.
80. Tamtéz, s. 88—89, ¢. 3820.
81. Tamtéz, s. 87, bez Cisla.

82. Tomek, V. V.: c. d., s. 538.

83. O tom, kde se Mikulas II. nachazel v dobé od 19. ¢ervence 1318 do Cerven-
ce 1319, nemame zadné zpravy. Je mozné, ze po celou tuto dobu Opavsko
nenavstivil a ze pobyval i se svou druzinou v blizkosti krale Jana.

84. CDS XVIII, s. 126, bez ¢isla. Dale napt. Zbraslavska kronika. In: FRB 1V,
s. 253, Susta, I.: c. d., s. 299— 300.

85. Zbraslavska kronika. In: FRB 1V, s. 253.
86. RBM 111, s. 209-210, ¢. 511.

87. Waldemar pochazel z dynastie Askanctli. Po jeho smrti se stal poslednim
potomkem tohoto vyznamného rodu jeho synovec Jindfich Braniborsko-
landsbersky, jedenactilety, neduzivy chlapec.

88. Manzel Anezky, dcery Vaclava Il. a jeho druhé manzelky Elisky Rejcky.

89. Dle Susty nelze s presnosti uréit, zda se jednalo o Oelsnitzi na Labi pobliz

Grossenheinu nebo vesnici Langendls na rozhrani Javorska a Zhotelecka.
Srv. Susta, J.: c. d., s. 308.

90. CDS XVIII, s. 262, €. 4395.

91. Vyprava pokracovala do Dolni LuZice, kde vSak narazila na odpor dalSich
uchazecii o toto uzemi, zeyména magdeburského arcibiskupa a Rudolfa,
vévodu sasko-wittenberského, a skoncila nezdarem.

92. CDM VI, s. 122123, ¢. 156.
93. Tamtéz, s. 154-155, €. 206.
94. Tamtéz, s. 179-180, ¢. 241.
95. Tamtéz, s. 180—-181, €. 242.
96. CDS XVIII, s. 262, €. 4395.

97. Prvni Zenou Jindficha Korutanského byla Anna, starS§i sestra sestra Janovy
manzelky Elisky. Zemfela 3. zafi 1313.

98. CDM VI, s. 200202, ¢. 264.

99. Kapras, J.: c. d., s. 44.

100. Prasek, V.: Knize Mikulas II. 1318-1365. VMO 24, 1918, s. 51.
101. Tamtéz.
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120.
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Az do roku 1333 byl Jan Lucembursky také markrabétem moravskym.

Mikulas II. by musel sklddat pfipadnému markrab&ti moravskému Janu
Jindfichovi novou vazalskou ptisahu. Lenni slib z roku 1318 byl sklddan
do rukou Jana Lucemburského jako krale ¢eského a polského a hrabéte
lucemburského, nikoliv v§ak markrabéte moravského.

Listina vydana 20. listopadu. CDM VI, s. 393-394, ¢. 26.

Kdyz pak roku 1333 probéhla nova jednani v Meranu ve véci splaceni
dluzného obvénéni Jana Jindficha, Mikulas II. Opavsky se jiz mezi svédky
nevyskytoval. Srv. Spévacek, Jiti: Meranské umluvy z roku 1333 a jejich
piedpoklady. Ceskoslovensky &asopis historicky 16, 1968, s. 157.

CDM VII, s. 852, ¢. 251.

Susta, J.: Ceské d&jiny. II/3. Praha 1946, s. 275. Obdobné listiny pro Jana
vydali 18. srpna 1328 Oldfich I., lantkrabé z Leuchtemberka (RBM 111, s.
5717, €. 1479), a Ota, falckrabé rynsky (RBM 111, s. 584, €. 1494).

CDM VII, s. 830, ¢. 231.

CDS XVIII, s. 262, bez ¢isla.

Jednalo se o kniZectvi bytomské, t€Sinské, opolské a ratibotské.
Roku 1320 byl v Hnézdné korunovan polskym kralem.

RBM 111, s. 498, ¢. 1276 a 1275.

Tamtéz, s. 500, ¢. 1279.

Tamtéz, s. 500-501, ¢. 1280, s. 501, €. 1281, s. 501 —502, ¢. 1283, s. 509,
¢. 1302.

CDS XXII, s. 2, €. 4604.
Tamtéz, s. 126, €. 5035.
Tamtéz, s. 122, ¢. 5023.
Tamtéz, s. 175, ¢. 5185.

CDS XXIX, s. 22, ¢. 5335. Prasek povazuje tuto listinu za falzum. Srv.
Prasek, V.: c. d., s. 54.

CDS XXIX, s. 22, ¢. 5336.

Je uveden jako jeden ze svédki na listin€ ze 16. zafi, kterou Jan Lucembur-
sky uzavfiel ptimeii s fimsko-némeckym kralem Ludvikem. Toto pfiméti
melo trvat do 24. Cervna 1336. CDM VII, s. 64, ¢. 84.

Srv. Susta, J.: c. d., s. 241.

KR, s. 68-69, ¢. 249.

Tamtéz, s. 69, €. 250.

CDS VI, s. 178, ¢. 1025.



126. Napt. CDS XXIX, s. 140-141, ¢. 5839, CDS XXX, s. 37, €. 6152,s. 177,
¢. 6637.

127. Napt. CDS XXIX, s. 140-141, ¢. 5839, CDS XXX, s. 37, €. 6152.

128. K tomuto siiatku musel papez pro blizky ptibuzensky vztah udé€lit dispens.
Stalo se tak na pifimluvu Karla IV. a Ludvika Uherského. KR, s. 88—89, ¢.
330.

129. Pattili k nim napt. Vladislav Bytomsky a Véclav, syn Janova Svagra Bole-
slava Lehnického.

130. Pficinou nepfitomnosti vérného vazala na Janové pruském tazeni byla
pravdépodobné snaha zajistit si okamzitou osobni piitomnosti praveé na-
byty ratibotsky udél proti pripadnym projeviim nepiatelstvi ze strany slez-
skych Piastovci.

131. CDS XXIX, s. 140-141, ¢. 5839.

132. CDS XXX, s. 37, €. 6152.

133. Prasek, V.: c. d., s. 57. Srv. Susta, J.: c. d., s. 314.

134. Po navratu z jiz zminovaného pruského taZeni se prudce zhorSila Janova
o¢ni choroba a po zdsahu I¢kate Jan zcela oslepl na jedno oko.

135. CDM VII, s. 176177, ¢. 243.
136. Vita Caroli. In: FRB 111, s. 361.

137. Susta, J.: c. d., s. 314. Tato pohriizka se patrné netykala Opavska, ale jen
Ratiboftska, protoze 9. ¢ervence 1339 udélil Jan MikulaSovi ratibotske veé-
vodstvi opét v 1éno (CDS VI, s. 187, ¢. 1035). Uvedeny fakt by tak mohl
rovnéz dokladat domnénku, Ze hornoslezsti vévodove, chtéjic Mikulase
pfipravit o Ratibofsko, se svou nevrazivosti vii¢i opavskému vévodovi
byli jednou z pticin nepratelstvi mezi Janem a MikulaSem.

138. Ztrata tohoto tizemi byla pro Opavsko jisté citliva, protoZe se zde nachaze-
ly doly na zlato. Zasahem Karla I'V. z roku 1361 byla odtrZzena oblast opét
ptipojena k opavskému vévodstvi (CDS VI, s. 184, ¢. 1047).

139. CDM VII, s. 177-178, €. 244.
140. Napt. KR, s. 73, €. 262, s. 74, C. 264.
141. Napft. tamtéz, s. 72-73, €. 260, s. 75-76, €. 270.

142. Na zdklad¢ treninskych a viSegradskych jednéni se Jan Lucembursky
a jeho syn Karel ziekli titulu polského krale ve prospéch Kazimira, syna
Vladislava Lokytka, za coZ jim byla ponechana slezské oblast.

143. CDM VII, s. 238-240, ¢. 333.
144. RBM 1V, s. 465, ¢. 1149.
145. Srv. Cesi a Polaci v minulosti. Red. Josef Mactrek. Praha 1964, s. 97-98.
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146.

CDS VI, s. 15, ¢. 876.

147. Z kurfiita se volby zucastnili arcibiskupové kolinsky, mohucsky a trevirsky,

148.

149.

¢esky kral Jan a sasky vévoda Rudolf.

Susta, I.: Ceské dé&jiny. I1/4. Praha 1948, s. 9. Srv. Kronika prazského
kostela Bene$e Krabice z Weitmile. In: FRB IV, s. 513. Podle Sustova
nazoru bylo toto poselstvo vyslano az po 9. fijnu a Mikula§ Opavsko-
ratibofsky v ném nebyl.

CDM VII, s. 505-506, €. 685.

150. Archivum Coronae regni Bohemiae (déle jen Archiv). Vyd. Véaclav Hruby.

151.

II., s. 812, €. 9.

21. listopadu byl v Norimberku svédkem pfi sestaveni zakladaci listiny
prazského slovanského klastera (CDM VII, s. 544, ¢. 739) a v lednu 1348
byl jmenovan mezi ruciteli finan¢nich zdvazka Karla IV. Balduinu Trevir-

skému, kterému byla na dobu Karlovy nepfitomnosti svéfena vlada v fisi
(srv. Susta, J.: ¢. d., s. 49 -52).

152. V tento den vydal Karel celkem 14 listin, mimo jiné 1 zakladaci listinu praz-

153.

ské univerzity. Archiv I1, s. 39-69, ¢. 49-62.

.. €piscopatum Olomucensem, marchionatum Moravie et ducatum Oppa-
vie ad 1urisdictionem et directum dominium regum et corone regni Boemie
ture spectare...”. Archiv II, s. 59-62, ¢. 60.

154. Uz Jan Kapras upozornil na to, Ze tato listina musela byt falzem, protoze se

155.
156.
157.
158.

159.
160.

161.
162.
163.
164.
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na ni Mikulas$ I. ve svych sporech o Opavsko s Véaclavem II. nikdy neod-
volal a nemluvilo se o ni ani roku 1318, kdy bylo opavské vévodstvi
udéleno Mikulési II. v 1éno. Srv. Kapras, J.: c. d., s. 46.

Archiv 11, s. 142 -154, ¢. 124.
KR, s. 80, ¢. 289. Blizsi specifikace téchto privilegii zde neni uvedena.
CDM VII, s. 670-671, €. 960.

Pro blizky ptibuzensky vztah musel papez udé€lit tomuto svazku dispens
(KR, s. 82, €. 298). Z manZelstvi se narodili synové Jost, Prokop a Jan
Sobéslav a dcery Anna a AlZbéta.

KR, s. 82, ¢. 299.

Skute¢ny Waldemar zemiel 14. srpna 1319 a Mikulas II. se podilel na
dobyvani casti jeho Gzemi.

Srv. Susta, J.: c. d., s. 312-313.

Napt. KR, s. 84-85, ¢. 309-311.

Napft. KR, s. 82, €. 301, s. 83, €. 304, s. 84, €. 306, s. 90, ¢. 335.

Napt. KR, s. 87, ¢. 322 a 323.



165. Napt. KR, s. 8889, ¢. 327-329, 322, 333. Srv. Kavka, FrantiSek: Vlada
Karla IV. za jeho cisafstvi (1355-1378). 1. Praha 1993, s. 26, 45, 77, 99
atd.

166. Dokladaji to napf. tyto riizné listiny: Opavsky listaf I. Vyd. F. Sigut. Opava
1961, s. 89, C. 1, s. 10-12, ¢. 3. Dale napt. CDM IX, s. 202, ¢. 274, s.
275, ¢. 368.

167. Srv. Kavka, F.: c. d., s. 179.

168. Markéta, manzelka moravského markrabéte Jana Jindficha, zemfela jiz v ro-
ce 1363.

ZUSAMMENFASSUNG

DYNASTEANFANGE DER PRZEMYSLIDEN VON TROPPAU UND
IHRE VERBINDUNGEN ZUR POLITIK DER BOHMISCHEN
KONIGE

Jana Konvicna

Am Anfang der 60er Jahre des 13.Jhs. war der bohmische Konig Przemysl
Otakar 1l. auf dem Gipfel seiner Macht. Bei der Entwicklung seiner erfolgrei-
chen Innen- und Aufenpolitik stand ihm im Wege nur ein dynastisches hinder-
nis — aus der Ehe mit der viel dlteren Markéta von Babenberg hatte Przemysl
keinen Thronerben. Deshalb ersuchte er den Papst Alexander IV. um die Legi-
timierung seiner Kinder, die in der Beziehung mit Markétas Hofdame Anezka
von Kuenring, Palcérik genannt, geboren wurden (einige Historiker, z. Beda
Dudik, halten sie fiir Przemysls Tochter). Der Papst gewdhrte den Wunsch von
Przemysl und stellte am 6.0Oktober 1260 Urkunden aus, die die Kinder von
Przemysl und Anezka (den Sohn Nikolaus und zwei Téchter) dazu berechti-
gen, alle Wiirden zu erwerben, jedoch ohne Anspruch auf den béhmischen
Konigsthron (Regesta diplomatica nec non epistolaria regni Bohemiae et Mo-
raviae. Band II, Seite 102—-103, Nummer 268-270).

Auch nach der zweiten Eheschlieffung — in zweiter Ehe verheiratet mit Kun-
huta, der Enkelin des ungarischen Konigs Bela IV., blieben die Przemysls
unehelichen Kinder am koniglichen Hofe. In der Urkunde vom 1269 wird
Nikolaus zum ersten Mal als ,,dominus Opavie‘“ bezeichnet (Codex diplomati-
cus et epistolaris Moraviae. Band 1V, Seite 27, Nummer 22). Nach der Schlacht
auf Moravské pole, wo er in ungarische Gefangenschaft geriet, schwiegen
historische Quellen eine Zeit iiber ihn. In Erscheinung trat er wieder um 1281,
und zwar in Land Troppau,; er begann den Titel ,,dux Opavie“ zu nutzen, auf
den er keinen Rechtsanschpruch hatte. Er geriet auch in Streit mit Kunhuta,
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der Witwe des Konigs, der noch zu Lebzeiten des Przemysl Otakar I1. Mitgift-
giiter in Herzogtum Troppau zugesprochen wurden. Vor allem Zavis von Fal-
kenstejn hetzte Kunhuta gegen Nikolaus auf, denn er sah in Nikolaus — dem
Erben des koniglichen Blutes — einen Rivalen im Kampf um Macht im Konig-
sreich, dessen Konig ein Kind war, noch dazu in Gefangenschaft.

Auch wenn sich Nikolaus anfdinglich keinen dauerhaften Sitz aufbaute und
nicht das ganze Land Troppau beherrschte, verteidigte er dort die konigliche
Macht bis ins 1283. In diesen Jahr kam Konig Wenzel 1. nach Bohmen zuriick
und iibernahm Land Troppau unter seine direkte Verwaltung, als einen Teil
der Markgrafschaft Mdhren. So herrschten dort eine Zeit Wenzel und Nikolaus
nebeneinander. Die Situation beruhigte sich erst 1284, als Wenzel mit Niko-
laus eine Vereinbarung hinsichtlich des Landes Troppau fiir drei Jahre traf.
Das endgiiltige Urteil betreffs dieses Gebietes sollte erst der romisch-deutsche-
-Konig Rudolf von Habsburg sprechen.

Nikolaus von Troppau beteiligte sich am Durchsetzen der Politik von Wen-
zel Il. in Schlesien und Polen, wohin er sich um 1295 als ein Beamter des
Konigs begab. So gelangte Herzogtum Troppau unter die direkte Herrschaft
des bohmischen Konigs.

Nikolaus 1. kehrte noch 1306 voriibergehend ins Land Troppau zuriick, dana-
ch zog er, laut Vincenc Prasek, auf Plumlov und spdter nach Brno, wo er auch
1318 starb (Prasek, Vincenc: Déjiny kraje Holasovského cili Opavského. Opava
1891).

Nachdem Nikolaus 1. von Troppau Land Troppau verlief3, ist die Entwi-
cklung dieses Territoriums unklar. Den Titel Herzog von Troppau nutzte Bole-
slav von Lehnice, der ihn als Pfand fiir die Mitgift seiner Ehefrau Markéta,
der Tochter von Wenzel Il., beschlagnahmte. Diesen Titel trugen auch seine
Briider Jindrich und Viadislav. Ihre eigene landesfiirstliche Verwaltung beweist
jedoch nur eine Urkunde vom 1311 (Regesta diplomatica nec non epistolaria
regni Bohemiae et Moraviae. Band III., Seite 8 — 9, Nummer 23). Die Situati-
on loste Johann von Luxemburg, der 1310 Konig von Bohmen wurde. Johann
erkannte die Anspriiche des Boleslav von Lehnice an; aber schon 1311 loste er
Herzogtum Troppau ein und gab es wieder der Markgrafchaft Mdhren zuriick.

Am 3.Juli 1318 erhielt Nikolaus II., der Sohn des Nikolaus I., Land Trop-
pau zum selbstdndigen Lehen durch Johann von Luxemburg (Codex diploma-
ticus et epistolaris Moraviae. Band VI, Seite 108, Nummer 136). Damit be-
gann der Trennungsprozefs des Landes Troppau von Mdhren und seine
Angliederung ans schlesische Gebiet. Nikolaus Il. wurde einer der wichtigsten
Berater des Johann von Luxemburg und spdter auch Karls 1V., er war bei
einer Reihe ihrer diplomatischen und militirischen Aktivititen anwesend. Ak-
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tivinahm er an der Durchsetzung von Interessen der Luxeméurger teil, vor
allem im schlesischen Gebiet. 1337 vergroferte Nikolaus II. seine Geschlecht-
sbesitzung um Land Rathiborzitz, das ihm Johann nach dem Tod des LeSek
von Rathiborzitz, des Schwagers von Nikolaus II., zusprach. Mit dem Tod des
Nikolaus I1. im Jahr 1365 endete die Zeit des wirtschaftlichen und politischen
Aufschwungs der Troppauer Przemysliden.

SEZNAMY DVORANU CiSARE RUDOLFA I1. Z LET
1580, 1584 A 1589.
EDICE.

Jaroslava Hausenblasova

UvVOoD

Ptedkladana prace je soucasti Siroce koncipovaného programu, jehoz cilem je
systematicky vyzkum dé&jin umeéni a kultury v obdobi vlady cisafe Rudolfa II.,
ktery byl vr. 1990 zahajen v Ustavu d&jin uméni AV CR ve spolupréci
¢lent tohoto ustavu, které svymi pocatky sahaji do Sedesatych let.! Dulezitou
soucasti programu je priizkum nasSich i zahrani¢nich archivi, transkripce vybra-
nych pisemnych prament a kone¢né vydani téch pisemnosti, které mohou svym
obsahem vyznamné obohatit dal§i badani na poli rudolfinského uméni.

Cilem této edice je zptistupnéni dosud nezndmych pramenti k d&jinam a skladbé
dvora cisafe Rudolfa II., tzv. hof3tatl, tj. seznamil vSech osob, které mély
u cisatského dvora v dobé&, kdy byly sepsany, svoje postaveni, definované urci-
tym ufadem. Funkce u dvora byla bud’ representacni, nebo spravni, nebo jeji
nositel svym vykonem uspokojoval osobni potifeby panovnika ¢i zabezpecoval
provoz dvora. O struktufe cisafského dvora, ktery mél v obdobi vlady Rudolfa
II. jiz svou pevnou podobu se dozvidame praveé ze seznami, které se nam z té
doby zachovaly.?

Dosud byly znamy celkem tfi jmenné seznamy osob rudolfinského dvora.
Prvnim z nich je seznam z roku 1576, ktery uvadi kromé& vSech funkci a k nim
naleZejicich jmen dvotan také jejich mésicni, popt. ro¢ni platy. V roce 1576
nastoupil Rudolf vladu po svém zemielém otci, cisafi Maxmilianovi II., jehoz
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dvir Castecné piejal, ale predevsim z vEétsi ¢asti doplnil o dvotany, které kolem
sebe shromazdil pii své cesté do Spanélska nebo pozdéji, kdyz se po svém
navratu podilel vedle Maxmiliana na vladé. Tento seznam, ktery nds informuje
o jedné z nejranéjSich podob rudolfinského dvora se dockal jiz trojiho vydani.
Prvnim z nich je edice J.W. Riedlera z roku 1831, ktery se pokusil vydat seznam
in extenso, bohuzel vSak s ¢etnymi chybami a nepiesnostmi.’ Zkracenou verzi
seznamu z . 1576 vydal r. 1869 J.V. Goehlert* a konecné r. 1907 jej zaradil, rovnéz
ve zkracené verzi, do svého pojednani o d€jinach rakouske statni spravy Th. Fell-
ner’.

Dals§im dosud znamym seznamem vSech dvofanti je seznam z r.1601, zachy-
cujici zmény v obsazeni jednotlivych tfadu pravdépodobné az do r. 1607. Ten-
to prehled, ktery neobsahuje udaje o platech, nebyl pro svou Spatnou ¢itelnost
dosud publikovan.® Oba dva zminéné prameny jsou ulozeny v Haus-, Hof und
Staatsarchivu ve Vidni.

Tteti piehled dvorskych Gradl s uvedenim pln¢ho jména, titulu jeho drzitele
a jeho mési¢niho, event. rocniho platu vydal r. 1793 J.A. Riegger.” Zachycuje
stav Rudolfova dvora kratce po smrti cisafe r. 1612 a jedna se pravdépodobné

Riegger piepis poridil, neni znamo.

Vedle zminénych seznaml existuji jeste tiSténé soupisy dvorant, kteti cesto-
vali s cisafem na tiSské snémy jako soucast jeho doprovodu. Vydal je r. 1582
a 1594 cisatsky herold Peter Fleischmann.® Jako pramen pro poznani skladby
rudolfinského dvora jsou znaéné€ nespolehlivé. V porovnani s ostatnimi docho-
vanymi soupisy se zda, Ze zachycuji pouze ty osoby, které cisafe na sném sku-
te¢né doprovazely. Z uvedeného piehledu je patrné, Ze historik, zabyvajici se
déjinami vlady Rudolfa I1. mél k dispozici pouze tidaje o pocatecnim a kone¢ném
stavu personalniho obsazeni jeho dvora. Tuto mezeru se do znacné miry poda-
filo odstranit objevenim tfi dosud neznamych seznami dvotfanli Rudolfa II.
v Bavorském statnim archivu v Mnichové€. Seznamy, které zachycuji personalni
obsazeni Rudolfova dvora v letech 1580°, 1584'° a 1590 nasla pii prizkumu
archivnich prament k d¢jinam vytvarného uméni pani Dr. Hilda Lietzmann, ktera
je dlouholetou spolupracovnici Ustavu d&jin uméni a diky jejimu laskavému upo-
zornéni bylo mozno pfistoupit k edi¢ni praci.

O prvnim seznamu z r.1580 vime téméf jisté, Ze byl vypracovan v souvislosti
s planovanou cestou Rudolfa I1. do Norimberka na schiizku kurfiftti, kterou mél
v imyslu svolat a k niZ nakonec nedoslo tdajné pro zdravotni potize mladého
cisare.'? Do Norimberka byl seznam poslan pfedevSim proto, aby se mésto
mohlo v¢as a dobte ptipravit na panovnikiv piijezd. ZajiSténi noclehu pro tak
znacny pocet osob, jaky Rudolfiiv dviir mél, jisté nebyla zaleZitost jednoducha
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a musela byt piipravovana mnoho mésicti dopiedu. Na zaklad¢ seznamu, k némuz
jisté pivodné nalezely jesté dalsi zpiesoujici prehledy, zejména o doprovodu,
ktery méli s sebou jednotlivi dvotané, bylo pfedem rozhodnuto, kde budou dvo-
fan¢ a jejich Cele ubytovani, jak velkou zasobu jidla je tteba zajistit, kde budou
ustajeni kon€ a kolik krmeni je nutno zajistit. Seznam z r. 1580, ktery obsahuje
nazev ufadu a jméno jeho drzitele, byl poslan z Prahy do Norimberku, kde byla
k né€kterym jménim piipsana poznadmka s presnym ur¢enim domu, kde bude
dvoran bydlet a kde budou ustdjeni kon€. Seznam byl jesté v priibéhu dalSich
ptiprav dale upravovan, jak o tom svéd¢i néktera Skrtnutd nebo pripsand jména.
Na jeho sepsani se podileli celkem tfi pisafi. Prvni, ktery sepsal piivodni se-
znam, druhy, ktery k nému v Norimberku pfipsal poznamky o ubytovani
a konecné treti, ktery Skrtnul yména lidi, ktefi bud’ zemteli nebo jinym zplisobem
opustili svoji funkci u dvora a nahradil je novymi. V piipadé umrti pfipsal po-
znamku na okraj. Seznam je psan novogotickym polokurzivnim pismem, misty
htife Citelnym.

Seznamy z . 1584 a 1589 vznikly pravdépodobné v souvislosti s jinymi akti-
vitami Rudolfa v fisi. Bohuzel stav nasich znalosti o Rudolfovych planovanych
cestdich ndm nedovoluje Zadné presnéjsi ureni. Vime vSak zcela jisté, Ze se
nejednalo o Zadny FiS8sky sném, protoze Rudolf II. se zi€astnil béhem své vlady
pouze dvou F§skych snémi, a to r. 1582 v Augspurku a r. 1594 v Rezné."* Oba
dva seznamy uvadéji pouze ndzvy uiadii a jména jejich drzitel. Soupis z r. 1589
obsahuje v tvodu velmi stru¢nou dvo rskou instrukei, tj. pfehled pravomoci
déji upravovany ani dopldéovany, s vyjimkou dvorské instrukce, kterd byla
k seznamu pfipojena pozdéji, a jediné poznamky o imrti tajného rady Hanse
Trautsona (f. 88r). Seznamy z r. 1584 a 1589 jsou psadny pomérné dobie
¢itelnym polokurzivnim novogotickym pismem.

Zpusob sepsani a fazeni jednotlivych funkci je u vSech zde zminénych ho-
fstath obdobné. Jako prvni v hierarchii dvorskych sluzebniki je vzdy uvadén
nejvySssi hofmistr, potom nésleduji radni kolegia (tajné rada, dvorska rada, dvor-
ska komora a vale¢nd rada) s dvorskym marSalkem. Dals$i v pofadi vy¢tu Gfadii
byva stabelmeister a ti, ktefi podléhali jeho pravomoci, tj. sluZebnici u tabule,
sluzebnici bez uradu, personal kancelafi, télesna straz, ¢eled’ v kuchyni a skle-
pich v Cele s nejvyssSim kuchmistrem, ¢eled’ zabezpecujici lov, ubytovani a dale
vSichni ti, kdo patiili k cisatské kapli. Témét na konci je vZdy uveden jeden
panovnika a v jejimz Cele stal nejvyssi komofi. Zde také nalézame vétSinu umél-
cl, femeslnika a védci, kteti Rudolfa obklopovali. Seznamy uzavira prehled
Celedi ve stdjich a dozorci.
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Jako historicky pramen jsou pro nas uvedené dvorské seznamy neobycejné
cenné. Jejich vyhodou je predevsim fakt, ze nas informuji o celkové podobé
dvora a piedevsim obsazeni jednotlivych ufada k jednomu urc¢itému roku. Ta-
kovou predstavu si na zédkladé jinych pramentl, napt. dvorskych vyplatnich knih
(tzv. Hofzahlamtsbiicher)' nebo seznamech dluhi panovnického dvora', tézko
muiiZeme udélat. Vyplatni knihy totiZ registruji pouze ty osoby, kterym byly vy-
placeny penize za n€jakou sluzbu v urcitém obdobi. Pokud nedostaly z riznych
divodi zaplaceno, ve vyplatnich knihach se neobjevi. U seznamech dluhi je
situace obdobna. Pokud komora dvotfanovi nedluZila penize v dobé, kdy se-
znam byl sepisovan, nenajdeme zde o ném rovnéz zddnou zpravu. Jistym nedo-
statkem seznamil dvorskych osob je skute¢nost, Ze nékteré, z hlediska tviirce
seznamu, nedilezité funkce, napt. harcifi, trabanti nebo pomocnici v kuchyni,
nejsou vypisovani jmenovité, ale je udan pouze jejich celkovy pocet. Vzhledem
k tomu, Ze pravé jmenované dvorské vyplatni knihy udavaji disledné vSechny
osoby, jimz byl plat vyplacen, je jist¢ Zadouci, oba typy pramenil pii studiu
vzajemné srovnavat.

Vzhledem k uvedenym skutecnostem je ziejmé, ze predkladand edice mize
poslouzit jako vychodisko pro dalsi studium vyvoje struktury a rozsahu panov-
nického dvora v raném novoveku, pro praci historika uméni a d€jin hudby a jisté
1 jako orientacni pomtcka pro badatele v archivu, ktery v ni nalezne jmenné se-
znamy ufednikt, kteti se podileli na centralni spravé habsburské monarchie
v osmdesatych letech 16. stoleti.

EDICNI ZASADY

Text byl pfepsan in extenso se vSemi poznamkami a pozd¢jSimi ptipisy. Po-
znamKky piipsané k jednotlivym jméntim po strané textu, jsou oznaceny jako [pozn. ]
a jsou uvedeny v edici za pfislu§nym jménem. Skrtnutd jména byla do edice
zahrnuta vSechna, u ostatnich Skrtnutych slov byla do pfepisu zahrnuta pouze ta,
ktera by svym vyznamem mohla doplnit smysl textu. Vlastni jména byla piepiso-
vana ptesn¢ podle predlohy s vyjimkou psani ,,u®, které bylo v né¢kolika ptipa-
dech piepsano jako ,,v*, a to pouze tam, kde nebylo pochybnosti o tom, Ze
bylo jako ,,v* vyslovovano (napt. Octauio — Octavio, Dauid — David, Viuarius —
Vivarius, apod.). Pii pfepisovani jmen, kde se objevilo spojeni ,,sB%, bylo nahra-
zeno pouze ,,B%. U ostatniho textu byly provedeny jen malé Upravy. Interpunkce
byla upravena podle soucasnych pravidel a vétSina zkratek, kromé titulaturnich byla
rozepsana.
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Jmenny rejstiik byl sestaven na zakladé pivodniho psani jednotlivych jmen

s odkazy na rizné zpisoby psani. Pouze jména piislusnikii Slechtickych rodin
nalezneme v rejstiku 1 pod novEjs§imi podobami jejich jména. Za cenné ptipo-
minky a pomoc pfi vyjasnovani nékterych jmen Slechtickych rodii bych rada na

tomto misté poddkovala Mgr. Pavlu Sedlackovi ze SUA Praha.

ZNACENI UZITE V TEXTU:

<Joachim> ..... Skrtnuté slovo
Joachim [?] ..... nejisté Cteni
[...] ... chybgjici (nedopsany) text v originalu

[pozn.] ..... do textu byla vlozena pozndmka pivodn€ uvedena na okraji

POZNAMKY:

1. Souhrn dosavadni literatury je moZno nalézt témct v uplnosti v publikaci E.
Fucikové, B. Bukovinské a I. Muchky: Uméni na dvofe Rudolfa II. Praha
1988, dale Prag um 1600. Kunst und Kultur am Hofe Rudolfs II. Essen 1988
a D¢&jiny Ceského vytvarného uméni I1/1. Praha 1989.

2. Otazkou struktury a vyvoje dvora Rudolfa II. se z nasich badatel zabyvala
v nov¢jsi dobé E. Brazdova: Dvir Rudolfa II. Praha FFUK, 1982, dipomova
prace, kterou pozdéji ptepracovala pod jménem E. DraSarova, Dviir Rudolfa
I1. Ptispévek k organizaci a personalni skladbé dvora stftedoevropskych Habs-
burkii v 16, a na poc€. 17. stol. Sbornik praci ¢lentit SSM Statniho Gstfedniho
archivu v Praze, 2, 1989, s. 42-86, dale J. PeSek: RudolfII., jeho dviir a kul-
turni okruh v literatufe poslednich let. CSCH 33, 1986, s. 236245, tyz: Po-
znamky ke struktute a zaméfeni mocenatu cisafe Rudolfa II., FHB 11, 1987,
s. 365-379, J. Janacek: Rudolf II. a jeho doba. Praha 1987, s. 222 nn a nej-
nov¢ji Z. Hojda: Der Hofstaat Rudolfs II. in Prag. In: Prag um 1600. Beitrage
zur Kunst und Kultur am Hofe Rudolfs II. Essen 1988, s. 118-123. Ze tahra-
nic¢nich praci yjmenujme alespon K. Vocelka: Die politische Propaganda Kai-
ser Rudolfs II. (1576-1612). Wien 1981, ktery uvadi témét vycCerpavajici
piehled literatury k tomuto tématu.

3. J.W. Riedler: Oesterreichisches Archiv fiir Geschichte. Erdbeschreibung, Sta-
atenkunde, Kunst und Literatur, Jiner 1871, Wien 1831, Urkundenblatt I.—
II., s. 1-12.
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4. J.V. Goehlert: Kaiser Rudolf II. Hofstaat und die obersten Behorden. Mittei-

lungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen, VII, 1869, s.
112-116.

5. T. Fellner — H. Kretschmayer: Hofstaatsverzeichnis Kaiser Rudolfs II. Linz

1576 Dezember 12. Die Osterreichische Zentralverwaltung 1., 2. Band, Wien
1907, s. 191-198.

6. Viden, HHStA, Obershofmeisteramt, Sonderreihe, Kart. 183, 184.
7.J.A. Riegger: Aula Rudolphi II. Kayserlicher Hoff Statt. Archiv der Geschich-

te und Statistik inbes. v. Bohmen II., Dresden 1793, s. 193-262.

8. Peter Fleischman: Des aller durchleiichtigisten ... Herrn Rudolfen des andern,

10.
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erwolten Romischen Kaisers, ... erstgehaltenem Reichstag zu Augspurg, der
sich dann vermog gethaner Proposition, den 3. Julii Anno [15]82 angefangen,
und was darauff fiir Chur und Fiirsten, auch andere Stendt des heiligen R6m.
Reichs, so wol der Abwesenden Gesandten Rehte und Pottschfften erschi-
nen, und was sonst in werendem Reichstag fiir offentliche Actus gehalten
worden. Darinnen auch ein Tittular auff alle der Kay. May. gehaime Hof-,
Landtofticier Cammer, Kriegs und andere Rehte, so wol auch was fiir Obris-
ten auff den Hungerischen, Wyndischen und Crabatischen Grénitzen yetziger
Zeit seyn, kurtzlich begriffen... . Auspurg 1582.

Peter Fleichsman: Kurtze und aigentliche Bechreibung des zu Regenspurg in
disem [15]94 Jar gehaltenen Reichstag. Sambt einuerleibten Kay. Hofstadts
und Corrigirten Tittulars auff der Kay. Mtt. und deren Erb Konigreich und
Landen, auch auB3 Steyr, Kérndten, und Crain hohe und nidere Officier, Regi-
ments Rath und Diener, so wol was auft den Hungerischen, Windischen und
Crabatischen Grinitzen fiir Bischifen, Prelaten, Obristen, Hauptleuth, Ritt-
maister und andere Beuelchhabere verhanden, und wie sie mit Namen hais-
sen. Zugleich was die Churfiirsten und Fiirsten, Gaistlich und Weltlich, fiir
statliche Fursten, Grauern, Herrn, vom Adel und andere, an ihren Hofen auff
disem Reichstag bey sich gehabt. Und dannder Abwesenden Chur und Fiirs-
ten, auch Stendt des heiligen Rom. Reichs allher gesandte fiirneme Réthe und
Potschaften... . Regenspurg 1594.

. Mnichov, Bay. HStA, Auswirt. Staaten Osterreich, Lit. 53, 1580, Praha ?,

pap., lIl + 57 ff., format in folio, mékka pergamenova vazba s pouzitim ilum.
rukopisu pravdépodobné z konce 14. nebo pocatku 15. stol., 4 koZené pas-
ky na zavazovani, na pfedni desce napis: ,,Rom. Kay. Mt. etc. Hofstat 15
Niirnberg 80, tuzkou pfipsano ,,Ka. R.“.

Mnichov, Bay. HStA, Auswirt. Staaten Osterreich, Lit. 53, 1584, Praha ?,
pap., Il + 26 ft., forméat in folio, na titulni stran¢ piebalu népis: ,,Rom. Khay.
Mt. etc. jetziger zeit hoffstatt 1584, tuzkou ptipsano ,,Rudolph II.%.



11. Mnichov, Bay. HStA, Auswirt. Staaten Osterreich, Lit. 53, 1589, Praha ?,
pap., [ + 26 ff., format in folio, na titulni strané ptebalu napis: ,,Rom. Khay.
May. hofstatt vom jahr 1589%, na zadni stran¢ piebalu poznamka tuzkou
,Kay. hoffstatt a[nnJo 89 “.

12. J. Hartl: Vorbereitungen zu einem Kollegialtage in Niirnberg 1580. Verhand-
lungen des historisches Vereines von Oberpfalz und Regensburg, 1904.

13. K. Vocelka: Die politische Propaganda Kaiser Rudolfs II., Wien 1981,
s. 146nn.

14. Viden, Hofkammerarchiv, Hofzahlamtsbiicher, 393 Béinde, 1545-1714, k to-
mu srovnej H. Haupt: Neue Ergebnisse archivalischer Forchung zu Kunst
und Handwerk am Hofe Kaiser Rudolfs. Uméni, 1990, s. 27-38.

15. Statni ustfedni archiv v Praze, fond Stard manipulace, sign. S 21/3.

EDICE

1580

Rom. Kay. Mt. etc. hofstat
15 Niirnberg 80°

Ir Obrister hofmaister etc.
Adam von Diettrichstain freyherr zu Hollenburg, Finckenstain unnd Tall-
berg etc.
[pozn.] No.4 in Jeronnus Schnitters erben haul3 auf der festen, di
ubrigen pferde 40 No. 420 beim Oxenfeld.

Geheime rith

HanB Trauttson freyherr zu Sprechenstain und Schrouenstain etc.
[pozn.] No.5 bei Jeorgen Christof Scheirl gebeued unnder der fes-
ten, die ubrigen 12 pferde No. 204 bei Michel Schmidt Zum gulden
leben.

Leonhardt von Harrach freyherr der eltter.
[pozn.] No.145 bei Erhardt Behem undter der festen, die ubrigen
pferdel7 No. 382 Beim roten rofl.

WradiBlaw herr zu Bernstain etc.
[pozn.] In dem Welserischen haull am Herrnmarckh, die pferdt 60
No. 331 Beim gulden huefeisen.

lv Rudolff Khuen von Balasy zu Lichtenberg, Gandegg freyherr zu Newen
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Lembach etc.
[pozn.] No. 509 unndter der festen bei dem Baltasar Schweicker, di
ubrigen pferde No. 323 Beim schwarzen pern, 12.
Johan Babtista Weber zu Piesenberg, der rechten doctor etc.
Sigmundt Viehauser, der rechten doctor etc. und reichshofvicecantzler.
[pozn.] No. 197 am Milchmarckht bey Lucas von Werdan, die ubri-
gen daneben No. 198.

Hofmarschalch

Ott Heinrich graf zu Schwartzenberg etc.
[pozn.] No. 189 am Milchmarckht in der fraw Osterreicher behau-
sung, die rof3 40 No. 286 in der hintern vil gassen.

Hofrath
Philipps freyherr zu Wienenberg unnd Beylstain, reichshofrathspresie-
dendt.
Ott Heinrich graf zu Schwartzenberg etc.
[pozn.] No. 189.
JuliuB graf zu Salmb etc.
Seyfried Preyner freyherr etc.
Paull Sixt Trautson freyherr etc.
[pozn.] No.4 bei seinem herrn vetern.
HanB freiherr zu Welsperg etc.
Wolff Ernnst von Wirsperg etc.
Andreas Gayl, der rechten doctor.
[pozn.] No. 234 in der Zislgassen in dem fraw Pauls Behemin hauf3.
Rueprecht von Statzingen etc.
Carll von Schwendi etc.
Joachim von Sintzendorff zu Gogitsch von Feureg etc.
Johann Hegenmiiiller etc., der rechten doctor.
[pozn.] No. 177 am Milichmarckht bei Bernhardt Nottl, die ubrigen
3 pferde No. 227 im Arre3hof.
Georg Eder etc., der rechten doctor.
Johann Tunner von Truppach, der rechten doctor.
[pozn.] No. 507 unndter der festen bei Leonhards Angers wittib.
Georg Achati herr zu Losenstain auff Losensteinleuttenn.
Johann Babtista Weber zu Piesenberg etc.
[pozn.] No. 510 unndter der festen bey Wilhalm Heim, paretmacher,
die ubrigen pferde No. 508.
Jacob Kurtz von Senfftnaw etc.
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[pozn.] No. 185 am Milichmarckht bei Hanns Rottenbegkh, die ub-
rigen pferde No. 184.

Eliall Gruenberger etc.
[pozn.] No. 266 in der vordern vill bei Moricz Furer.

HanB Preiner freiherr etc.
[pozn.] No. 529 bei Valentin Schonborn am Vischmarckht, die ubri-
gen pferde No. 382 Beim roten r61.

Melchior von Preitenbach etc.
[pozn.] No. 476 am neubaw bei <Albrecht> Joachim Oxenfelder, di
pferde No. 479.

Hofcahmerrith

Christoff von Althann freiherr etc., hofcahmerrathspresiedent.
[pozn.] No. 267 in der vordern vil bey der fraw Loftfelholczin, die
ubrigen pferde No. 268 daneben.

Georg Braun von Ottendorff freyherr auf Warttenberg und Bralin etc.

Helffreich Guetth etc.

HanB von Sintzendorff etc.

Ferdienand Hofmann freyherr etc.

AnBhelmus von Velf etc.
[pozn.] No. 271 in der vordern vill bei Jeorg GieSwein, die ubrigen 4
pferde No. 228 zu der ZiBlgassen ins Niczlers hoflein.

Kriegsrith
Graf Niclal3 von Sallm etc.
[pozn.] Todte.
Wilhelm von Hofkirchen freiherr etc.
Friedrich von Tscherotin etc.
Christoff von Khunigsperg etc.
Felician freiherr zu Herberstain.
Jobst Joseph freiherr von Turnn etc.
HanB Christoff herr von Zelgnitz[?] zum Weinperg etc.
Cesar de Ebeli, besteltter obrister etc.
[pozn.] No. 279 in der hintern vil bei Jobst Pruckhner, di rof3 No.
289 Beim gulden engl.

Stabelmaister etc.

Mundtschencken
Paluicino Sfortza.
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Graf Anthoni von Arch etc.

Graf Georg von Mundtfartt etc.
[pozn.] No. 465 aufm neupaw in Bartl Albrecht Oxenhindlers haus,
die ubrigen pferdt uber dem wasser beim preiihau3 No. 21 Beim
schwarzen farber.

Julius Cesar Gansago etc.

Christoff Schwarawkhi.

Friedrich von Falckenhan.
[pozn.] No. 273 in der vordern vil in der frauen Etingerin, wittiben,
hauB, die ubrigen 3 pferde No. 208, Beim lott genandt.

Peter graf von Kallalto etc.
[pozn.] No. 396 in der Weilligerbergal3en in Paull Schardinger, sailer-
s, zuehaul3, die ubrigen pferde uber dem wasser in der Englerf3gas-
sen in Conrads Schmitmairs stadl.

Sigmundt Schmirsitzkhi.

Niclal WolBkhi etc.
[pozn.] No. 494, die ubrigen 7 pferde No. <323> 457 uber dem
wasser aufm steig.

Wolff herr von Stubenberg etc.
[pozn.] No. 371 im giBl Bei den 7 thurnen zu fraw Sturmin hauB3, die
ubrigen pferde 7 Bei dem roten roB31 No. 382 am Weinmackht.

Steffan Niari".

Fiirschneider etc.
Don Johan de Castilia etc.
Wentzel Ple3khi.
[pozn.] No.484 am Weinmarckht bei Reinner Folckhe, goltschmied-
t, die ubrigen pferde No. 400 in der Weillgerbergassen.
Georg von Opperf3dorff etc.
[pozn.] No.183 am Milichmarckht bei Joan[?]° Andre Melfurer, ju-
belier, die ubrigen pferde No. 323.
Conhradt von Pemelberg etc.
Georg Zettritz etc.
[pozn.] No.55 am Ponnersperg bei Helias Paur, messingprener.
Balthasar Bornamif3a von Capolna etc.
Julius ABBcanig von Werdeman etc.
[pozn.] No. 366, Bei den 7 thiirnen genandt.
Caspar Melchior von Tscheratin etc.
[pozn.] No. 521 am Hernmarckht in Carl Unnderholczers hauB3, die
ubrigen 8 pferde No. 324 beim Neuen thor Bei dem scheibeisen.
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Ludwig von HoyB freiherr zum Stixestein etc.

Hanf3 graf von Hardegg etc.

BohuBlaw Joachim herr von Hal3enstain etc.
[pozn.] No. 220 in der Zislgassen bei HanB Interfelder, seidennater,
die ubrigen bei sainem herrn Beim gulden engl.

Wentzel Ritschan von Metritz etc.

Wentzlaw SchaBstritzl.
[pozn.] No. 55 am Ponnersperg bei Elial3 Pauer.

HanB von Kreckhowitz etc.

Georg ProBanf3khi von WreBowitz etc.

Georg Christoff Teuffel freiherr von Gunderdorff etc.
[pozn.] No. 371 in der gassen Bei den 7 thurnen in Catarina Sturmin
behausung, die ubrigen No. 382 Beim rotten rof1.

Aridia Breguntzo etc.
[pozn.] No. 183 am Milichmarckt bei Andreas Mehlfiirer, jubelier,
die ubrigen Pferde No. 323 Beim schwarzen bern.

Petter Preschman.

Moricz von Sepottendorff®.

Pannathier

Christoff Welczer etc.

<Elia3 Haidenreich> etc.
[pozn.] No. 200 am Milchmarckht bei David Maier.

Sebastian von Redern etc.

Carll von Hoberg etc.
[pozn.] No. 202 am Milchmarckht bei Merten Pergl, Zum weilin
pern genandt, die ubrigen pferde 7 im wirtshaul3, Zum ratprunen
genandt, No. 312.

<Steffan Niari>

BohuBlaw LeBkhowitz etc.

Christoff von Tetschaw, Mettich genandt etc.
[pozn.] No. 259 in dem HundtsgidBll bei Leonhardt Schoner, die
ubrigen 4 pferde No. 321.

Hanf3 Larisch von Ellgott etc.

Heliaf3 Haidenreich’.

Ernnfried von Minckhwitz etc.
[pozn.] No. 501 am Weinmarckht bei Hannf3 Stolcz, tuechhandler,
die ubrigen 6 pferde No. 321 beim Neuen thor Zum weintrauben.

Wenczel von Rotkhirchens.

Trugessen
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Mathef3 Teuftel freiherr zu Gunderfdorff etc.
Georg Humoney etc.
Alesch Werckho etc.
[pozn.] No. 117 in der unndern Schmidtgassen bei Steffan Bern-
hardt, Zum grienbaum genandt, die ubrigen ro3 gegen uber No. 208.
Gotthartt Schoff, Gotsch genandt etc.
ZdeBlaw Khaplirf3 etc.
[pozn.] No. 394 in der Weiligerbergallen bei Erhardt Bischof, girt-
ler, die ubrigen pferde No. 323 beim Neuen thor.
EraBmus freiherr von Dittrichstain etc.
Albrecht Sednitzkhi etc.
<Moritz von Sepotendorf etc.>
[pozn.] No. 202 am Milchmarckht be1 Merten Pergl, Zum weilbern
genandt, die ubrigen pferde No. 312.
<Wentzel von Rottkirchen>
[pozn.] No. 521 am Hernmarckht in Carl Unnderholczers hau3, die
ubrigen rof3 No. 324.
Ferdienand Volkra etc.
[pozn.] No. 462 am neupaw in der Sumerischen erben haul}, die
ubrigen pferde uberm wasser in Georgn Detzels hof.
Hanf Pel3 von WirschloB.
[pozn.] No. 501 am Weinmarckht bei Hannf3 Stolcz, tuechhéndler.
LaudiBlaw Tay von Chemer etc.
HanB freiherr von Leyp auff Mohrerischen Khrummaw etc.
HanB3 Ulrich Schoff, Gotsch genandt etc.
[pozn.] No. 185 uber dem wasser, am Vischbach genandt bei Hertwig
Siebenbaum, die ubrigen pferde No. 191 bei Christof Weiller.
Johan Malczan freiherr”.
<Peter Praschmann etc.>
[pozn.] No. 504 am Weinmarckht bei Hannf3 Diettrich, die pferde 16
gegen uber No. 492, Beim wilten man genandt.
<Joachim Malczan> freiherr etc.
Carll Trivulsi etc.
[pozn.] Am Ponnersperg bei Conradt Pauer, messingprenner.
Wolff von Keytschach etc.
[pozn.] No. 219 in der Zislgassen bei Jeorg Kaiserin, wittib, die
ubrigen pferde No. 228 auch in der Zislgassen.
Carll Zaruba.
Francisca Derf3phi freiherr'.
Ernnreich von Neudegkh etc.
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[pozn.] No. 462 am neuen paw in dem Sumerischen erbern haul3,
die ubrigen pferde uberm wasser in Georgen Detzels hof.

Georg Caspar Neuhauser zu Plamaw etc.

<Hannf Priickner>!

Hannf Priickhner etc*.

<N. RoBnowBkhi]> etc.
[pozn.] No. 314 beim Noien thor beim Hanf3 Lang, Zum rotn khreb-
sen genandt.

<HanB Priickhner etc.>
[pozn.] No. 466 aufm noien paw bei Paulls Orttl und Fridrich
Wostrawicz neb im, die ubrigen pferde ubern wasser in der Enge-
lherczgassen in Conradt Schmitmairs stadl.

Georg Dref3khi etc.
[pozn.] No. 117 in der vordern Schmidtsgallen, die pferde 208.

Simon Necbesch von Lanndegg etc.
[pozn.] No. 394 in der Weillgerbergassen bei Bernhardt Bischof,
die ubrigen pferde No. 323.

Hannf3' Adam Hofmann freyherr etc.

HannB herr von Rosenaw auf Nipert™.

Baltasar Pickler".

Graf von Montecucuto etc.
[pozn.] No. 396 in der Weillgerbergassen in Paul Schardinger, sail-
lers, haul3.

Hannf3 Simon von graf®.

Huschier
Francisco Antonianus etc.
[pozn.] No. 46 am Ponersperg bei Sigmudt Wintterfeld.

Truchsessen taffeldiener etc.
Silvester Castian etc.

[pozn.] No. 40 am Ponersperg bei Hannf3 Wudicz, goltschmidt.
GylluB3 Postperger etc.

[pozn.] No. 40 am Ponersperg bei Hannf3 Wudicz, goltschmidkt.

Obrister sielbercahmerer etc.

HanB Preyner freyherr etc., item hofrath?.
[pozn.] No. 529 am Vichmarckht bei Valentin Schénporn, die ubri-
gen Pferde No. 384.

51



13v

14r

14v

15r

52

Under sielbercahmerer etc.

Sielberdiener etc.
Philip de Mulder etc.
[pozn.] No. 11 am Ponersperg bei Margretha Piillerin, wittib.
Andre EBig etc.
[pozn.] No. 53 am Ponersperg bei Steffan Hierschvogl, drexler.
Jacob Nehner, sielberwascher etc.
[pozn.] No. 82 in der vordern Schmidtgassen bei Hannf3 Miilner,
platner.
Hanf3 Weintziirl
[pozn.] Zu hof.

Mundtweschin etc.

Margaretha Khuenen.
[pozn.] No. 362 im obern wehr uber dem wasser in Hanf3 Engels
hinterhaul3.

Diener auf drey unnd vier pferdt etc.
besoldt so ohn ambter seindt etc.

<Octavio Lando etc. herr, den rathstit]®™.
[pozn.] Todt.

<Terentian Alczignano de Padua etc.>
[pozn.] Todt.

Eduardo de Provisionali.
[pozn.] No. 70 am Alten roBmarckht bei Greger Vischer, die ubri-
gen pferde daneben No. 71.

Octavio Beta etc.

Hannibal graf zu GaBaldo etc.

<Balthasar Piickhler etc.>
[pozn.] No. 327 uber dem wasser am Khornmarckht bei Hanns
Khiiener, rof3tauscher.

<Hannf} Auer'.>

Hanf3 Awer etc.

Diener auf 2 pferdt etc.

Hieronimus Cordereal etc.

Carilo Deti.

[pozn.] No. 67 am RoBBmarckht bei Bastian Zeltner.
Johan Babtista Siebenbiirger etc.
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Luif3 Zanobil etc.
Steffan Poytschkhei etc.
Daniel Printz etc.
<Alonso de Valentia etc.>
LadiBlaw CaloBwarius.
[pozn.] No. 86 bei Sa. Lorenczen bei Phillip Trost, eisenhandler.
Hanf Karletz8khi.
Andre Hiersch etc.
Ludwig Schilling etc.
Ferdienand Hennian etc.
[pozn.] No. 88 bei Sa. Lorenczen in fraw D. Ayrin hauB3.
Hieronimus Tuonus etc.
[pozn.] No. 272 in der vordern vil.
HanB Volckardt Wiedmer etc.
[pozn.] No. 187 am Vischbach bei Johan Schenckh, doctor.
Allige Fenitze etc.
[pozn.] No. 146 am Vischbach bei Hannf3 Folckh, wagner.
<Hanf Sigimudt von GrayB etc.>
[pozn.] No. 462 aufm neupaw in der Sumerischen erben hauf3.
Ferdienandt Weidner etc.
Carll Manio etc.
[pozn.] No. 272 in der vordern vil.
Hanf3 Baschnif3khi.
[pozn.] No. 323 am Khornmarckht uber dem wasser.
Ferdienand Geyer zu Osterburg etc.
[pozn.] No.159 bei Sa. Lorenczen bei And]...J".
Conrath' Nemetsch etc.
Hanf3 von Tschetzaw, Mettich genandt etc.
[pozn.] No. 259 im HundtsgiB31 bei Leonhardt Schoner, die ubrigen
pferde No. 321.
Michael von Michalowitz etc.
[pozn.] No. 180 am Vischbach bei Francz Pockh, handelBman, die
ubrigen pferde 181.
Mathes Janckhowitz etc.
[pozn.] No. 180 am Vischbach bei Francz Pockh, handelBman, die
ubrigen pferde 181.
Friedrich Westrawicz von Khralowicz".
Dionnisius von Michalowicz".

Diener mit einem pferdt etc.
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Steffan Recomendt etc.
Wolff WeilB3 etc.
Octavio Strada etc.
[pozn.] Bei Wolf Heger in der Judengassen.
Gregor Fleischer etc.
HanB Christoff Wolczagen etc.
[pozn.] Bei dem postmaister.
Johan Eberhardt von HartterBhoven etc.
Johans de Mondt".
Hanf3 KoblinB3khi.
Niclal3 Peria etc.
[pozn.] No. 87 bei Sa. Laurencz bei Valentin Dhirleder.
Jeremias Fischer etc.
[pozn.] No. 187 am Vischbach bei Johan Schenckh, doctor.
<Johannes de Montt etc.>
Caspar Eberhardt*.

Cantzleyen
Vicecantzler
Sigmundt Viehauser, der rechten doctor etc.

Reichs und hofsecretarien

Peter Obernburger etc.

Andreal} Erstenberger etc.

Wolff Unuertzagt etc.

Frantz Ral} Gotthardt etc., extraardinary’.

Kriegflsecretarien
Bernhardt Reisacher etc.
Heinrich Nicardt etc.

Lateinische secretari
Adam Alttensteig etc.

Hofcahmersecretari
Daniel Preul etc.
Lorentz Nurnberger etc.
Abraham Pfendtler etc.
Johan ZigeliuB3 etc.

Hofcantzley etc.



Christoff Ungeltter von TeuBenhausen, taxator etc.
Steffan Braun, reichsregistrator und gegenschreiber etc.
20v  HanB Fraunberger, Osterreichischer registrator etc.

Hofcantzleyschreiber etc.
Hanf3 Pausegg etc.
Georg Piichel etc.
Christoff Peylstein etc.
21r  HanB Englhover etc.
Hanf3 Heinrich Fehlin etc.
Hanf3 Zapp etc.
Georg Trenpegg etc.
Sebastian Greyfteldinger.
Hanf Christoff Wagner.
21v  Davidt Probst etc.
Hanf3 Jacob Schodler etc.
Werner Breittschwerdt.
Albrecht Hurtter, cantzleydiener etc.
22r Lateinische cantzley etc.
Jacob Piittner, registrator etc.
Ambrosi Benckh etc., concipist?.
<Herman Rentz etc.>
Paull Mainbegg etc.
Georg Christof Haiden*.
Egidio Randach®.

22v. Hofcahmercantzley etc.
Wolff Streytperger, registrator und taxator etc.
Jeremias Penckh, concipist etc.
Jermias MiiliuB, expeditor etc.

Hofcahmercantzleyschreiber etc.
<Adam Heugel>
23r  <HanB Farber>
Blasy Reicher.
Christoff Federle.
Andre Tallniger, diener bei der hofcahmerinventur etc.
Stentzel OstaschowBkhi etc.
Reichardt Moseder etc.
23v  HanB Gottermayr.
HanB Harrtman, hofcahmerregistratorambtsgehtilff etc.
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Steffan Lindtner etc.

Paul Ei3vogl.

Hanf} Osterreicher.

Niclafl Hanuoldt etc.
Joachim Wolff.

Christoff Scharlinger etc.
Daniel Schleger.

Hanf} Khiffer, cantzleidiener

Hofbuchhaltter etc.
Frantz Timpel.

Christoff Fueger, raitdiener.
HanB Herr, ingrofist etc.

Krigscantzley etc.

Hanf3 Hueber, concipist.

Melchior Lerch etc.

Georg Schwanberger etc.

Jacob Pichler.

Gabriel Durnbacher.

Christoff Meurich.

Johan Babtista Katzensteiner, cantzleydiener.

Thuerhiietter etc.

Friedrich Weil3, hofrathstiirhutter etc.

Georg Wilttperger, krigBrathsthiirhutter.
Michael Miinsterer, hofcahmerrathsthiirhutter.
Christoff Tanner, thiirhutter bei der hofcahmer.

Spanischer secretari
Hermando Mozuelo etc.

Hungerische cantzley etc.
NiclaB Istwanfy.
Johan Jo, secretari.

Der Cron Behaimb cantzler etc.
Wradi3law herr zu Bernstain etc.
Doctor Georg Mehl, gedachter Cron Behaimb Deutscher vicecantzler.

Behaimische cantzley etc.
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David Khober, des Khunigreichs Behaimb Deutscher hofsecretari.

Hofpostmeisterambtsverwalter
Hanf3 Wolczogen.

Curier
Lamprecht de Muniaw.
Melchior Pruckher.

Tulmetsch

KrigBrathstulmetsch etc.
Niclal} Pliimel etc.

Hartschier haubtmann
Wolff Georg GylluB3 freiherr zu Sonberg etc.

Hartschier etc.
102.

Trabanten haubtmann etc.
Conrath zu Pappenhaimb des heiligen Rom. Reichs. erbmarschalch etc.

Trabanten
103.

Kuchelmaister etc.
Kellerpartey

Sumelier
Bartolome Schelhardt etc.

Kellerschreiber etc.

Caspar Sebaldt, <under>kellerschreiber.
Thoman GriBlhamer<.

HanfB Ulbeckh, kellerBgehiilff.

Michael Graull, kellerpindter.

Seebaldt Tepmann, kellerpindter.

Hofpeckhen
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Sebastian May.

Lichtcamerer
Hanf3 Aichler.

Zuckerpacher
Daniel Waltter.

29v  Kiichelpartey

Kuchelschreiber
Leonhardt Polster.

Einkauffer
Paul Mandl.

Zueschrotter

Hanf Schwandorffer.
Mundtkochdienstverwalter
Carll Zwickhel.

30r Maisterkoch
Paul Rausch.
Wolff Frauenlob.
Barttlme Wolff.
Michael Schnabel.

Pastetenkoch
Hanf3 Marttin.
30v Steffan Perneder.

Underpastetenkoch
Christoff Distlbach, gehulff.

Underkoch
Georg Schmelczenbach.
[pozn.] Todt.
31r Christoff Edlmiiler.
Adam Hackhel.
Steffan Steffanus.
Blasy Laubinger.
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Gregor Kerll.

3lv. Jungkoch und zuesetzer
Andre Heroldt.
Dionisy Niederlander.
Wolff Feldtkircher.
Georg Leonhardt.

Kuchelpueben
8 person.

32r  Kucheltrager
2 person.

Holtzhacker
Hanf} Pardt.

Zergadentrager
3 person.

Zergadner etc.
Thomal} Khronperger.
Christoff Seckhler.

32v Kuchelthiirhutter
Jacob de Gera.

Zinwascher und officiertaffeldiener
2.

Hofgesindtsdoctor
Johannes Maria de Lama Neopolitani.
Peter Monaw.

33r Hofzalmeister etc.
Peter Hackhel.

Hofzalmeisterrambtscontralor etc.
HanB Riedtmann.

Hofcahmerdiener
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Leonhardt Oberhauser.

Carll Heyberger.

Michael Lindawer.

Georg Ernbreil, extraordinari®.

Hofcontralor etc.
Thoma Sonner.

Ernholden

HanfB Ponisott etc.
Marttin Stockel.
Peter Krabat.

Peter Fleischman.
Saalthiirhutter
Steffan Dollerin etc.
Josua Eybenstaller.
Franciscus Vallerdo.
Paull de la Gretta.

Hofporttier
Urban Khlain.
Jacob Ziggin.

Tapesier
Carll Dasentz, des tappesirs gehiilff.

Hofbarbirer
Mathes Schrag etc.

Wundtartzt

Mayr
Mathes Ruedl.

Falckenmaister
Hanf3 Hager.

Falckner
Marx Manuschi.
<Christoff Manf3.>
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Georg Grundtler.
Christof Manf3.
Veit Straf3l.
Bartlme Serin.
Hanf3 Muhlner.
Stachius Marttin.

Jagermaister etc.

Wolff Sigmundt von Auersperg etc.

Jager etc.

Jan Provia.

Hanf3 Teutschenpauer.
Wilhalm Gundersperger.
Hanf3 Ware.

Christoff Schlogel.
Leonhardt Zigler.

HanB Geyer.

Plahenknecht
Jeorg Falhuber.
Leonhardt Aiflengl.
Emrich Ottmayer.

Hundtspueben
5.

Quartiermaister
Hanf} Jocob Herbradt etc.

Hoffurier

Gregor Poulin.
Hanf Graf.
Mathes Eulner.
Hanf Friedel.
Hanf3 Ruda.

Mates Pirpoumer™.

Einspanniger
Mathes Tellwitz.
Christoff Leutner.
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Capellen

Hofpredigandt
Lamperttus Guetterus Venradius, der heilligen schriefft doctor und bis-
choff zur Neustadt etc.

Elemosinarius
Franciflcus Marget de Nova Porta.

39v  Caplan
Mathes Fletscha.
Jacob Timarcheus.
Simon Fabricius Radius.
Abraham Huschorttig.
Johannes Vivarius.

40r  Oratoridiener
HanB Perg ist des obristen camerers tafeldiener.
HanB Clautori.

Capellndiener
Ulrich Mader.

40v  Capelnmaister
Philippus de Monte.
Maurus Simboldi, musicus.
<Carollo Luithan.>

BalBissten

Corneli Celso, cahmermusicus.
41r Sebastian Rockhel.

Martinus Hasstall.

Lamperttus Vreue.

Thoman Hueberf3 von Neukirchen.

Benedict Gonf3o.

Sigmundt Rieser.

4lv  Tenoristen
<Jacobus Regnardt.>
Egidius Plumier.
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<Jacobus Flama.>
[pozn.] Todt.
Peter Canil.
Wilhelmus de Lafontein, musicus.
Cornelus Fabius.
Arnoldt Gertzl.
<Johan Babtista Binel.>

Altif3ten

Wilhelmus von der Muhlen.
AnBhelmus Cupers, musicus.
Niclal3 Buse.

Gerhardus Marttin, cahmermusicus.
Hieronimus Ramieres.
Johannes de Beckher.

HanB Cupers.

Michael de Jantz.

Weinandt de Hodege.
Christian Prandlee.

Discantisten
Niclaf} Seldertt.

Martinus de Quenca, cahmermusicus™

Franciscus Caruta, cahmermusicus'

Organisten
Guilhelmus Formebif3.
Paulus von Winde.

Notist
OfBwaldt Walner.

Concordero
Isaac Kalttenprunner.

Singerknabenpraecepter in literis
Johannes Libermeus.

Camer

Obrister camerer
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Wolff Rumpff zum WilroB3 freyherr.

Cahmerer

Christoff Poppel herr von Lobkhowitz.

David von Tanberg freiherr.
45r  Octavio Spinola.

Christoff von Buchaim fretherr etc.

Adam herr von Neuhaul3 etc.

Ludwig Colleredo etc.

Jarof3law Schmitschanf3khi herr von Metricz etc.
45v  Don Lattron de Gnivarra etc.

Albrecht graf von Furstenberg etc.

Don Allonso de Artilla.

Georg Poppel herr von Lobkhowitz etc.

Maximilian von Dittrichstain freiherr etc.
46r Niclaf3 Balffi etc. zu Erthedt.

Cahmerdiener

Jeronimuf3 Gaberin!.

Caspar Pernawer.

Jann Serabia.

<Francif3ca Gaberin.>
46v  HanB Popp.

Quardaroba
Porphirio WoB.
Carl Luidon, underquardaroba**.

Leibdoctor
Bartlme Guarinonius.
47r  Jeronimus Stromayer.

Leibbarbierer
Alonso de Enzimis.

Undterbarbirer
Hieronimus Dufner.

47v  Leibapodecker
Martinus Piatosa, genandt Beda.
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Bibliotecary
Hugo Blatius.

Distelirer
Michael Claul etc.

48r  Cahmerfurier etc.
Mathes Hundegg.

Cahmertiirhiitter
Wilhalmb Hofman.
Hanf3 Hackh.

Cahmerhaitzer
Adam Ebenstain.

48v  Leibweschin
<Anna Raphela.>
Margretha Pergin'.

Obristen camerers tafelweschin
Anna Strempflin.

Cahmertrabanten
Georg Gaag.
Petro Facino.

49r  Lorentz Weingarttner.
<Veitt Schmidther.>
CaBpar Ferster™.

Handtwercker

Puchsenmacher
Sebastian Schmeler.

Puchsenschiffter
Bernhardt Elsasstr.

49v  Goldtschmidt
Maturin Culpin.



50r

50v

S51r

51v

66

Zacharias Glockhinger.

Kurschner
Lorentz Lindtner.

Conterfecter und mahler

Joseph Arcimboldo.

Anthoni Abundi.

Marttin Rota, conterfecter und bildthauer.

Leibchneider
Jann Biscaino.

Hosenschneider
<Bartlme Galli.>
[pozn.] Todt.

Paretmacher
Ferento Castell.

Seidenschniirmacher
Vicentz Ferro.

Urmacher
Gerhardt Emoser.
Marthin Sporn™.

Tischler
Anthoni Muif3.

Pallmacher
Colin Oliver.

Stallpartey

Obrister stallmaister
Claudius graf zu Trivul3 unnd Melcz etc.

Edelknabenhofmaister
Andreas Prudentius.



52r

52v

53r

Edelknaben

Edellknabenpraeceptor
Abraham Huschorttig, caplan.

Edelknabenunderhofmaister
Andreas Riba.

Edelknabentantzmaister
Evangelista Pogatzan.

RofBbereitter
Suan Petro Poliano.
Carll Resto, rof8bereuttersgehtilff.

Cranguil Machio, bereuter uber di klepper.

Futtermaister

Futterschreiber
HanB Rieger.

Harnischmaister
Nicla3 Mondtferdan.

Plattner
Ulrich Orttel.

Puchsenspanner
<Thomal Nicolay.>

Obrister sattelknecht
Caspar Schlagel.

Undter sattelknecht
Leonhardt Schonckh.

Seidenniitter
Johan Ambrosy Carcano.

Zelttmaister
Sebastian Lang.
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54r

54v

55r

68

Sattler
Christian Constandt.

Leibschuester
Michael Jung.

Federmacher
Francz Porman®°.
<Frantz Farman.>

Vergulter und rappiermacher
Lorentz de Nagron.

Hofsporer
Hanf3 Creutzpeger.

Hufschmidt
Diabaldt Griinagel, klepperschmidt.

Stallknechtl

Stieffelwischer
Mathes Behaimb etc.

Laggeyen
Bernhardt Gallet.
Valentin Rosen.
Mathes Paller.
Simon Peckh.
Marttin Griflauer.
N. Schreckh.
Hanf3 Murnauer.
Michael Starch.

Eselmaister
Thomal} Nicolay®.
<Balthasar de Gyrof3.>

Eseltreiber



Eselsattler
<Lorentz Grabaschko.>

55v Eselschmidt
Conrath Pfannenschmidt.

Trometer
Franciscus Ritz, obrister trometer
Carolus Duracin.
Dominicus Capa.
Steffan Cadenera.

56r Albertus Artesis, camermusicus.
Caesar Bendinel.
<Jacob Veruna.>
Leonso Capa.
Paul Nasin.
Martin Wegensteiner.

56v  Lucianus de Leoni.
Eduardo Ritzo.
<Hanf} Jacob Traxl.>
Hanns Jacob Trex]%.
Lucas Marin.
Carll Artestius.
Alexander Hohorlogia.

56ar  Finarlindo Sertoria.
Parifl <Mergan> Pergonino.
Franciscus Sogaberia.
Andre Mosto.
Gregorius Darini.
Johan Paul Artesis.

S56av  Lucas Zigatto.

Horpaucher
Steffan Wollff.

Leopartwarter
Corneli Delpardi.
ThomaB Tilpardi, sein gehiilff.

57r Abrichter der wilden thier



57v

1584

59r
59v
60r

60v

70

Geschiermaister
Christoff Griebel.

Schieffmann
Leonhardt Huetter.

Provof3
Bangratz Jorman.

Stechen knecht
2.

Wachtknecht
Wilhalmb Poglin.

Rom. Khay. Mt. etc. jetziger zeit hoffstatt 1584 "

Obrister hofmaister
Adam von Diettrichstein freyherr zu Hollenburg, Finckenstein unnd Tal-
berg.

Gehaimen rithe

HannB Trautson freyherr zu Sprechenstein unnd Schrouenstein.
Leonhart von Harrach der elter freyherr zu Rorau etc.

Sigmund Vieheuser, der rechten doctor, gehaimer rath unnd vicecanczler.
Wolf Rumpf zum Wilro83 freyherr.

Jacob Khurcz von Senfftenaw.

Hofmarschalck
Paul Sixt Trautson freyherr zu Sprechenstein unnd Schrouenstein etc.

Hofrath

Paul Sixt Trautson freyherr zu Sprechenstein und Schrauenstein, hofrath-
svicepresident

Gabriel Strein herr zu Schwarczenau etc.

Seyfrid Preinner freyherr.

HannB freyherr zu Welsperg etc.

Wolff Ernst von Wiersperg etc.

Andreal} Gail, der rechten doctor.

Rudprecht von Staczingen.



61r

61v

62r

62v

63r

Carl von Schwendi.

Joachim von Sinczendorff zu Goggisch und Feuregg.
Johann Hegenmiiller, der rechten doctor.

Georg Eder, der rechten doctor.

Johan Toner von Trupach, der rechten doctor.

Georg Achati herr zu Losenstein auf Losensteinleuten.
Johan Babtista Weber zum Pisemberg.

Jacob Kurcz von Senfftenau.

Melcher von Braidenpach, hofrath unnd kuchlmeister.
Johann Wolff freyman zu Oberhausein, der rechten doctor.
Christoff Plirckhamer, der rechten doctor.

Ludwig von Hoy8 freyherr zum Stixenstein.
Maximilian von Tornberg.

Fabricio Corrego hat den rathstittel.

Fridrich von Krekhowitz.

Hofcamerrith

Ferdinandt Hofman freyherr, hofcamerrathspresident.
Helffreich Gutt.

Hanf3 von Sinczendorff.

AnBhelbm von VelB.

Georg von Redern zu Strechlicz.

Davidt Hag.

Kriegsrith
Fridrich von Tscherotin.
Christoff von Kinnigsperg.

Stablmaister

Mundtschenckhen

Graf Anthoni von Arch.

Cristoff Swarofl3ki hat auch den rathstittl.
Fridrich von Falckhenhan.

Petter graf von Collato.

Sigmund Smiirsiczki.

Nicolaull Wolf3ki.

Wolff herr von Stubenberg.

Hanibald graf von Casolda.

Wolff von Knittschach.
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63v

64r

64v

65r

65v

72

Firschneider

Georg von Opperf3dorft.

Georg Zettricz.

Julius ABcanniufl von Werdeman.

Caspar Melcher von Tscherothin.

Hanf graf von Hardegg.

Wenczl Ritschan von Wetteritz.

Wenczl Sasstriczl.

Hanf3 von Krekhowitz.

Georg Prosanczki.

Georg Cristoff Teufl freyherr.

Arideo Burguntio.

Moricz von Sebottendorft.

MatheuB3 Teufl freyherr zu Gundersdorft.
Carl von Hoburg.

HanB TreBBkhowitz.

Juan Alfonso Spinuola.

Hanf3 Adam Hofman.

Joachum Malczon freyherr zu Warttemberg unnd Penczelin.

Panatier

Cristoff Welczer.
BohuBllaus Lef3khowitz.
Elias Haidenreich.
Wenczl von Rotkiirchen.
Dionif}i von Michalowitz.

Truchsassen

Allesch Werckho.

Gotthart Schof, Gotsch genant.

ZdeBlau Kabliers.

Albrecht Sedniczki.

Hanf3 Pe3 von Wierschlof.

Ferdinand Volkra.

HanB freyherr von der Leip auf Marcharischen Krumau.
Hanf Ulrich Schof, Gottsch genandt.
Carl TribulBi graf zu Molcz etc.

Carl Saruba.

Erndreich von Neidegg.

Georg Caspar Neuhauser zu Plummenaw.



66r

67r

Hannf Pruggner.

Georg Dref3ki.

Sigmund Neggisch von Lanndegg.
HannB herr von Rosenaw auf Niepurtt.
Balthasser Piickhler.

HanB Sigmund von Greil3.

Wenczl Haubicz.

Conrat Nymbsch.

Fridrich Westrowitz.

Bonofaci graf von Serego.

Michl von Michalowitz.

Carl Teufl freyherr.

Octavio Coreta herr auf <Zinkher[?]> Zucarela.
Ferdinand Geir zu Osterburg.
Albrecht LeBkhowicz.

Zacherias Slabata.

Johan Franci3co Gonsago.

Paul Niari.

Andre Rebey.

Albrecht graf von Otting.

Adam PeB freyherr von Colln und Keczendorff.
ProBper graf von Ladron.

Allexander Gonsago.

Franci3cus Wilhelmul3 Mallaspima.
66v Ferdinand Sossti graf von Roll.
Hainrich Prommitz freyherr.

Johan NowohradBki von Kollawart.
Johan Babtista Colleredo.

Huschier
Francif3cus Anthoniannus.

Truchsassen tafldiener
Silwester Casstian.
Gillius Posperger.

Obrister silbercamerer
HanB von Tschetschaw, Mettich gennant.

Under silbercamerer
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Silberdiener
Andre Essich.
Corneli Nicolauf3.

Silberwascher
Hanf3 Weinzierl.
Isac Englman, extraordinari.

67v  Diener auf 3 und 4 pferdt
Edoardo de Provisinali.
Octavio Betta.
Ferdinandt Henian.
Fabian de Newua Zwerg.

Diener auf 2 pferdt
LadiBlau KollaBwarius.
Andre Hirsch.

Ludwig Schilling.
Jeronimuf3 Thuonus.

HanfB3 Wolckhardt Widmer.
Alluigi Fenice.

Ferdinand Weidner.

68r Carl Mangno.
Matheul3 Janckhowitsch.
Octavio Strado.

HanB LaBlau von Kienring.
Andre Ott.

Carl Tragenreitter.

Babtista Bertoli.

Ferand Wicz Conte.
Caspar Eberhart.

Benedict Tof3o.

Conradt von Hasperg.
HanB Eberhart.

Juan Ambrosio Anthoniano.
Urban Lanndo.

Georg Wilhelm Praun freyherr.
Johan Scharberger.
Gregor Flaischer.
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68v

69r

69v

Diener mit ainem pferdt

Wolft Weil.

Johan Eberhart von HarterBhofen.
Johanes de Monnt.

Hannf3 Koblinczki.

Niclauf3 Peria.

Johan Paptista Colloreda.
Joachim Purggraf von Than.
Melchior Danadt.

Cantzleyen

Vicecantzler
Sigmund Vieheuser, beider rechten doctor.

Reichs und hofsecretari

Petter Obernburger.

Andre Erstenberger.

Wolff Unuerzagt.

Sebastian Westernacher, hofsecretari.
HanB Engelhofer, extraordinari secretari.

Kriegssecretari
Bernhardt Reisacher.
Hainrich Nigkhart.
Ambrofly Schmeisser.

Lateinische secretarien
Ambrofly Pennckh, lateinischer extraordinari hofsecretari.

Hofcamersecretarien

Daniel Preil3.

Lorencz Niirnberger.

Johan Zigelif3.

Jeronimuf3 <Panckhel> Pénggel.

Hofcantzlei

Christof Umbgelter von Teussenhausen, taxator.
Georg Puchel, reichsregistrator und gegenschreiber.
HanB Fraunberger, Osterreichischer registrator.
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70r

70v

T1r

76

Hofcantzleischreiber
Hanf3 Pausegg.
Christoff Peilnstein.
Hanf3 Hainrich Wechlin.
Hannf3 Zapft.

Georg Trennpeckh.
Sebastian Greifldinger.
Hanf Cristof Wagner.
Davidt Probst.

Hanf} Jacob Schedler.
Werner Braidtschwerdt.
Cristoff Humler.
Benedict Radner.

Michl Kiirchamer.
Martin Ratter.

Hannf3 Pramhofer.
Hainrich Kern, canzleidiener.

Lateinische cantzlei
Jacob Piittner, registrator.
Paul Mainbegg.

Georg Christof Haiden.
Egidi Randach.

Egidi Grix.

Hofcamercantzlei

Wolf Streitberger, registrator und taxator.

Paul JonaB, expetitor.

Matheus Preckhl, concipisst.

Hainrich Porsy, lateinischer concipist.

Michl Heimg, expeditor bei der hinderlassen hofcamer.
Paul Dénckhl, concipist.

NiclauB3 Reichl, concipist.

Hofcamercanntzleischreiber
Stanczl Ostaschofl3ky.

Steffan Lindner.

Paul Ei3vogl.

Hannf3 Osterreicher.

Joachim Wolff.

Daniel Schleger.



71v

72r

72v

Leopoldt Schiitpacher.

Thoman Plaiman.

Jacob Reichart.

Simon Lugg, registratorambsgehilff.
HieronimmufB Klepichler.

Hanf Fuchs.

Hannf Polczius.

Balthasser Till, canzleidiener.
Thoman Mairhauser, canzleidiener.

Hofbuchhalterei

Ludwig Innderhell, raitdiener.
Ruprecht Greissenauer, raitdiener.
Wolf Pucher, raitdiener.

Andre Flechtner, raitdiener.
Hannf Graf, raitdiener.
Maxmilian Haiden, ingrossist.

Kriegscantzlei

Hanf Huber, registrator und expeditor.
Melchior Lerch.

Georg Schwanberger.

Jacob Piichler.

Gabriel Diirnbacher.

Cristof Merich.

Johan Babtista Kaczenstainer, canzleidiener.

Thiirhiietter

Fridrich Weil3, hofrathsthurhiietter.

Petter Puchman, kriegsrathsthurhiietter.

Fridrich Pallinger, hofcamerrathsthurhiietter.

Cristof Taner, bei der hinderlassen hofcamerthurhiietter.

Spanischer secretari

Hungerische cantzlei

Der Cron Behaim cantzler
Doctor Georg Mell, gedachter Cron Behaim vicecanzler.
Sebastian Heugl, de3 Kunigreichs Teutscher hofsecretari.
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Hofpostmaisterambtsverwalder
Hanf3 Wolzogen.

Currier
Lamprecht de Monau.
Melchior Prugkhner.

73r Tulmatsch

Kriegstulmiitsch
NicolauB3 Plimel.

Hirtschier haubtman

Hartschier
sollen sambt iren furriern unnd trometer ordinariter sein 102.

Trabandten haubtman

Conradt deB3 heyligen Remischen reichs erbmarschalch zu Pappenhaim.
Trabandten

sollen sambt den spielleuten sein 103.

73v Kuchlmaister
Melchior von Braidenpach.

Kellerparthei
Sumelier
Bartlme Schelhardt.

Kellerschreiber

Caspar Sewald.

Thoman Grieflhamer, underkellner.
HanB Ulbeckh, kellnergehilff.
Cristof Daminger, kellnerbindter.
Sewald Depman, kellerbindter.

Hofpeckh
Sebastian May.

Liechtcamerer
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T4r

T4v

Zuggerpacher
Daniel Walder.

Kuchelparthei

Kuchlschreiber
Paul Mandl.

Einkhauffer
Lorentz Schedl.

Zuschrotter
Hannf3 Schwandorffer.

Mundtkoch
HannB Lillenperger.

Maisterkoch
Paul Rausch.
Bartl Wolff.
Michl Schnabel.
Plausy Laubinger.

Pastettenkoch

Underpastettenkoch
Christof Distlbach.

Underkoch
Adam Hagkhl.
Gregor Kerl.
Lucal} Scarolla.

Jungkoch und zusetzer
Andre Herolt.

Hanf} Jacob.

Hanf} Reitter.

Petter von Riedt.

Kuchlpuben
sollen acht sein.
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75v

80

Kiichltrager
sollen 2 sein.

Holtzhagkher
Hannf Parth.

Zergadentrager
sollen 2 sein.

Kuchlthiirhiietter

Zergadner
Cristof Sekhler.

Officiertafldiener
Thoman Gilhn.
Caspar Schuchberdt.

Hofgesindtsdoctor
Petter Munaw.

Hofzallmaistr
Petter Hagckhel.

Hofzalmaisterambtscontralor
HannB Riettman.

Hofcamerdiener
Michl Lindawer.
Leonhart Oberhauser.
Georg Ernpreib.
Wolff Diemb.
Wilhelm Herpradt.

Hofcontralor
Thoman Sonner.

Ernholden
Hannf Panisot.
Petter Flaischman.



Hannf3 Ruda.
Leonhart Dettenhafer.

Saalthiirhiietter
Paul Dellagreta.
Georg Gagg.

76r  Hofporthier
Hannf3 Wilhelm Rechberger.
Vallentein Rosen.

Tappesier

Thoman Nicolaw, obrister.
Carl Destancz.

Oschwald Eder, gehilff.
Hofbarbierer

Matheul3 Schrag.

Wundartzt

Mair
Matheul3 Riedl.

76v  Falckhenmaister
Hannf3 Hager.

Falckhner

Bartlme Serin.

Hannf3 Miiller.

Michl Phillip.

Jacob Manuf3hi.
Allexander Trovolluschi.
Matheul3 Loe.

Andre Sturmb.

Stanczl Gottschal.

Jiagermaister
Wolff Sigmund von Auersperg, obrister landtjagermeister.

Jager
Johan Provia.



Hanf3 Teutschenpaur.
Wilhelm Gundelsperger.
Hanf3 Wir.

Cristof Schlegel.
Leonhart Ziegler.

HanB Geir.

77t Plachenknecht
Georg Falhuber.
Leonhart Liflengl.
Enreich Ottmair.

Hundtsbuben
sOllen funff sein.

Quartiermaister
Hanf} Jacob Herbradt.

Hoffurrier

HannB Friedl.
MatheuB3 Pierpamer.
Cristof Zurler.
Severius Frischeisen.
Andre Mur.

Georg Hofman.

77v  Ainspeninger
Matheul3 Detlwicz.
Hannf} Lutz.
Dobiall Helmschmidt.

Capelln

Hofprediger

Elmosinarius

Cappolen

Jacobus Climarcheus, caplan und elmosinarius dienstverwaldter.

Simon Fabricus Radius.
Anthoni Peckher.
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78r

78v

Georg Kiirchamer.
Jacob de Kerle.

Michl Oliverius, beider rechten doctor, def3 riterlichen S. Johannes or-

dens camendator zu Ach, Mechl, Nideckh und Kierrugen.

Egidius Holly.
Petter Nolcofs.

Oratoridiener

Capelndiener
Urel Mader.

Capelmaistr

Phillipus de Monte.

Maurius Simbaldtus, muf3icus.
Dominicus Capa, musicus.
Carl Ardesy, musicus.
Johan Paulo Artesi, musicus.
Bassisten

Carneli Celso.

Sebastian Reckhl.
Lambertus Vreue.

Benedict Ganso.

Sigmund Riser.

Caspar Undermair.

Tenoristen

Egidius Plouier.

Gilhelmus de Lafontein.
Carnelius Fabius.

Arnold Gertz.

Phillpert Michael.
Jeronimul} Mader.

Daniel de Mota.

Benedict Schniichenberger.

Altisten

Wilhelmus von der Millen.
AnhelmuB3 Cupers.
Nicolaul3 Puf3e.
Hieronimul} Remiretz.
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79r

79v

84

Johannes de Peckher.
Hanf3 Cupers.
Michael de Ayantz.
Weyand de Hodeg.
Cristian Brandi.

Discantisten
Nicolaul} Seldert.
Martinus de Curnea.
Franci3cus Coruda.

Organisten
Pauluf} von Winda.
Carl Luithan.

Nottist
Oschwaldt Waldner.

Corcordero
Isakh Kaltenbruner.

Singerknabenpreceptor in litteris
Johannes Lottinnul3.

Singerknaben
sollen zwelf sein.

Camerer

Obrister camerer
Wolf Rumpf zum VielroB freiherr.

Camerer

Don Ladran de Gnevarra.

Cristof Popel her von Lobkhowicz.
Don Alfonso de Arcilla.

Davidt von Dannenberg freyherr etc.
Octavio Spinola.

Cristof van Puchhaim freyherr.
Adam herr von Neuhauf3.

Ludwig Colloredo.



80r

80v

Allbrecht graf zu Fiirstenberg.
Georg Poppel herr von Lobkhowicz.

Maximilian von Diettrichstein freyherr zu Hellenburg, Finckhenstein und

Thalberg.

Niclauf3 Palfi zu Erdet.

HanB Preiner freyher.

Georg Graf zu Mundfort.
LadiBlaull Werckho freyherr.

Camerdiener
Hieronimuf3 Caverin.
Caspar Pernauer.
Hanf3 Popp.
Prophirio Wosso.

Guardaroba

Georg Schwab.

Adam Ebenstan, underguardaroba.
Leibdoctor

Bartlome Guarianius.

Jacob Scutelarius.

Leibbarbierer

Alfonso da Anczimis hat neben auch den camerdienertittl.

Underbarbierer
HanB Althauf3.

Apotegger
Martinus Piatosa, genandt Beeta.

Bibliodecari
Hugo Blatinus.

Distelierer

Camerfurier
Matheus Hundegg.

Camerthiirhuetter
Wilhelm Hofman.
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81r

86

Steffan Dolberin.

Camerhaitzer
Georg Jacob.

Leibweschin
Margretha Pergin.

Leibnatterin
Anna de Moreta.

Obristen camerers taflweschin
Anna Daminngerin.

Camertrabandten
Petter Facino.
Lorencz Weingartner.
Caspar Forsstner.
Hanf3 Wetterle.

Obristen camerers tafldiener
Hannf Perg.
Petter Gail.

Handtwerckher

Biechsenmacher
Sebastian Schmeller.

Bichsenschiffter
Bernhart Elsésser.

Goldtschmidt
Martini Culpin, camergoldschmidt.

EraBmus Hornickh.

Kirsner
Lorencz Lindner.

Conterfeter und maler



8lv

82r

JoB3ef Arczinwaldo.
Enthoni Abundi.
Bartlme Spranger.

Facbricio Martniengo, illuminist.

Leibschneider
Niclauf3 Lainradt.

Hosenschneider
Bernhart Mora.

Paretmacher
Ferranto Casstell.

Seidenschniermacher
Vaicentz Ferro.
Urmacher

Gerhart Emoser.
Tischler

Anthoni Muil3.

Palnmacher
Colin Olivier.

Obrister stallmaister

Claudius Tribulcz graf zu Melcz.

Staalparthei

Edlknabenhofmeister

Andre Prudentius ist auch daneben preceptor.

Edlknaben

sollen in die 18 oder aufs maist 20 gehalten werden.

Edlknabenunderhofmaistr
Christoff Sortorius.

Edlknabentantzmaister
Evangelista Papatzan.
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RofBbereitter
Suan Petter Paliano.

Fiuettermaister
HannfB3 Rieger.

Fiuetterschreiber
Martiin Greif3auer.

Harnischmaister
Nicolaull Manfredon.

Plattner
Ulrich Orttl.

82v  Pichsenspaner
Obersattlknecht
Caspar Schlegel.

Undersatlknecht
Leonhart Schregkh.

Seidennater

Zeltmaister
Sebastian Lanng.

Sattler
Cristan Constandt.

Leibschuster
Michael Jung.

Federmacher

83r  Vergulter und rapiermacher
Lorentz de Negron.

Hofsporer
HannB Kreiczberger.

88



Huffschmidt
Jacob Castilia, Spanischer hufschmidt.
Diewoldt Grienagl, kleperschmidt.

Stallknecht
sollen sovil man bediirfftig gehalten werden.

Stiflwischer
Matheus Behem.

Laggeyen
sollen ordinaritter acht sein.

Esslmaister

Essltreiber
soll die notturfft gehalten werden.

83v Esslsattler

Esslschmidt
Trometter

Obrister iiber die trometz
Francif3cuB3 Riczo.
Leancza Capa.

Paul Nassin.

Martini Wegsteiner.
Edouardo Riczo.
Lucas Zigato.
Allexander Herologio.
Fiorinto Sartorio.
Paris Bergannino.
Francif3ca Sagabria.
Andre Mossto.
Gregorius Durin.
Lucianus de Leoni.
Salomon Fero.

Georg Zigato.

HanB Olivier.



84r

1589

85r

85v
86r

90

Paul Zigato, lerjung.
Ludwig Ricedo.

Horpauckher
Jacob Wollff.

Leopardtwartter
Corneli Dilpardti.

Abrichter der wilden tier

Geschiermaister
Cristoff Griebel.

Siffman
Leonhart Hutter.

Profof3
Pangracz Jorman.

Stockhmaister

Steckhenknecht
sollen zwen sein.

Rom. Khay. May. hofstatt vom jahr 1589

Wal es fiir ain gestallt hab mit den kayserlichen officieren bei hoff.

Nach der Rom. Kayserlichen Mt. etc. ist die erste stell des obersten

hofmaisters, derselb hat in gemain sein gantzes aufsehen iliber alle andere
officier, aullgenomen was den obersten camerer betriftt und seine under-
gebene.
Die ander stell ist des obersten camerers, auf denselben haben alle Iren
respect, so bei der Kayserlichen camer dienen, alf3 da seind die camerer,
camerdiener, quardaroba, leibbarbierer, camerfurier, camerportier, tape-
zier, leibschneider, leibweschin, camerhaitzer, camertrabandt etc.

Zum obersten hofmarschalckenampt gehort auch sonst alles hofge-
sinndt in gemain der recht und justici sachen halben, und seind ime yeder



86V

87r
87v

zeit gewerttig, der quartiermaister, furrier, hoffmarschalckssecretari, pro-
fol3 etc.

Dem obersten stallmaister wartten auf die edlknaben, deren hofmaister

und preceptor, fuettermaister, roBbereitter, laggeien, und was der stallpar-
tei mehr anhengig ist.
Der stdblmaister hat seinen bevelch uber die trucksissen, silbercamer,
fiirschneider, panetier, und was dem taffldienst zugehorig, wann Ir M.
pflegen zu essen, die justici sachen aber, da sich ainiche undter disen
officieren begeben, werden dem obristen hofmaister oder marschalcken
zugeaignet.

Kuchelmaister und contralor haben Iren respect auf den obersten hof-

maister, seind aber sonst ime kuchelmaister undergeben alle die jhenigen,
so zu kuchel und keller gehorig.
Contralor aber ist des hoffstatts gegenhandler, und hat sein aufmercken
wie die officia dem instructionen gemeB, in empfang und auB3gab, kauff
und verkauff etc. administriert werden, dependiert sonst allerdings vom
obristen hofmaister.

Der mundtkoch hat sein anschaffen mit den underkdchen oder ander
maisterkochen, item der somelier mit den koellern, also auch mundtbeck
und hofpeck mit den irigen, aber sy alle sonst gehoren undter den kuchel-
maister.

Der sylbercamer hat auch seine sylberdiener und silberwoscher, und er
respectiert im dienst den stiblmaister und sonst den obristen hofmaister.
Hartschier und trabanten hauptleiith sehen auf dem obristen hofmaister,
schaffen den rottmaistern, iren furiern und undergebnen.

Also hat yede cantzlei sein haupt und directorium , die riathe aber in
gemain werden von Irer Mt. selbst oder dem obristen hofmaister bes-
chaiden.

Die jager haben iren maister und vom ime bevelch. Er aber auch respecti-
ert den obristen hofmaister.

Die kauffleiith, marcatanten, handwerchsleiith, und was dem hof nach-
raif} seind des obristen marschalcks bevelch underworffen und derer jus-
tici sachen haben von ime ire aul3trdg. Da aber die sachen so wichtig und
disputierlich, werden dieselben vilmals auf den hofrath remittiert.

Der Kay. capellen betreffendt, haben die gaistlichen iren magister cae-
rimoniarum oder an dessen stell den eltisten capellan, die musica seinen
capellmaister und werden im dienst bevelchf3 vom obristen hofmaister,
justicialia aber seind beim obristen marschalcken.

Kurzer bericht, wie es am Kay. hof gehalten wirdet™.
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Rom. Khay. Mt. ordnung unnd hofstatt

fiir alle und yede derselben hoche und nidere ambtleuth, officiere und
diener an Ir Kh. Mt. hofe, was aines yeden ambt und dienst, sey yezo von
newen gnedigelich fiirgenommen unnd geordnet, alls hernach volgt.

Rudolph der ander von Gottes genaden erwelter Romischer Khai-
ser, zu allen zeitten merer des Reichs.

Obrister hoffmaister
Adam von Dietrichstain freyherr zu Hollenburg, Finckhenstain und Tal-
berg herr auf Nickhelspurg.

Geheime rith
Hanns Trautson freyher zu Sprechenstain, Schravenstain und auf Falckhen-
stain etc.
[pozn.] Den 29. tag Decembris anno 89 1/4 von 9 in der nacht von
diser welt verschiden".
Leonhard von Harrach der elter freyherr zu Roraw etc.
Wolf Rumpff freyherr zum Vielrost, geheimer rath und obrister camerer.
Jacob Khurcz von Senfftenaw.
Johann Wolf freyman zu Miihlfelden, doctor.
Hanns Christoff von Hornstain zu Grouingen.

Hoffmarschalch
Paul Sixt Trautson freyherr.

Hoffrith

Paul Sixt Trautson freyherr, hoffrathsprasident.
Seyfridt Preyner freyherr.

Hanns freyherr zu Welsperg.

Georg Achaczi herr zu Losenstain auf Losenstainletithen.
Johann Baptista Weber zum Pisenberg.
Christoff Plirckhamer.

Maximilian von Dornberg.

Friderich von Khreckhowicz.

Wolf herr von Stubenberg der jlinger.

Eberhard Wambolt von Umbstatt.

Hanns Jacob Eisengrein von Richtenfelf3.
Johann Zinner, der rechten doctor.
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Hoffcamerrath

Ferdinandt Hofman freyherr, praesident.

Hanns von Sinczendorff.

Anselmus von Velf3.

Georg von Redern zu Strelicz.

David Hag.

Wolf Georger freyherr.

Ludwig Gamicz von Hoys freyherr zu Sixenstain.

Khriegsrath

David Ungnadt, hofkhriegsrathpraesident.
Christoff von Khiinigsperg.

Andre Khielman.

Erasim Praun.

Ferdinandt grave zu Hardtegg.

Paul von Eczing freyherr.

Stablmaister

Mundtschenckhen

Graf Anthoni von Arch.
Christoff Schwarofskhi, rathstittl.
Petter grave von Khollato.
Sigmundt Schmirsifkhi.

Niclas WolB3khi.

Bonefacius grave von Serego.
Ladislaw Poppl herr von Lowkhowicz dicte Junger.
Arideo Burguntio.

Franciscus Wilhelmus Malaspina.
Hanns freyherr von der Leip.
Ferdinandt Gabriel von Madrucz.
Ferdinandt Sefi graf von Roti.

Fiirschneider

Georg"™ von Opperstorft.

Georg Zedricz.

Julius Ascanius von Werdeman.

Graf Hanns von Hardecgg.

Bohuslaw Joachim herr von Hasenstain.
Wenczl Ritschan von Watricz.

Wenczl Sastriczl.
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Hanns Khreckhowicz.

Petter Prasman.

Moricz von Sebottendorft.

Matheus Teiiffl freyherr zu Gunderstorft.
Carl von Hoberg.

Hanns Dreskhowicz.

Hanns Adam Hofman freyherr.

Joachim Malczan freyherr.

Carl Saruba.

Hainrich Anselm von Pramnicz freyherr.
Hanns graf von Seerin.

Johann Neboradkhi von Khollewrath.
Sigmundt Neggisch.

Hanns Sigmunndt von Grei83.

Dionisius von Michalowicz.
Wespasianus graf von Arch.

Pannathier

Bothuslaw Lescowicz.

Christof von Tetschaw, Mettich genand.
Elias Haidenreich.

Wenczl von Rottkhirchen.

Johann Baptista Colloredo.

Octavio Coaredo.

Ladislaw Zedlicz.

Adam herr von Walstain.

Thruchsessen

Alesch Werckho.

Gotthardt Scheft, Gotsch genant.
Zeslaw Caplicz.

91v Ferdinandt Wolckhra.

Carl Tribulczi.

Ernreich von Neidegg.

Hanns Priickhner.

Hanns herr von Rosenaw auf Nipurt.
Conrad Nemetsch.

Fridrich Wesstrowicz von Khrallowicz.
Michael von Michalowicz.

Carl Teiiffl freyherr.
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Ferdinandt Geyr.

Zacharias Zlabatha.

Johann Francisco Gonsaga.

Melchior Walaschi.

Paul Niari.

Andre Rebey.

Albrecht graf zu Ottingen.

Adam Pef} freyherr von Coln und Kheczendorft.
Matheus Leupolt Poppel herr von Lobkhowicz.
Georg Wilhelm Praun freyherr.

Scipian graff von Gambra.

Melchior Danat.

Hainrich Reiifl herr von Plawen der mittler herr zu Griacz, Granichfeldt,
Gera, Schlacz, und Lowenstain.

Johann Burggraf von Thun.

Otto StoB3 herr von Camicz.

Ladislaw von Seidlicz.

Hainrich Logo.

Gottfridt Wilhelm graf und herr zu Manspeldt etc.
Conrad von Habsperg.

Julius Caesar StraB3olito.

Adam Corschenczkhi.

Hanns Thornowskhi.

Albrecht Bruckhner.

Benedict von Khollowart.

Maximilian Terczkha.

Maximiliande [...]"

Otto Fridrich Ratschin.

Hainrich Cordula von Schlaupna.

Albrecht von Schleinicz.

Huscher
Franciscus Anthonianus.

Thruchsessen tafelldiener
Silvester Cassian.

Lorencz SpenB3kho.

Hanns Mulbacher, thurhuetter.
Martin Sedlmair, einschenckh.
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Obrister silbercammerer
Hanns von Teschaw, Mettich genant.

Under silbercammerer

Silberdiener

Andre Essig.

Gall Oberschwender.
Bartholme Blall, silberwascher.
Caspar Plonner, silberbueb.

Mundtweschin
Margretha Rueprechtin.

Diener auf drey und vier pferdt
Besoldung so ohne ambten sein.
Eduardo de Provisionali.
Ferdinandt Henion.

Franciscus Quartier Milaneso.
Fabian de Neva Zwerg.

Francz Junckhowicz.

Diener auf zway pferdt

Andre Hirsch.

Ludwig Schilling.

Jheronimus Tunanus.

Aluigae Venize.

Carl Magno.

Mathes Janckhowicz.

Octavio Strada.

Hanns Ladislaw herr von Khiering.
Andre Otto.

Ferandt Viscanto.

Caspar Eberhardt.

Hanns Eberhardt.

Suan Ambrosio Anthoniano.
Urban Lando.

Johann Scharnberger.

Johann Eberhardt von Harttershaven.
Gregori Fleischer.
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Wolf Andre von Steinach zu Piichler.
Christoff Ulrich von Purgstorff.
Hanns von Piirckhach.

Otto Anthoniano Bundi.

Dionisius Khnoczer.

Leopoldt Schwarczbeckh.

Francz Broiart.

Ferdinandt Maschwander.

Hanns Fridel.

Zacharias Kholler.

Martin Roskhowicz Glogorschi von Glawicz.
Hanns der Moyen.

Hanns Ziiring.

Diener mit ainem pferdt
Hanns Khoblinskhi.

Andere diener von graven und herrn und adlstandt, welche zum thail
beheiirath, zum thail sonsten iren abschied von hof genommen, aber doch
wann sie gehn hof ervordert, oder irer geschefft halber selbst khommen,
iren zuetritt, alls ander hofgesindt, haben mogen.

Julius grave zu Salm etc. rath.

Gabriel Strain zu Schwarczenaw, rath.

Fabricio Corego, rath.

Friderich von Zierotin, rath.

Georg Poppel herr von Lobkhowicz, camerer.

Caspar Melchior von Zierothin, rath und fiirschneider.

Georg Christoff Teiiffel freyherr zu Gunderstorff, fiirschneider.

Hanns Ulrich Schof, Gotsch genant, truchsef.

Georg Caspar Neuhauser zu Plumaw, thruchses.

Balthasar Piichler, truchsef3.

Orati Ganczaga marggraf, dient Ir Mt. von ersten Januarii [15]85 zu ehren.
Hainrich Bossel dient vom ersten Decembris anno [15]86 ohne besol-
dung, hofdiener.

Canzleyen
Vicecanzler

ReichBBhoffsecretarien
Andre Erstenberger.
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Johann Barvitius.
Sebastian Westernacher.
Hanns Enghhofer, extraordinari hofsecretari.

Khriegflsecretari
Hainrich Nickhardt.
Ambrosi Schmeiser.
Hanns Hueber.

Lateinischer secretari
Ambrosi Penckh, extraordinari secretari.

Hoffcamersecretarien
Lorencz Niirmberger.
Jheronimus Panckhl.
Paul Jonas von Lilgenaw.
Jheremias Benckh.
Hainrich Bonschius.

Hoffcanzlei

Wernherr Braittschwerdt, taxator.

Georg Piichl, reichshofregistrator und gegenschreiber.
Hanns Frawenberger, Osterreichischer registrator.

Hanns Ménhardt, lateinischer registrator.

Hanns PauBlegg, bei der hinderlaBnen hofcanzlei expeditor.

ReichBBhoffcanzleyschreiber
Christoff Peilnstain.

Hanns Hainrich Fehlin.

Hanns Zapff.

Hanns Christoff Wagner.
Hanns Jacob Schedler.
Christoff Humbler.

Marttin Khotter.

Hanns Pranchofer.

Michael Rosstinus.

Albrecht Mechtel.

Hanns Niclas Fletticher.

Georg Dernpeckh.

Hainrich Khreen, canzleidiener.
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Lateinische canzley
Paul Mainpeckh.

Egidi Grix.

Hanns Christoff Fugger.

Hoffcamercanzley

Simon Luckh, registrator und taxator.

Georg Spiller, expeditor.

Niclas Reichel, concipisst.

Johann Polczius, expeditor bei der hinderlassnen hofcammern.

Concipist

Paul Denckhl.

Stanczl Ostaschoffskhi.
Niclas Haunoldt.

Hanns Ossterreicher.
Isaac Pfanndler.

Hoffcammercanzleyschreiber

Daniel Schleger.

Letipolt Schiittenbacher.

Thoman Plaman.

Jacob Reichardt.

Michael Stoll.

Sebastian Weining.

Carl PleBkha.

Sebastian Bischoff.

Sebastian Schrettl.

Balthasar Teil.

Hanns OBlaw.

Jacob Teuffel.

Georg Himelreich, <canzleidiener>
Christoff WiBBkholeti, Ungerischer tollmetscher, bei der hinderlassnen ho-
fcamer zu Wien.

Martin Ortt, extraordinari canzleischreiber.
Jacob Altersteig, canzleidiener.

Thoman Mairhauser, canzleidiener.

Hoffpuechhalter

Raittdiener
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Ludwig in der Holl.
Andre Flechtner.
97r  Hanns Porczll.
Maximilian Hayden.
Georg EyBvogl.
Georg Hanckhl, ingrosisst.
Joseph Ganncz.

Khriegscanzley

Jacob Piichler, concipist.
Christoff Meurich, concipist.
Jheronimus Arconat

Melchior Lerch.

Georg Khlein Strettel.

Georg Schwanberger.

Johann Babtista Khaczenstainer.
Thobias Liechtenberger, ingrosist.
Georg Leschenbrandt.

Mathes Baranisch.

Veitt Hellrich.

Hanns Lehenman, ingrosist.

97v  Thiierhiietter
Sebaldt Haiden, reichshofraththiirhiietter.
Ulrich Hofmair, khriegsraththiirhiietter.

Hofcamerrathsthiirhiietter
Fridrich Pollinger.
Christoff Thanner.

Hispanischer secretari
Hungerische canzley

Der Cron Boheimb canzler

Adam herr von und auf Neuhauf3 und Fraunberg.

Doctor Georg Mehl, gedachter Cron Boheim Teutscher vicecanzler™"
Oswaldt von Schonfelt, Bohemischer vicecanzler.

98r  Boheimische canzley
Sebastian Heligl, des Khonigreichs Boheimb Teiitscher hofsecretari.
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Hofpostmaisterambtsverwalter
Georg Habenschadt.

Curier

Lamprecht de Mainaw.
Christoft Jager.
Thulmettschen

Khriegsraththulmetsch
Marthin Schedl.

Hartschier haubtman

98v  Hartschier
per 102.

Trabanten haubtman
Conradt des Heyl. Rom. reichs erbmarschalch zu Pappenheimb.

Trabanten
N. 103.

Khuchlmaister
Khellerparthey

Summelier
Barthlme Schollhardt.

Khellerschreiber
Thomas Geislhamer.

99r  Underkheller
Christoff Déaninger.

Hofpeckh
Sebastian May.

Liechtcamerey
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Thorothea Aichlerin.

Zuckherpacher
Johann KhrauB3.

Khuchlparthey

Khuchlschreiber
Martin Froschl.

Einkhauffer
Lorencz Schedl.

Zueschrotter
Hanns Schwandorfter.

99v Mundtkhoch

Maisterkhoch
Bartlme Wolf.
Michael Schnabl.
Adam Hackhel.

Passtettenkhoch
Lucas Scayola.

Underpasstettenkhoch
Christoff Distelbach.

Underkhoch

Gregori Karl.

Hanns Jacob Penckhardt.
Hanns Retiitter.

David Widman.

Peter von Riedt.

Jungkhoch und zuesezer
Jacob Diecz.
Caspar Khauch.

100r Khuchlpueben
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sein 8.

Khuchltrager
2.

Holzhackher
Georg Schlagenhauffen.

Zergadentrager
sein 3.

Khuchlthurhiietter
Hainrich Khollarr.
Hanns Prunkhfelden.

Zergadner
Michael Schober

Underzergadner
Thobias Khalcher.

Officiertafeldiener
Christoff Khelchen.
Christian Khettenhoff.

100v  Hoffgesindtsdoctor
Jacob KhrauB3.

Hoffzalmaister etc.
Hanns Rietman.

Hoffzalmaisterambtscontralor
Wolf Pucher.

Hofcammerdiener
Michael Lindtawer.
Leonhard Oberhauser.
Wolf Diem.

Wilhelm Herbratt.
Hanns Georg Vogel.
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Hofcontralor
Thoman Sonner.

Ehrnholden

Hanns Panisott.

Petter Fleischman.
10lr Hanns Ruda.

Leonhard Dettenhofer.

Salthiirhiietter
Petter Faczino.

Hofportier
Hanns Rechperger.
Valentin Rosen.

Tapesier

Thoman Nicolai, obrister tapesier.
Lorencz Weingarttner.

Oswaldt Oder, gehiilft.

Hoffbalbierer
Mathes Schwag.
Hanns Scholttes.

Wundtarzt

Mayr
Mathes Ruedl.

10lv  Falckhenmaister

Falckhner

Bartlme Serin.

Hanns Miiller.

Stachius Martin.

Jacob Monuschi.

Mathes Loye.

Albrecht von Orttenstain.
Mathes Feil.

Michael Philipp.
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Hanns Hackh.

Jagermaister
Wolf Sigimundt von Auersperg freyherr, obrister landtjegermaister in Oss-
terreich etc.

Jager

Johann Provia.

Hanns Teutschenbaur.
102r  Wilhelm Gunderspacher.

Hanns Wahr.

Christoff Schlegl.

Leonhard Ziegler.

Hanns Geyer.

Plachenkhnecht
Georg Fahlhueber.
Leonhardt Lisewigl.
Ehrnreich Ottmair.

Hundtf3pueben
sein 3.

Hofquartiermaister
Gregori Bonl.

Hofmarschalckhenambts undergebner secretari
Virgili Weingarttner.

Hoffurier
Mathes Pierpaumer.
Severinus Frischeisen.
Andre Muerr.

102v  Hanns Graf.
Martin Lorencz Progl.
Hanns Schonawer.

Ainspeniger

Hanns Lucz.
Michael Lucas.
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Hanns Erich.

Capellan
Hofpredicant
Elemosinarius

Capellanen
Jacob Chimarcheus, caplan unnd elemosinari dienstverwalter.
Mathes Fletscha.
103r  Simon Fabricius Tadius.
Anthoni Peckher.
Jacob de Carle.
Michael Oliverius, rechten doctor.
Egidius Holi.
Peter de Cosces.
Innotius Maniga.
Roberto Ruggeri.

Oratoridiener
Ulriel Mader.

Capelndiener
Wilhelm Prewber.

Capelmaister
Philippus de Monte.

Musici

Maurus Sinnebaldus, musicus.
Dominicus Capa, musicus.
Carl Ardesy, musicus.

Johann Paul Ardesy, musicus.

103v  Bassisten
Sebastian Rockhl.
Lampertus Vreue.
Sigmundt Riser.
Caspar Nidermair.
David Herman.
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Stephan Wiltner.
Caspar Agricola.

Tenoristen
Egidius Plouier.
Daniel de Motta.
Benedict Scheuchenberger.
Gamillo Cenoti, vicecapelmaister.
Philipert Michel.
Wilhelm Han.
Christoff Perckhman.
Altisten
Wilhelmus von der Muln.
Niclas Buse.
Johannes de Berckher.
Hanns Ruperf3.
Michel de Janncz.
Weynandt de Hodege.

104r  Christian Brandi.
Bonaventur Losubrue.
Maximilian Khuperf.

Discantisten

Niclas Seldert.

Martinus de Gurna, camermusicus.
Petrus Lopez.

Francisco Navaro.

Organisten

Paul von der Winde.

Carl Loydon.

Hanns Lamperto, instrumentist.

Notist
Leonhard Francz.

Concordero
Isac Khaltenpruner.

Singerkhnabenpraeceptor in literis
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Johannes Lotinus.

Singerkhnaben
sein zwelft.

Camer

Obrister camerer
Wolf Rumpff zum Wielrof3 freyherr etc.

Camerer

Don Ladron de Gnevara.

Christoff Poppel herr von Lobkhowicz.
Don Alphonso de Arcilla.

Octavi Spinola.

Christoff von Puechaimb freyherr.
Ludwig Colloredo.

Albrecht graf zu Fiirstenberg.
Maximilian von Dietrichstain freyher.
Niclas Palvi zu Erdet etc.

Hanns Preiner.

Georg graf von Montfortt™.
Ladislai Werckho freyherr.

Camerdiener
Jheronimus Gabrin.
Caspar Pernawer.
Hanns Popp.
Provirio Woso.

Quardaroba
Georg Schwab.

Undterquardaroba
Adam Ebenstain.

Leibdoctor
Bartlme Guarinonius.

Jacob Scudelarius®.

Leibbarbierer



Hanns Althauf3.
Underbalbierer

Leibapoteckher
Martinus Piathosa, genant Beda.

Bibliotecarius
Hugo Blotius.

Distillierer

105v  Camerfurier
Mathes Hundegg.

Cammerthurhiietter
Wilhelm Hofman.
Georg Gag.

Cammerhaizer
Pancratius Wiset.

Leibweschin
Margretha Pergin.

Leibnatterin
Ester Althausin.

Obristen camerers tafelweschin
Anna Daningerin.

Camertrabanten
Caspar Forstner.
Hanns Sattler.

Veitt Reichardt.
Sebastian Schwindl.

106r Obristen cammerers tafeldiener

Petter Gar.
Caspar Hérlkhofer.

109



106v

110

Handtwerckher
Piichsenmacher

Piichsenschiffter
Bernhard Elséasser.

Goltsmidt

Maturini Culpin.
Zacharias Glockhinger.
Georg Lenckhner.
Anthoni Schweinberger.

Khiirfiner

Lorencz Lindtner.
Contrafetter und maler
Joseph Arsinbaldo.
Anthoni Abundi.

Bartlme Spranger.
Dietrich Raffenstainer.

Leibschneider
Anthoni Khupffer.

Hosenschneider

Paretmacher
Feranto Castell.

Seidenschniiermacher
Vicencz Ferro.

Uhrmacher
Thischler
Anthoni MuB.
Bernhard Erhardt.

Palmacher
Colin Olivier.



107r

107v

Stallparthey
Claudius graf zu Trybulcz und Melcz.

Edlkhnabenhofmaister unnd praeceptor
Andreas Pruedentius.

Edlkhnaben
18 oder 20.

Edlkhnabenunderhofmaister
Christoff Sartorius.

Edlkhnabentanzmaister
Evangelista Papaczan.

Fechtmaister
Asconius Romanell.

Rofibereiitter

Franciscus Monteo Mogonata.
Niclas Castillian.

Vicens Calso.

Fuettermaister
Hanns Rieger.

Fuetterschreiber
Martin Griesawer.

Harnischmaister
Caspar Schlegl.

Plattner
Ulrich Orttl.

Piichsenspanner
Andre Storch.

Obrister sattlkhnecht
Leonhard Schrockh.
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Unttersatlkhnecht
Hanns Miiller.

Seidennader

Zeltmaister
Sebastian Lang.

Satler
Hanns Barthlme.

Leibschuesster

Federmacher
Ferando Castell.

Vergulter und rapiermacher
Lorencz de Negron.

Hofsporer
Jheronimus Perstain.

Huefschmidt
Jacob Casstilian, Spanischer huefschmidt.
Diepolt Esell.

Stallkhnecht
Die notturftt.

Stifelwischer
Mathes Beheimb.

Laggeyen
sollen in 8 sein.

Eselmaister

Eseltreiber

Eselsattler



Eselschmitt

Trometter
Fronteso Riczo, obrister trometer.
Leonso Capa.
Martin Wegenstainer.
Eduardo Riczo.
Firindo Sertario.
Andre Mosto.
Gregorius Turini.

109r  Lucal Zigota.
Lucianus de Leoni.
Georg Zigota.
Hanns Olivier.
Paul Zigota.
Ludwig Rittzetto.
Martin Neukhircher.
Anthoni de Anthoniano.
Thobias Piderman.
Pratasio Zelothi.
Mathias Khauffleiittner.
Bernhard Mosto.
Anthoni Wolf.
Marx Stiasodi.
Wenczl Pruchstaler.

Horpaugger
Jacob Wolf.

109v  Leopardtwartter
Corneli di Pardi.

Abrichter der wilden thier

Geschiermaister
David Kholler.

Schiffman
Lienhard Hueter.

113



110r

110v

Wachtkhnecht

Provof3
Bangracz Zorman.

Stockhmaister
Sigmundt Wimper.

Steckhenkhnecht
sein 2.

SEZNAM DVORSKYCH URADU

Nejvyssi hofmistr (Obrister hofmeister): 1580/1r, 1584/60r, 1589/88r
Spravni ufady

Tajna rada (Geheime Rat): 1580/1r, 1v. 1584/60r, 1589/88r, 88v

Dvorni marSalek (Hofmarschall): 1580/1v, 1584/60v, 1589/88v

Risska dvorska rada (Hofrat): 1580/2r-3v, 1584/60v-61v, 1589/88v, 89r
Rada dvorské komory (Hofkammerrat): 1580/4r, 4v, 1584/62r, 1589/809r,
89v

Vile¢narada (Kriegsrat): 1580/4v, 5t, 1584/62v, 1589/89v

Sluzebnici u tabule

Stabelmeister (Stabelmeister): 1580/5v, 1584/62v, 1589/89v

Cisnici (Mundschenken): 1580/5v-6v, 1584/63r, 1589/90r

Krajeci (Fiirschneider): 1580/6v-8v, 1584/63v, 64r, 1589/90r-91r

Nosici jidla (Panathier): 1580/8v-9v, 1584/64v, 1589/91r

Stolnici (Truchsessen): 1580/9v-12v, 1584/65r, 65v-66v, 1589/91r-92v
Huschier (Huschier): 1580/12v, 1584/66v, 1589/92v

Sluzebnici stolnikt (Truchsessen Tafeldiener): 1580/12v, 1584/66v, 1589/
92v

Nejvyssi komornik nad stiibrem (oberster Silberkdmmerer): 1580/13r,
1584/67r, 1589/92v

Podkomornik nad stiibrem (unter Silberkdmmerer): 1580/13r, 1584/67r,
1589/92v

SluZebnici stiibra (Silberdiener): 1580/13r, 13v, 1584/671, 1589/92v, 93r
Umyvac stiibra (Mundweschin, Silberwascher): 1580/13v,1584/67r, 1589/
93r

Sluzebnici bez tradu
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SluZebnici se tfemi a Etyifmi koni (Diener auf drei und vier Pferde): 1580/
13v-14v, 1584/67v, 1589/93r
SluZebnici se dvéma koni (Diener auf zwei Pferde): 1580/14v-17r, 1584/
67v, 68r, 1589/93r-94r
Sluzebnici s jednim koném (Diener mit einem Pferd): 1580/17r-18r, 1584/
68v, 1589/94r

Ostatni sluzebnici (andere Diener): 1589/94r, 94v
Kancelate (Kanzleien): 1580/18v, 1584/69r, 1589/94v
Vicekanclét (Vizekanzler): 1580/18v, 1584/69r, 1589/94v
Rissti a dvorsti sekretafi (Reichs und Hofsekretére): 1580/18v, 19r, 1584/
69r, 1589/94v
Sekretafi valecné rady (Kriegssekretére): 1580/19r, 1584/69r, 1589/95r
Latinsky sekretai (Lateinischer Sekretér): 1580/19v, 1584/69v, 1589/95r
Sekretaii dvorské komory (Hofkammersekretére): 1580/19v, 20r, 1584/
69v, 1589/95r
Dvorskéa kancelar (Hofkanzlei): 1580/20r, 20v, 1584/69v, 1589/95t, 95v
Pisari dvorské kancelaie (Hofkanzleischreiber): 1580/20v-21v, 1584/70r,

Latinska kancelar (Lateinische Kanzlei): 1580/22r, 1584/70v, 1589/95v,
96r

Kancelat dvorské komory (Hofkammerkanzlei): 1580/22v, 1584/70v, 1589/
96r

Koncipisté (Konzipisten): 1589/96r

Pisat kancelafe dvorské komory (Hofkammerkanzleischreiber): 1580/
22v-24r, 1584/71r, 1589/96r, 96v

Vrchni dvorsky ucetni (Hofbuchhalter): 1580/24r, 24v, 1584/71v, 1589/
96v

Ugetni (Raitdiener): 1589/96v, 97r

Kancelar vale¢né rady (Kriegskanzlei): 1580/24v, 25r, 1584/71v, 1589/97r
Dvetnici (Tirhiiter): 1580/25v, 1584/72r, 1589/97v

Dvetnici dvorské komory (Hotkammerratstiirhiiter): 1589/97v
Spanélsky sekretat (Spanischer Sekretir): 1580/26r, 1584/72r, 1589/97v
Uherska kancelat (Hungerische Kanzlei): 1580/26r, 1584/72r, 1589/97v
Kanclét Ceské koruny (Der Kron Beheim Kanzler): 1580/26v, 1584/72v,
1589/97v

Ceska kancelat (Beheimische Kanzlei): 1580/26v, 1589/98r

Dvorsky postmistr (Hofpostmeisterambtsverwalter): 1580/27r, 1584/72v,
1589/98r

Kuryii (Kurier): 1580/27r, 1584/72v, 1589/98r

Tlumocnici (Dolmetsche): 1580/27r, 1584/73r, 1589/98r
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Tlumoc¢nik valeéné rady (Kriegsratsdolmetscher): 1580/27v, 1584/73t,
1589/98r

Télesna straz
Hejtman harciii (Hartschier-Haubtmann): 1580/27v, 1584/73r, 1589/98r
Harciii (Hartschier): 1580/27v, 1584/73r, 1589/98v
Hejtman trabanti (Trabanten-Haubtmann): 1580/28r, 1584/73r, 1589/98v
Trabanti (Trabanten): 1580/28r, 1584/731, 1589/98v

Kuchyné a sklepy
Kuchmistr (Kiichelmeister): 1580/28r, 1584/73v, 1589/98v
Celed’ ve sklepich (Kellerpartei): 1580/28v, 1584/73v, 1589/98v
Sumolier (Sumelier): 1580/28v, 1584/73v, 1589/98v
Pisaf sklepa (Kellerschreiber): 1580/28v, 1584/73v, 1589/98v
Podsklepnik (Unterkeller): 1589/99r
Dvorky pekat (Hofbacker): 1580/29r, 1584/73v, 1589/99r
Komornik nad svétlem (Lichtkdmmerer): 1580/29r, 1584/73v, 1589/99r
Cukrat (Zuckerbécker): 1580/29r, 1584/74r, 1589/99r
Celed’ v kuchyni (Kiichelpartei): 1580/29v, 1584/74r, 1589/99r
Pisat kuchyné¢ (Kiichelschreiber): 1580/29v, 1584/74r, 1589/99r
Nakupc¢i (Einkéufer): 1580/29v, 1584/74r, 1589/99r
Spiznik (Zuschrotter): 1580/29v, 1584/74r, 1589/99r
Osobni kuchai (Mundkoch): 1580/29v,1584/74r, 1589/99v
Mistii kuchati (Meisterkoche): 1580/30r, 1584/74r, 1589/99v
Pastikar (Pastetenkoch): 1580/30r, 30v, 1584/74v, 1589/99v
Pomocnik pastikare (Unterpastetenkoch): 1580/30v, 1584/74v, 1589/99v
Podkuchati (Unterkoche): 1580/30v, 31r, 1584/74v, 1589/99v
Mladi kuchati (Jungkdche und Zusetzer): 1580/31v, 1584/74v, 1589/99v
Chlapci v kuchyni (Kiichelbuben): 1580/31v, 1584/74v, 1589/100r
Nosici v kuchyni (Kiicheltrager): 1580/32r, 1584/74v, 1589/100r
Stipa¢ diivi (Holzhacker): 1580/32r, 1584/74v, 1589/100r
Nosici spize (Zergadnertriager): 1580/32r, 1584/74v, 1589/100r
Spiznici (Zergadner): 1580/32r, 1584/75r, 1589/100r
Podspiznici (Unterzergadner): 1589/100r
Dvetnici v kuchyni (Kiicheltiirhuter) 1580/32v, 1584/75r, 1589/100r
Sluhové u tabule a my¢i sttibra (Zinnwascher und Officiertafeldiener):
1580/32v, 1584/75t,s1589/100r

Dalsi dvorské urady
Lékat dvorské celedé (Hofgesindsdoktor): 1580/32v, 1584/75tr, 1589/100v
Dvorsky pokladnik (Hofzahlmeister): 1580/33r, 1584/75r, 1589/100v
Kontrolor tfadu dvorského pokladnika (Hofzahlmeisterambtskontrolor):
1580/33r, 1584/75r, 1589/100v
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SluZebnici dvorské komory (Hofkammerdiener): 1580/33r, 33v, 1584/
75v, 1589/100v
Dvorsky kontrolor (Hofkontrollor): 1580/33v, 1584/75v, 1589/100v
Heroldi (Ehrenholden): 1580/33v, 34r, 1584/75v, 1589/100v, 101r
Salovy dveinik (Saaltiirhuter): 1580/34r, 34v, 1584/75v, 1589/101r
Dvorsti portyti (Hofportier): 1580/34v, 1584/76r, 1589/101r
Calounici (Tapezier): 1580/35t, 1584/76r, 1589/101r
Dvorsti lazebnici (Hofbarbier): 1580/35r, 1584/76r, 1589/101r
Ranhoji¢ (Wundarzt): 1580/35r, 1584/76r, 1589/101r
Spravce statkii (Meier): 1580/35v, 1584/76r, 1589/101r

Lov
Mistr sokolnik (Falkenmeister): 1580/35v, 1584/76v, 1589/101v
Sokolnici (Falkner): 1580/35v, 36r, 1584/76v, 1589/101v
Mistr lov¢i (Jagermeister): 1580/36v, 1584/76v, 1589/101v
Lovci (Jager): 1580/36v, 37r, 1584/76v, 1589/101v, 102r
Pacholci (Plahenknechte): 1580/37v, 1584/77r, 1589/102r
Chlapci k psim (Hundsbuben): 1580/37v, 1589/102r

Ubytovani
Dvorsky ubytovatel (Hofquartiermeister): 1580/38r, 1584/77r, 1589/102r
Sekretat ufadu dvorského marSalka (Hofmarschallenambts undergebner
Sekretir): 1589/102r
Furyii (Hofturier): 1580/38r, 38v, 1584/77r,1589/102r, 102v
Einspanniger: 1580/38v, 391, 1584/77v, 1589/102v

Kaple (Kapelle): 1580/39r, 1584/77v, 1589/102v
Dvorsky kazatel (Hofpradicant): 1580/39r, 1584/77v, 1589/102v
AlmuZnik (Elemosinarius): 1580/39r, 1584/77v, 1589/102v
Kaplani (Kaplédne): 1580/39v,1584/77v,1589/102v, 103r
Sluha v oratofi (Oratordiener): 1580/40r, 1584/78r, 1589/103r
Sluha v kapli (Kapellendiener): 1580/40r, 1584/78r, 1589/103r
Kapelnik (Kapellenmeister): 1580/40v, 1584/78r, 1589/103r
Hudebnici (Musici): 1589/103r
Basisté (Bassisten): 1580/40v, 41r, 1584/78r, 1589/103v
Tenoristé (Tenoristen): 1580/41v, 421, 1584/78v, 1589/103v
Altisté (Altisten): 1580/42r, 42v, 43r, 1584/78v, 1589/103v, 104r
Diskantisté (Discantisten): 1580/43r, 43v, 1584/78v, 1589/104r
Varhanici (Organisten): 1580/43v, 1584/79r, 1589/104r
Notista (Notist): 1580/44r, 1584/79r, 1589/104r
Varhanat (Concordero): 1580/44r, 1584/79r, 1589/104r
Praeceptor in litteris (Singerknabenpraeceptor in litteris): 1580/44r, 1584/
79r, 1589/104r

117



Zpévaccei (Singerknaben): 1584/79r, 1589/104r

Komora (Kammer): 1580/44v,1584/79v, 1589/104v
Nejvyssi komoii (obrister Kimmerer): 1580/44v, 1584/79v, 1589/104v
Komornici (Kdmmerer): 1580/44v, 45t, 45v, 46r, 1584/79v, 1589/104v
Komorni sluzebnici (Kammerdiener): 1580/46r, 46v, 1584/80r, 1589/104v
Garderobier (Garderobe): 1580/46v, 1584/80r, 1589/105r
Podgarderobier (Untergarderobe): 1589/105r
T¢lesni Iékaii (Leibdoktoren): 1580/46v, 47r, 1584/80r, 1589/105r
Télesny lazebnik (Leibbarbier): 1580/47r, 1584/80r, 1589/105r
Podlazebnik (Unterbarbier): 1580/47r, 1584/80r, 1589/105r
Télesny lI€karnik (Leibapotheker): 1580/47v, 1584/80r, 1589/105r
Bibliotekar (Bibliothecarius): 1580/47v, 1584/80r, 1589/105r
Destilator (Destillier): 1580/47v, 1584/80v, 1589/105r
Komorni zdsobovatel (Kammerfurier): 1580/48r, 1584/80v, 1589/105v
Komorni dveinici (Kammertiirhuter): 1580/48r, 1584/80v, 1589/105v
Komorni topi¢ (Kammerheizer): 1580/48r, 1584/80v, 1589/105v
Télesna pradlena (Leibwaschin): 1580/48v, 1584/80v, 1589/105v
T¢lesna Svadlena (Leibnatterin): 1584/80v, 1589/105v
Pradlena tabule nejvyssiho komornika (obristen Kémmerers Tafelwéschin):
1580/48v, 1584/80v, 1589/105v
Komorni trabanti (Kammertrabanten): 1580/48v, 49r, 1584/80v, 1589/105v
Sluhové u tabule nejvySsiho komornika (obristen Kédmmerers Tafeldie-
ner): 1584/81r, 1589/106r
emeslnici komory (Handwerker): 1580/49r, 1584/81r, 1589/106r
Puskar (Biichsenmacher): 1580/49r, 1584/81r, 1589/106r
Vyrobce pazek k puskam (Biichsenschifter): 1580/49r, 1584/81r, 1589/
106r
Zlatnici (Goldschmiede): 1580/49v, 1584/81r, 1589/106r
Kozes$nik (Kiirschner): 1580/49v, Kirsner 1584/81r, Khiiraner 1589/106r
Malifi (Conterfeter und Mabhler): 1580/50r, 1584/81r, 1589/106r
Télesny krejci (Leibschneider): 1580/50r, 1584/81t, 1589/106v
Krejci kalhot (Hosenschneider): 1580/50v, 1584/81v, 1589/106v
Vyrobce baretl (Baretmacher): 1580/50v, 1584/81v, 1589/106v
Vyrobce hedvabnych §iitir (Seidenschnurmacher): 1580/50v, 1584/81v,
1589/106v
Hodinai (Uhrmacher): 1580/50v, 1584/81v, 1589/106v
Truhléfi (Tischler): 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v
Vyrobce micti (Ballmacher): 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v

Staje (Stallpartei): 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v
Nejvyssi Stolba (obrister Stallmeister): 1580/51r, 1584/81v
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Hofmistr panost (Edelknabenhofmeister): 1580/51v, 1584/81v, 1589/106v
PanoSové (Edelknaben): 1580/51v, 1584/81v, 1589/107r

Preceptor panosi (Edelknabenpraeceptor): 1580/51v, 1584/81v, 1589/
106v

Podhofmistr panosii (Edelknabenunterhofmeister): 1580/51v, 1584/82r,
1589/107r

Tane¢ni mistr panost (Edelknabentanzmeister): 1580/52r, 1584/82r, 1589/
107r

Ucitel Sermu (Fechtmeister): 1589/107r

Pojezdny (Rossbereiter): 1580/52r, 1584/82r, 1589/107r

Dozorce nad pici (Futtermeister): 1580/52r, 1584/82r, 1589/107r

Pisaf pice (Futterschreiber): 1580/52v, 1584/82r, 1589/107r

Zbrojmistr (Harnischmeister): 1580/52v, 1584/82r, 1589/107r

Platnét (Plattner): 1580/52v, 1584/82r, 1589/107r

Nabije¢ (Biichsenspanner): 1580/52v, 1584/82v, 1589/107v

Nejvyssi Celedin u koni (obrister Sattelknecht): 1580/53r, 1584/82v, 1589/
107v

Podceledin u koni (Untersattelknecht): 1580/53r, 1584/82v, 1589/107v
Krej¢i hedvabi (Seidennitter): 1580/53r, 1584/82v, 1589/107v

Vyrobce stanil (Zeltmeister): 1580/53r, 1584/82v, 1589/107v

Sedlar (Sattler): 1580/53v, 1584/82v, 1589/107v

Télesny Svec (Leibschuster): 1580/53v, 1584/82v, 1589/107v

Vyrobce ozdob z peti (Federmacher): 1580/53v, 1584/82v, 1589/107v
PozlaCovac a vyrobce rapirt (Vergolder und Rapiermacher): 1580/53v,
1584/83r, 1589/108r

Ostruhat (Hofsporer): 1580/54r, 1584/83r, 1589/108r

Podkovar (Hufschmied): 1580/54r, 1584/83r, 1589/108r

Pacholci (Stallknechte): 1580/54r, 1584/83r, 1589/108r

Cisti¢ bot (Stiefelwichser): 1580/54r, 1584/83r, 1589/108r

Lokajové (Lakaien): 1580/54v, 55r, 1584/83r, 1589/108r

Vrchni oslat (Eselmeister): 1580/55r, 1584/83r, 1589/108v

Oslat (Eseltreiber): 1580/55r, 1584/83r, 1589/108v

Sedlar osla (Eselsattler): 1580/55t, 1584/83v, 1589/108v

Podkovar osll (Eselschmied): 1580/55v, 1584/83v, 1589/108v

Trubaci (Trommeter): 1580/55v-56av, 1584/83v, 1589/108v, 109r

Vrchni trubac¢ (Obrister liber die Trommeter): 1584/83v

Bubenik (Horpauker): 1580/56av, 1584/84r, 1589/109r

Osettovatel Ivii (Leopardwarter): 1580/56av, 1584/84r, 1589/109v
Cvicitel divé zvéte (Abrichter der wilden Thiere): 1580/57r, 1584/84r, 1589/
109v
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Dozorce nad potahy (Geschirmeister): 1580/57r, 1584/84r, 1589/109v
Lodnik (Schiffmann): 1580/57r, 1584/84r, 1589/109v
Profous (Provoa): 1580/57v, 1584/84r, 1589/109v
Bifici (Steckenknechte): 1580/57v, 1589/110r
Dozorce véznice (Stockmeister): 1584/84r, 1589/110r
Strazce (Wachtknecht): 1580/57v, 1589/109v

JMENNY REJSTRIK

A

Abundi Anthoni 1580/50r, 1584/81r, 1589/106r,

Agricola Caspar 1589/103v

Achaczi viz Losenstein Achati von

Achati viz Losenstein Achati von

Aichler Hans 1580/29r

Aichlerin Dorothea 1589/99r

Aiflengl Leonhard 1580/37v

Alczignano viz Padua de

Altersteig Jacob 1589/96v

Althann viz z Althanu

z Althanu Christoph (Althann) 1580/4r

Althausin Ester 1589/105v

Althaull Hans 1584/80r, 1589/105r

Alttensteig Adam 1580/19v

Anczimis Alfonso da (Enzimis Alonso de) 1580/47r, 1584/80r

Anger Leonhard
- vdova 1580/3r

Anthoniannus viz Antonianus

Anthoniano Anthoni de 1589/109r

Anthoniano Suan Ambrosio (Juan) 1584/68r, 1589/93v

Anthonianus viz Antonianus

Anthonianus viz Antonianus

Antonianus Francisco (Anthoniannus, Anthonianus) 1580/12v, 1584/66v, 1589/
92v

Arcilla Alfonso de (Artilla) 1580/45v, 1584/79v, 1589/104v

Arcimboldo Joseph (Arczinwaldo, Arsinbaldo) 1580/50r, 1584/81r, 1589/106r
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Arco von (Arch)
- Anthoni 1580/5v, 1584/63r, 1589/90r
- Wespasianus 1589/91r
Arconat Jeronimus 1589/97r
Arczinwaldo viz Arcimboldo
Ardesy (Artesi, Artesis, Artesius)
- Albertus 1580/56r
- Carl 1580/56v, 1584/78r, 1589/103r
- Johann Paul 1580/56ar, 1584/78r, 1589/103r,
Arch viz Arco von
Arsinbaldo viz Arcimboldo
Artesi viz Ardesy
Artesis viz Ardesy
Artesius viz Ardesy
Artilla viz Arcilla de
Auer Hans (Awer) 1580/14r, 1580/14v
z Auersperga Wolf Sigmund 1580/36v, 1584/76v, 1589/101v
Awer viz Auer
Ayantz viz Jantz de
Ayrin D. 1580/15v

B

Balasy viz Khuen von Belasy

Balfti viz Palffy z Erdodu

Baranisch Mathes 1589/97r

Barthlme Hans 1589/107v

Barvitius Johann 1589/94v

Baschnif3khi Hans 1580/16v

Beckher Johannes de (Berckher, Peckher ) 1580/42v, 1584/78v, 1589/103v
Beda viz Piatosa

Beeta viz Piatosa

Behaimb Mathes (Behem) 1580/54r, 1584/83r, 1589/108r

Behem Erhard 1580/1r

Behem viz Behaimb

Behemin Paul 1580/2v

Beilstein viz Wienenberg

Belasy viz Khuen von Belasy

Benckh Ambrosi (Penckh, Pennckh) 1580/22r, 1584/69v, 1589/95r
Benckh Jeremias (Penckh) 1580/22v, 1589/95r

Bendinel Caesar 1580/56r
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Berckher viz Beckher de
Bergannino Paris (Pergonino) 1580/56ar, 1584/83v
Berka [z Dubé] (Werckho)
- Ales 1580/10r, 1584/65t1, 1589/91r
- Ladislav 1584/79v, 1589/104v
Bernhardt Stefan 1580/10r
Bernstain viz z Pernstejna
Bertoli Babtista 1584/68r
Beta Octavio (Betta) 1580/14r, 1584/67v
Betta viz Beta
Beylstain viz Wienenberg und Beylstain zu
Binel Johann Babtista 1580/42r
Biscaino Jann 1580/50r
Bischof Bernhard (Erhard) 1580/10r, 1580/12r
Bischoff Sebastian 1589/96v
Blall Bartholme 1589/93r
Blatinus viz Blotius
Blatius viz Blotius
Blotius Hugo (Blatinus, Blatius) 1580/47v, 1584/80r, 1589/105r
Bonl Gregori 1589/102r
Bonschius Heinrich 1589/95r
BornamifBa von Capolna Balthasar 1580/7r
[Boftita] z Martinic Jaroslav (Schmitschanf8khi von Metricz) 1580/45r
Bossel Heinrich 1589/94v
Braidenpach Melchior von (Preitenbach) 1580/3v, 1584/61r, 1584/73v
Braidtschwerdt viz Breittschwerdt
Braittschwerdt viz Breittschwerdt
Brandi Christian (Prandl) 1580/43r, 1584/78v, 1589/104r
Braun Stefan 1580/20r
Braun von Ottendorff Georg Wilhelm (Praun) 1580/4r, 1584/68r, 1589/92r
Breguntzo Aridia 1580/8v
Breittschwerdt Werner (Braidtschwerdt, Braittschwerdt) 1580/21v, 1584/70r, 1589/
95r
Breuner (Preiner, Preinner,Preyner)
- Hans 1580/3v, 1580/13r, 1584/79v, 1589/104v
- Seifried 1580/2r, 1584/60v, 1589/88v
Broiart Franz 1589/93v
Brozansky z Viesovic Georg (Prosanczki, Profanf8khi von WreBowitz) 1580/8t,
1584/63v
Bruckhner Albrecht 1589/92r
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Buchaim viz Puchheim von

Bundi Otto Anthoniano 1589/93v

Burguntio Arideo 1584/63v, 1589/90r

Buse viz Busi

Busi Niclas (Buse, Pule) 1580/42v,1584/78v, 1589/103v

C

Cadenera Stefan 1580/55v

CaloBwarius viz Kolla3warius

Calso Vicens 1589/107r

Camicz viz Stos z Kounic

Canif3 Peter 1580/41v

Capa Dominicus 1580/55v, 1584/78r, 1589/103r
Capa Leonso 1580/56r, 1584/83v, 1589/108v
Caplicz viz Kaplif [ze Sulevic]

Capolna viz Bornamif3a von Capolna

Carcano Johan Ambrosy 1580/53r

Carle Jacob de (Kerle) 1584/77v, 1589/103r

Caruta Franciscus (Coruda) 1580/43v, 1584/78v
Casolda Hannibal von (GaBlaldo) 1580/14r, 1584/63r
Cassian viz Castian

Casstell viz Castell

Casstian viz Castian

Casstilian Jacob 1589/108r

Castell Ferando (Casstell) 1580/50v, 1584/81v, 1589/106v, 1589/107v
Castian Silvester (Cassian, Casstian) 1580/12v, 1584/66v, 1589/92v
Castilia Jacob 1584/83r

Castilia Johan de 1580/6v

Castillian Niclas 1589/107r

Caverin viz Gabrin

Celso Corneli 1580/40v, 1584/78r

Cenoti Gamillo 1589/103v

Claul3 Michael 1580/47v

Clautori Hans 1580/40r

Climarcheus viz Chimarcheus

Coaredo Octavio 1589/91r

z Collalta Peter (Collato, Kallalto, Khollato) 1580/6r, 1584/63r, 1589/90r
Collato viz z Collalta

Colleredo viz z Colloreda

z Colloreda (Colleredo, Colloreda)
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- Johann Baptista 1584/66v, 1584/68v, 1589/91r
- Ludwig 1580/45r, 1584/79v, 1589/104v
Colln viz Pel3 von Co6lln und Keczendorff
Colloreda viz z Colloreda
Coln viz Pel} von Co6lln und Keczendorff
Constandt Christian (Cristan) 1580/53v, 1584/82v
Cordereal Hieronimus 1580/14v
Cordula viz Kordule ze Sloupna
Corego viz Corrego
Coreta auf Zucarela Octavio 1584/66r
Corrego Fabricio (Corego) 1584/61v, 1589/94r
Corschenczkhi viz Kofensky [z TereSova]
Coruda viz Caruta
Cosces Peter de 1589/103r
Creutzpeger viz Kreiczberger
Culpin Maturin (Martini) 1580/49v, 1584/81r, 1589/106r
Cupers
- Anselmus 1580/42v, 1584/78v
- Hans 1580/42v, 1584/78v
Curnea Martinus de 1584/78v

C
z CeCova viz Metych z CecCova

D

Daminger Christoph (Daninger) 1584/73v, 1589/99r
Daminngerin Anna (Daningerin) 1584/80v, 1589/105v
Danadt viz Danat

Danat Melchior (Danadt) 1584/68v, 1589/92r
Danckhl viz Denckhl

Déninger viz Daminger

Daningerin viz Daminngerin

Dannenberg viz Tannberg von

Darini viz Turini

Dasentz viz Destancz

Dellagreta viz Gretta de la

Delpardi viz Pardi di

Denckhl Paul (Danckhl) 1584/70v, 1589/96r
Depman viz Tepmann

Dernpeckh viz Trenpegg
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Derfphi Francisca 1580/11v
Destancz Carl (Dasentz) 1580/35r, 1584/76r
Deti Carilo 1580/14v
Detlwicz viz Tellwitz
Dettenhafer viz Dettenhofer
Dettenhofer Leonhard (Dettenhafer) 1584/75v, 1589/101r
Detzel Georg 1580/10v, 1580/11v
Dhirleder Valentin 1580/18r
Diecz Jacob 1589/99v
Diem Wolf (Diemb) 1584/75v, 1589/100v
Diemb viz Diem
Dietrichstain viz z Dietrichsteina
z Dietrichsteina (Dietrichstain, Diettrichstain, Diettrichstein, Dittrichstain)
- Adam 1580/1r, 1584/60r, 1589/88r
- Erasmus 1580/10r
- Maximilian 1580/45v, 1584/79v, 1589/104v
Diettrich Hans 1580/11r
Diettrichstain viz z Dietrichsteina
Diettrichstein viz z Dietrichsteina
Dilpardti viz Pardi di
Distelbach Christof (Distlbach) 1580/30v, 1584/74v, 1589/99v
Distlbach viz Distelbach
Dittrichstain viz z Dietrichsteina
Dolberin Stefan (Dollerin) 1584/80v, 1580/34r
Dollerin viz Dolberin
Dornberg viz Tornberg von
Dreskhowicz viz Tre3khowitz
Dref3khi viz Dref3ki
DrefB3ki Georg (Dref3khi) 1580/12r, 1584/65v
Dufner Hieronimus 1580/47r
Duracin Carolus 1580/55v
Durin viz Turini
Durnbacher viz Diirnbacher
Diirnbacher Gabriel (Durnbacher) 1580/25r, 1584/71v

E

Ebeli Cesar de 1580/5r

Ebenstain Adam (Ebenstan) 1580/48r, 1584/80r, 1589/105r
Ebenstan viz Ebenstain

Eberhardt viz Eberhart
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Eberhart Kaspar (Eberhardt) 1580/18r, 1584/68r, 1589/93v
Eberhart Hans (Eberhardt)1584/68r, 1589/93v
Eczing Paul von 1589/89v

Eder Georg 1580/3r, 1584/61r

Eder Oswald 1584/76r

Edlmiiler Christoph 1580/31r

Eisengrein von Richtenfel3 Hans Jacob 1589/89r
EiBvogl Paul 1580/23v, 1584/71r

Ellgott viz Larys ze Lhoty

Elsdsser Bernhard (Elsasstr, Elsdsser) 1580/49r, 1584/81r, 1589/106r
Elsasser viz Elsédsser

Elsasstr viz Elsdsser

Emoser Gerhard 1580/50v, 1584/81v

Engel Hans 1580/13v

Engelhofer Hans (Enghhofer, Englhover) 1580/21r, 1584/69r, 1589/94v
Enghhofer viz Engelhofer

Engl viz Lisewigl

Englhover viz Engelhofer

Englman Isac 1584/67r

Enzimis viz Anczimis da

Erdet viz Pélffy z Erdodu

z Erdodu viz Palfty z Erdodu

Erhardt Bernhard 1589/106v

Erich Hans 1589/102v

Ernbreil viz Ermpreil3

Ernprei Georg (Ernbrei3) 1580/33v, 1584/75v
Erstenberger Andre 1580/18v, 1584/69r, 1589/94v
Erthedt viz Palfty z Erdodu

Esell Diepolt 1589/108r

Essig Andre (Essich) 1580/13r, 1584/67r, 1589/92v
Essich viz Essig

Etinger 1580/6r

Eulner Mathes 1580/38r

Eybenstaller Josua 1580/34v

EyBvogl Georg 1589/97r

F

Fabius Cornelius 1580/42r, 1584/78v

Facino Petter (Faczino) 1580/48v, 1584/80v, 1589/101r
Faczino viz Facino
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Fahlhueber viz Falhuber

Falckenhan viz Falkenhahn von

Falckhenhan viz Falkenhahn von

Falhuber Georg (Fahlhueber) 1580/37v, 1584/77r, 1589/102r
Falkenhahn Friedrich von (Falckenhan, Falckhenhan) 1580/6r, 1584/63r
Farber Hans 1580/23r

Farman viz Porman

Federle Christoph 1580/23r

Fehlin Hans Heinrich (Wechlin) 1580/21r, 1584/70r, 1589/95v
Feil Mathes 1589/101v

Feldtkircher Wolf 1580/31v

Fenice Alluigi (Fenitze) 1580/16r, 1584/67v

Fenitze viz Fenice

Fero Salomon 1584/83v

Ferro Vicenz 1580/50v, 1584/81v, 1589/106v

Ferster Caspar (Forsstner, Forstner) 1580/49r, 1584/80v, 1589/105v
Fischer Jeremias 1580/18r

Flaischer viz Fleischer

Flaischman viz Fleischman

Flama Jacobus 1580/41v

Flechtner Andre 1584/71v, 1589/96v

Fleischer Gregor (Flaischer) 1580/17v, 1584/68r, 1589/93v
Fleischman Peter (Flaischman) 1580/34r, 1584/75v, 1589/100v
Fletscha Mathes 1580/39v, 1589/102v

Fletticher Hans Niclas 1589/95v

Folckh Hans 1580/16r

Folckhe Reiner 1580/7r

Formebil} Guilhelmus 1580/43v

Forsstner viz Ferster

Forstner viz Ferster

Francz Leonhard 1589/104r

Frauenlob Wolf 1580/30r

Fraunberg viz z Hradce

Fraunberger Hans (Frawenberger) 1580/20v, 1584/69v, 1589/95r
Frawenberger viz Fraunberger

Fridel viz Friedel

Friedel Hans (Fridel, Friedl) 1580/38v, 1584/77r, 1589/93v
Friedl viz Friedel

Frischeisen Severinus 1584/77r, 1589/102r

Froschl Martin 1589/99r
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Fueger Christoph 1580/24v

Fugger Hans Christoph 1589/96r

Fuchs Hans 1584/71r

Furer Moric 1580/3v

Furstenberg viz z Fiirstenberka

Fiirstenberg viz z Fiirstenberka

z Fiirstenberka Albrecht (Furstenberg, Fiirstenberg) 1580/45v, 1584/79v, 1589/
104v

G

Gaag viz Gag

Gaberin Francisca 1580/46r

Gaéberin viz Gabrin

Gabrin Jeronimus (Caverin, Géberin) 1580/46r, 1584/80r, 1589/104v

Gag Georg (Gaag, Gagg) 1580/48v, 1584/75v, 1589/105v

Gagg viz Gag

Gail Andreas (Gayl) 1580/2v, 1584/60v

Gail Peter (Gar) 1584/81r, 1589/106r

Gallet Bernhard 1580/54v

Galli Bartlme 1580/50v

Gambra Scipian von 1589/92r

Ganczaga viz Gonzaga

Ganncz Joseph 1589/97r

Gansago viz Gonzaga

Ganso Benedict (Gonf3o) 1580/41r, 1584/78r,

Gar viz Gail

Gallaldo viz Casolda von

Gayl viz Gail

Geir viz Geyer von Osterberg

Geislhamer viz GriefSlhamer

Gera Jacob de 1580/32v

Gertz Arnold (Gertzl) 1580/42r, 1584/78v

Gertzl viz Gertz

Geyer Hans (Geir) 1580/37r, 1584/76v, 1589/102r

Geyer von Osterberg Ferdinand (Geir, Geyr zu Osterburg) 1580/16v, 1584/66r,
1589/91v

Geyr viz Geyer von Osterberg

GieBwein Georg 1580/4v

Gilhn Thoman 1584/75r

Glawicz viz Roskhowicz-Glogorski
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Glockhinger Zacharias (Glockhinger) 1580/49v, 1589/106r
Glockhinger viz Glockhinger
Glogorschi viz Roskowietz-Glogorski
Glogorski viz Roskowietz-Glogorski
Gnevara Ladron de (Gnivarra, Gnevarra) 1580/45v, 1584/79v, 1589/104v
Gnevarra viz Gnevara de
Gnivarra viz Gnevara de
Gonsaga viz Gonzaga
Gonsago viz Gonzaga
Gonfo viz Ganso
Gonzaga (Gansago,Ganczaga, Gonsago, Gonsaga)
- Alexander 1584/66r
- Johann Francisco 1584/66r, 1589/91v
- Julius Cesar 1580/6r
- Orati 1589/94v
Gotsch viz Schaffgotsch
Gottermayr Hans 1580/23v
Gottsch viz Schaffgotsch
Gottschal Stanzl 1584/76v
Grabaschko Lorenz 1580/55r
Graf Hans 1580/38r, 1584/71v, 1589/102v
Graull Michael 1580/28v
GrayB viz Greil3 von
Greifldinger viz Greyffeldinger
Greill Hans Sigmund von (GrayR) 1580/16r, 1584/65v, 1589/91r
GreiBauer viz Griesawer
Greissenauer Ruprecht 1584/71v
Gretta Paul de la (Dellagreta) 1580/34v, 1584/75v
Greyfteldinger Sebastian (Greifldinger) 1580/21r, 1584/70r
Griebel Christoph 1580/57r, 1584/84r
Grienagl viz Griinagel
Griesawer Martin (GreiBauer, Gri3auer) 1580/54v, 1584/82r, 1589/107r
GrieBlhamer Thoman (Grifllhamer, Geislhamer) 1580/28v, 1584/73v, 1589/98v
GriBauer viz Griesawer
GriBlhamer viz GrieBlhamer
Grix Egidi 1584/70v, 1589/96r
Gruenberger Elias 1580/3v
Grueningen viz Hornstein
Griinagel Diewold (Grienagl) 1580/54r, 1584/83r
Grundtler Georg 1580/36r
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Guarianius viz Guarinonius

Guarinonius Bartlme (Guarianius) 1580/46v, 1584/80r, 1589/105r

Guetth viz Gutt

Gundelsperger viz Gundersperger

Gundersdorf viz Teufel von Gundersdorf

Gunderspacher viz Gundersperger

Gundersperger Wilhelm (Gundelsperger, Gunderspacher) 1580/36v, 1584/76v,
1589/102r

Gunderdorft viz Teufel von Gundersdorf

Gunderstorft viz Teufel von Gundersdorf

Gurna Martinus de 1589/104r

Gutt Helfreich (Guetth) 1580/4r, 1584/62r

GylluB3 zu Sonberg Wolf Georg 1580/27v

Gyrof3 Balthasar de 1580/55r

H

Habenschadt Georg 1589/98r

Habsperg Konrad von (Hasperg) 1584/68r, 1589/92r
Hackh Hans, dvetnik pfi komote 1580/48r,

Hackh Hans, sokolnik 1589/101v

Hackhel Adam (Hagkhl) 1580/31t, 1584/74v, 1589/99v
Hackhel Peter (Hagkhel) 1580/33r, 1584/75r

Hag David 1584/62r, 1589/89r

Hager Hans 1580/35v, 1584/76v

Hagkhel viz Hagkhel

Hagkhl viz Hackhel

Haiden Georg Christoph 1580/22r, 1584/70v

Haiden Maxmilian (Hayden) 1584/71v, 1589/97r
Haiden Sebald 1589/97v

Haidenreich Elias (Helial3) 1580/8v,1580/9r, 1584/64v, 1589/91r
Han Wilhelm 1589/103v

Hénckhl Georg 1589/97r

Hanuoldt Niclas (Haunoldt) 1580/23v, 1589/96r
Hardecgg viz z Hardeka

Hardegg viz z Hardeka

z Hardeka (Hardecgg, Hardegg, Hardtegg)

- Ferdinand 1589/89v

- Hans 1580/7v, 1584/63v, 1589/90v

Hardtegg viz z Hardeka

Haérlkhofer Kaspar 1589/106r
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z Harrachu Leonhard der eltter (Harrach) 1580/1r, 1584/60r, 1589/88r

Harrtman Hans 1580/23v

HarterBhofen Johann Eberhard von (Harttershaven, HartterBhoven) 1580/17v,
1584/68v, 1589/93v

Harttershaven viz HarterBhofen von

HartterBhoven viz HarterBhofen von

Hasenstain viz HasiStejnsky [z Lobkovic]

HasiStejnsky [z Lobkovic] Bohuslav Joachim (Hasenstain, HaBenstain) 1580/7v,
1589/90v

Hasperg viz Habsperg von

HalBenstain viz HasiStejnsky [z Lobkovic]

Hasstéll Martinus 1580/41r

Haubicz Wenzel 1584/65v

Haunoldt viz Hanuoldt

Hayden viz Haiden

Hegenmiiller Johann 1580/3r, 1584/61r

Heger Wolf 1580/17v

Heim Wilhelm 1580/3v

Heimg Michl 1584/70v

Hellrich Veit 1589/97r

Helmschmidt Dobias 1584/77v

Henian Ferdinand (Henion, Hennian) 1580/15v, 1584/67v, 1589/93r

Henion viz Henian

Hennian viz Henian

Herberstain viz z Herbersteina

z Herbersteina Felician (Herberstain) 1580/5r

Herbradt Hans Jocob 1580/38r, 1584/77r

Herbratt Wilhelm (Herpradt) 1584/75v, 1589/100v

Herman David 1589/103v

Heroldt viz Herolt

Herologio viz Hohorlogia

Herolt Andre (Heroldt) 1580/31v, 1584/74v

Herpradt viz Herbratt

Herr Hans 1580/24v

Heugel Adam 1580/22v

Heugl Sebastian (Hetigl) 1584/72v, 1589/98r

Heligl viz Heugl

Heyberger Karl 1580/33r

Hiersch viz Hirsch

Hierschvogl Stefan 1580/13r
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Himelreich Georg 1589/96v
Hirsch Andre (Hiersch) 1580/15v, 1584/67v, 1589/93r
Hoberg Karl von (Hoburg) 1580/9r, 1584/64r, 1589/90v
Hoburg viz Hoberg von
Hoddege viz Hodege
Hodeg viz Hodege de
Hodege Weinand de (Hodeg) 1580/43r, 1584/78v, 1589/103v
Hofkirchen Wilhelm von 1580/4v
Hofmair Ulrich 1589/97v
Hofman Georg 1584/77r
Hofman viz Hofmann [z Griinbiihelu a Stiekova]
Hofman Wilhelm 1580/48r, 1584/80v, 1589/105v
Hofmann [z Griinbiihelu a Stfekova] (Hofman)
- Ferdinand 1580/4v, 1584/62r, 1589/89r
- Hans Adam 1580/12r, 1584/64r, 1589/90v
Hohorlogia Alexander (Herologio) 1580/56v, 1584/83v
Holi Egidius (Holly) 1584/77v, 1589/103r
Holl viz Innderhell
Holly viz Holi
Hornickh Erasmus 1584/81r
Hornstain viz Hornstein von
Hornstein Hans Christoph von (Hornstain) 1589/88v
Hoyos z Stiichsensteina Ludwig Gamicz (Hoys, Hoy3 zum Stipenstein, Stixes-
tein, Sixenstain) 1580/7v, 1584/61v, 1589/89v
Hoys viz Hoyos z Stiichsensteina
HoyB viz Hoyos z Stiichsensteina
z Hradce Adam (Neuhaul3) 1580/45r, 1584/79v, 1589/97v
Huber Hans (Hueber) 1580/24v, 1584/71v, 1589/95r
Hueber viz Huber
Hueter viz Hutter
Huetter viz Hutter
Humbler viz Humler
Humler Christoph (Humbler) 1584/70r, 1589/95v
Humoney Georg 1580/9v
Hundegg Mathes 1580/48r, 1584/80v, 1589/105v
Hurtter Albrecht 1580/21v
Huschorttig Abraham 1580/39v, 1580/51v
[z Hustitan] viz Zaruba [z Hustifan]
Hutter Leonhard (Hueter, Huetter, Lienhard) 1580/57r, 1584/84r, 1589/109v
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CH
Chemer viz Tay
Chimarcheus Jacob (Climarcheus) 1584/77v, 1589/102v

I

Innderhell Ludwig (in der Holl) 1584/71v, 1589/96v
Interfelder Hans 1580/7v

Istwanfy Niclas 1580/26r

J

Jacob Georg 1584/80v

Jacob Hans 1584/74v

Jager Christoph 1589/98r

Janckhowicz Mathes (Janckhowitsch, Janckhowitz) 1580/17r, 1584/68r, 1589/
93r

Janckhowitsch viz Janckhowicz

Janckhowitz viz Janckhowicz

Janncz viz Jantz de

Jantz Michael de (Ayantz, Janncz) 1580/43r, 1584/78v, 1589/103v

Jo Johann 1580/26r

Jorman Pangraz 1580/57v, 1584/84r

Junckhowicz Franz 1589/93r

Jung Michael 1580/53v, 1584/82v

K

Kabliers viz Kaplit [ze Sulevic]

Kaczenstainer Johann Babtista (Katzensteiner, Khaczenstainer) 1580/25r, 1584/
71v,1589/97r

Kaiser Georg
- vdova 1580/11v

Kallalto viz z Collalta

Kaltenbruner Isac (Kalttenprunner, Khaltenpruner) 1580/44r, 1584/79r, 1589/104r

Kalttenprunner viz Kaltenbruner

Kaplit [ze Sulevic] Zdeslav (Caplicz, Kabliers, Khaplir8) 1580/10r, 1584/65r,
1589/91r

[Karel] ze Svarova Christoph (Schwarawf3khi, Schwarofskhi, Swarofl3ki) 1580/
or, 1584/63r, 1589/90r

Karl Gregor (Kerl, Kerll) 1580/31t, 1584/74v, 1589/99v

KarletzB8khi Hans 1580/15v

Katzensteiner viz Kaczenstainer
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Keczendorff viz Pefl von Colln und Keczendorff
Kerl viz Karl

Kerle viz Carle de

Kerll viz Karl

Kern Heinrich 1584/70r

Keytschach Wolf von 1580/11v
Khaczenstainer viz Kaczenstainer

Khalcher Thobias 1589/100r

Khaltenpruner viz Kaltenbruner

Khaplir83 viz Kaplit [ze Sulevic]
Khauffletittner Mathias 1589/109r

Khauch Kaspar 1589/99v

Kheczendorff viz Pef3 von Co6lln und Keczendorff
Khelchen Christoph 1589/100r

Khettenhoff Christian 1589/100r

Khielman Andre 1589/89v

Khiering Hans Ladislav von (Kienring) 1584/68r, 1589/93v
Khiffer Hans 1580/24r

Khlain Urban 1580/34v

Khlein viz Kleintreittl

Khnoczer Dionisius 1589/93v

Khober David 1580/26v

Khoblinskhi viz Koblinf3khi

Khollarr Heinrich 1589/100r

Khollato viz z Collalta

Kholler David 1589/109v

Kholler Zacharias 1589/93v

Khollewrath viz Novohradsky z Kolovrat
Khollowart viz Novohradsky z Kolovrat
Khotter Martin (Ratter) 1584/70r, 1589/95v
Khrallowicz viz Ostrovec z Kralovic
Khralowicz viz Ostrovec z Kralovic
Khrauf3 Jacob 1589/100v

Khrauf} Johann 1589/99r

Khreckhowicz viz Kreckwitz von

Khreen Heinrich 1589/95v

Khronperger Thomas 1580/32r

Khuen von Belasy Rudolf (Balasy) 1580/1v
Khuenen Margareta 1580/13v

Khiiener Hans 1580/14r
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Khunigsperg Christoph von (Kinnigsperg, Khiinigsperg) 1580/5r, 1584/62v, 1589/
89v

Khiinigsperg viz Khunigsperg von

Khuperf3 Maximilian 1589/104r

Khupffer Anthoni 1589/106v

Khurcz viz Kurz von Senftenau

Kienring viz Khiering von

Kinnigsperg viz Khunigsperg von

Kleintreittl Georg (Khlein Strettel) 1589/97r

Klepichler Hieronimus 1584/71r

Knittschach Wolfvon 1584/63r

Koblinczki viz Koblinkhi

KoblinBkhi Hans (Khoblinskhi, Koblinczki) 1580/17v, 1584/68v, 1589/94r

KollaBwarius Ladislav (CaloBwarius) 1580/15v, 1584/67v

Kollawart viz Novohradsky z Kolovrat

Kordule ze Sloupna Heinrich (Cordula von Schlaupna) 1589/92v

Kotensky [z TereSova] Adam (Corschenczkhi) 1589/92r

Kounic viz Stos z Kounic

Krabat Peter 1580/34r

z Kralovic viz Ostrovec z Kralovic

Kreckhowitz viz Kreckwitz von

Kreckwitz von (Khreckhowicz, Kreckhowitz, Krekhowitz)
- Friedrich 1584/61v, 1589/89r
- Hans 1580/8r, 1584/63v, 1589/90v

Kreiczberger Hans (Creutzpeger) 1580/54r, 1584/83r

Krekhowitz viz Kreckwitz von

Kurcz viz Kurz von Senftenau

Kiirchamer Georg 1584/77v

Kiirchamer Michl 1584/70r

Kurtz viz Kurz von Senftenau

Kurz von Senftenau Jacob (Khurcz, Kurcz, Kurtz von Senfftenau) 1580/3v, 1584/
60r, 1584/61r, 1589/88v

L

Ladron Prosper von 1584/66r

Lafontein Wilhelmus de (Gilhelmus) 1580/41v, 1584/78v
Lainradt Niclaus 1584/81r

Lama Neopolitani Johannes Maria de 1580/32v
Lamperto Hans 1589/104r

z Landeka viz Nekes z Landeka
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Lando Octavio 1580/13v
Lando Urban (Lanndo) 1584/68r, 1589/93v
Lang Hans 1580/12r
Lang Sebastian (Lanng) 1580/53r, 1584/82v, 1589/107v
Lanndegg viz Nekes z Landeka
Lanndo viz Lando
Lanng viz Lang
Larisch viz Larys ze Lhoty
Larys ze Lhoty (Larisch von Ellgott) Han3 1580/9r
Laubinger Blasi 1580/31r, 1584/74r
Lehenman Hans 1589/97r
Leip vizz Lipé
Lenckhner Georg 1589/106r
Leonhardt Georg 1580/31v
Leoni Lucianus de 1580/56v, 1584/83v, 1589/109r
Lerch Melchior 1580/4v, 1584/71v, 1589/97r
Lescowicz viz Leskovec [z Leskovce]
z Leskovce viz Leskovec [z Leskovce]
Leschenbrandt Georg 1589/97r
Leskovec [z Leskovce] (Lescowicz, LeBkhowitz, LeBkhowicz)
- Albrecht 1584/66r
- Bohuslav 1580/9r, 1584/64v, 1589/91r
LeBkhowicz viz Leskovec [z Leskovce]
LeBkhowitz viz Leskovec [z Leskovce]
Leutner Christoph 1580/39r
Leyp viz z Lipé
ze Lhoty viz Larys ze Lhoty
Libermeus Johannes 1580/44r
Liechtenberger Thobias 1589/97r
Lilgenaw viz z Lilgenova
z Lilgenova Jonas Paul (Lilgenaw) 1584/70v, 1589/95r
Lillenperger Hans 1584/74r
Lindawer Michael (Lindtawer) 1580/33v, 1584/75v, 1589/100v
Lindner Lorenz (Lindtner) 1580/49v, 1584/81r, 1589/106r
Lindner Stefan (Lindtner) 1580/23v, 1584/71r
Lindtawer viz Lindawer
Lindtner viz Lindner
z Lipé Hans (Leip, Leyp) 1580/11r, 1584/65r, 1589/90r
[z Lipy] viz Tr¢ka [z Lipy]
Lisewigl Leonhard (Lif3 Engl) 1584/77r, 1589/102r
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LiB viz Lisewigl

Lobkhowicz viz Popel z Lobkovic

Lobkhowitz viz Popel z Lobkovic

[z Lobkovic] viz Hasistejnsky [z Lobkovic]

z Lobkovic viz Popel z Lobkovic

Loe Mathes (Loye) 1584/76v, 1589/101v

Loffelholczin 1580/4r

Logo Heinrich 1589/92r

Lopez Petrus 1589/104r

Losenstain viz Losenstein Achati von

Losenstein Achati Georg von (Achaczi, Achati zu Losenstain) 1580/3r, 1584/
61r, 1589/88v

Losubrue Bonaventur 1589/104r

Lotinus Johannes (Lottinnu3) 1584/79r, 1589/104r

Lottinnuf3 viz Lotinus

Lowkhowicz viz Popel z Lobkovic

Loydon viz Luithan

Loye viz Loe

Lucas Michael 1589/102v

Luckh viz Lugg

Lucz Hans (Lutz) 1584/77v, 1589/102v

Lugg Simon (Luckh) 1584/71r, 1589/96r

Luidon viz Luithan

Luithan Carl (Luidon, Loydon) 1580/40v, 1580/46v, 1584/79r, 1589/104r

Lutz viz Lucz

M

Mader Jeronimus 1584/78r

Mader Ulrich (Ulriel, Urel) 1580/40r, 1584/78r, 1589/103r
Madrucz Ferdinand Gabriel von 1589/90r

Magno Carl (Mangno, Manio) 1580/16v, 1584/68r,1589/93r
Machio Cranguil 1580/52r

Maier David 1580/8v

Mainaw viz Monau

Mainbegg Paul (Mainpeckh) 1580/22r, 1584/70v, 1589/95v
Mainpeckh viz Mainbegg

Mairhauser Thoman 1584/71r, 1589/96v

Malaspina Franciscus Wilhelmus (Mallaspima) 1584/66r, 1589/90r
Malczan viz z Maltzanu

Malczon viz z Maltzanu
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Mallaspima viz Malaspina
z Maltzanu (Malczan, Malczon)
- Joachim 1580/11r, 1584/64r, 1589/90v
- Johann 1580/11r
Mandl Paul 1580/29v, 1584/74r
Manfredon viz Mondtferdan
Mangno viz Magno
Minhardt Hans 1589/95v
Maniga Innotius 1589/103r
Manio viz Magno
z Mansfeldu Gottfried Wilhelm (Manspeldt) 1589/92r
Manspeldt viz z Mansfeldu
Manf Christoph 1580/35v, 1580/36r
Manuschi Marx 1580/35v
ManuBhi Jacob (Monuschi) 1584/76v, 1589/101v
Marin Lukas 1580/56v
Martin Stachius (Marttin) 1580/36r, 1589/101v
Martniengo Fabricio 1584/81r
Marttin Gerhardus 1580/42v
Marttin Hans 1580/30r
Marttin viz Martin
Maschwander Ferdinand 1589/93v
Maximilian de [...] 1589/92r
May Sebastian 1580/29r, 1584/73v, 1589/99r
Mehl Georg (Mell) 1580/26v, 1584/72v, 1589/97v
Mehlfiirer Andreas 1580/8v
Mechtel Albrecht 1589/95v
Melcz viz Trybulcz und Melcz zu
Melfurer Joan Andre 1580/7r
Mell viz Mehl
Merich viz Meurich
Metricz viz [Bofita] z Martinic
Mettich viz Metych z Ce¢ova
Metych z Cecova (Mettich von Teschaw, Tetschaw, Tschetschaw, Tschetzaw)
- Hans 1580/16v, 1584/67r, 1589/92v
- Christoph 1580/9r, 1589/91r
Meurich Christoph (Merich) 1580/25r, 1584/71v, 1589/97r
Michael Philipert (Michel) 1584/78v,1589/103v
z Michalovic (Michalowitz, Michalowicz)
- Dionisius 1580/17r, 1584/64v, 1589/91r
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- Michael 1580/17r, 1584/65v, 1589/91v
Michalowicz viz z Michalovic
Michalowitz viz z Michalovic
Michel viz Michael
Millen viz Muhlen von der
Minckhwitz viz [Minkvic] z Minkvic
Minckwitz viz [Minkvic] z Minkvic
[Minkvic] z Minkvic Emfried (Minckhwitz, Minckwitz) 1580/9v
Mogonata Franciscus Monteo 1589/107r
Molcz viz Trybulcz und Melcz zu
Monau de (Mainaw, Monaw, Munaw, Muniaw)
- Lamprecht 1580/27r, 1584/72v, 1589/98r
- Peter 1580/32v, 1584/75r
Monaw viz Monau
Mondt viz Monnt de
Mondtferdan Nicolaus (Manfredon) 1580/52v, 1584/82r
Monnt Johanes de (Montt, Mondt ) 1580/17v, 1580/18r, 1584/68v
Monte Philippus de 1580/40v, 1584/78r, 1589/103r
Montecuccoli von (Montecucuto) 1580/12v
Montecucuto viz Montecuccoli von
Montfort Georg von (Montfortt, Mundfort, Mundtfartt) 1580/6r, 1584/79v, 1589/
104v
Montfortt viz Montfort von
Montt viz Monnt de
Monuschi viz Manuf3hi
Mora Bernhard 1584/81v
Moreta Anna de 1584/80v
Moseder Reichardt 1580/23r
Mossto viz Mosto
Mosto Andre (Mossto) 1580/56ar, 1584/83v, 1589/108v
Mosto Bernhard 1589/109r
Mota viz Motta de
Motta Daniel de (Mota) 1584/78v, 1589/103v
Moyen der viz Vermayen
Mozuelo Hermando 1580/26r
Muerr viz Mur
Muhlen Wilhelmus von der (Millen, Muln) 1580/42r, 1584/78v, 1589/103v
Miihlfelden Johann Wolf zu 1589/88v
Mubhlner Hans 1580/36r
Muif3 Anthoni (MuB3) 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v
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Mulbacher Hans 1589/92v

Mulder Philipp de 1580/13r

MiiliuB3 Jermias 1580/22v

Miiller Hans, pod¢eledin u koni 1589/107v
Miuiller Hans, sokolnik 1584/76v, 1589/101v
Muln viz Muhlen von der

Miilner Hans 1580/13v

Munaw viz Monau

Mundfort viz Montfort von

Mundtfartt viz Montfort von

Muniaw viz Monau

Miinsterer Michael 1580/25v

Mur Andre (Muerr) 1584/77r, 1589/102r
Murnauer Hans 1580/55r

Mubf viz Muif}

N

Nagron viz Negron de

Nasin Paul (Nassin) 1580/56r, 1584/83v

Nassin viz Nasin

Navaro Francisco 1589/104r

Neboradkhi viz Novohradsky z Kolovrat

Necbesch viz Nekes z Landeka

Neggisch viz Nekes z Landeka

Negron Lorenz de (Nagron) 1580/53v, 1584/83r, 1589/108r

Nehner Jacob 1580/13v

Neidegg Ernreich von (Neudegkh) 1580/11v, 1584/65r, 1589/91v

Nekes z Landeka Sigmund (Necbesch, Neggisch von Lanndegg, Simon) 1580/
12r, 1584/65v, 1589/91r

Nemetsch Konrad (Nymbsch) 1580/16v, 1584/65v, 1589/91v

Neopolitani viz Lama

Neudegkh viz Neidegg

Neuhauser zu Plumaw Georg Kaspar (Plamaw, Plummenaw) 1580/11v, 1584/
65v,1589/94v

Neuhaul3 viz z Hradce

Neukhircher Martin 1589/109r

Neukirchen Thoman Huebers von 1580/41r

Neva Zwerg Fabian de (Newua Zwerg) 1584/67v, 1589/93r

Newua Zwerg viz Neva Zwerg de

Niari Paul 1584/66r, 1589/91v
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Niari Stefan 1580/6v, 1580/9r
Nicardt Heinrich (Nickhardt , Nigkhart) 1580/19r, 1584/69r, 1589/95r
Nickhardt viz Nicardt
Nicolai Thoman (Nicolaw), ¢alounik 1584/76r, 1589/101r
Nicolaul3 Corneli 1584/67r
Nicolaw viz Nicolai
Nicolay Thomas, vrchni oslat 1580/55r, 1580/52v
Niczler 1580/4v
Nidermair Kaspar 1589/103v
Niederlander Dionisy 1580/31v
Nigkhart viz Nicardt
Nolcofs Peter 1584/77v
Nottl Bernhard 1580/3r
Nova Porta Franciscus Marget de 1580/39r
Novohradsky z Kolovrat (Neboradkhi, NowohradBki von Khollewrath, Khollo-
wart, Kollawart)
- Benedict 1589/92r
- Johann 1584/66v1589/90v
NowohradBki viz Novohradsky z Kolovrat
Niirmberger Lorenz (Niirnberger, Nurnberger) 1580/19v, 1584/69v, 1589/95r
Nurnberger viz Niirmberger
Niirnberger viz Niirmberger
Nymbsch viz Nemetsch

O

Oberhausein Johann Wolf zu 1584/61v

Oberhauser Leonhard 1580/33r, 1584/75v, 1589/100v
Obernburger Peter 1580/18v, 1584/69r

Oberschwender Gall 1589/93r

Oder Oswald 1589/101r

Oliver viz Olivier

Oliverius Michael 1584/77v, 1589/103r

Olivier Colin (Oliver) 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v
Olivier Hans 1584/83v, 1589/109r

OpperBdorft viz z Oppersdorfu

z Oppersdorfu Georg (Opperstorff, Opperf3dorft) 1580/7r, 1584/63v, 1589/90r
Opperstorff viz z Oppersdorfu

Ortt Martin 1589/96v

Orttel Ulrich (Orttl, Orttl) 1580/52v, 1584/82r, 1589/107r
Orttenstain Albrecht von 1589/101v
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Orttl viz Orttel

Orttl Paul 1580/12r

Orttl viz Orttel

OBlaw Hans 1589/96v

Ossterreicher viz Osterreicher

Ostaschoffskhi viz Ostaschowkhi

OstaschofBBky viz Ostaschowfkhi

OstaschowBkhi Stanzl (Ostaschoffskhi, Ostaschofl3ky) 1580/23r, 1584/71r, 1589/
96r

Osterberg viz Geyer von Osterberg

Osterburg viz Geyer von Osterberg

Osterreicher 1580/1v

Osterreicher Hans (Ossterreicher) 1580/23v, 1584/71r, 1589/96r

Ostrovec z Kralovic Friedrich ( Westrawicz, Westrowitz, Wesstrowicz von Kh-
rallowicz, Khralowicz) 1580/17r, 1584/65v, 1589/91v

Ott Andre (Otto) 1584/68r, 1589/93v

Ottendorff viz Braun von Ottendorff

Otting viz Ottingen von

Ottingen viz Ottingen von

Ottingen Albrecht von (Otting, Ottingen) 1584/66r, 1589/91v

Ottmair viz Ottmayer

Ottmayer Ernreich (Ottmair, Emrich) 1580/37v, 1584/77r, 1589/102r

Otto viz Ott

Oxenfelder Joachim 1580/3v

Oxenhéndler Bartl Albrecht 1580/6r

P

Padua Terentian Alczignano de 1580/14r

Palfty z Erdodu Niclas (Balffi, Palfi, Palvi zu Erthedt, Erdet) 1580/46r, 1584/79v,
1589/104v

Palfi viz Palffy z Erdodu

Paliano viz Poliano

Paller Mathes 1580/54v

Pallinger viz Pollinger

Palvi viz Palffy z Erdodu

Panckhel viz Panggel

Péanckhl viz Panggel

Pénggel Jeronimus (Panckhel, Panckhl) 1584/69v, 1589/95r

Panisot viz Ponisott

Panisott viz Ponisott
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Papaczan Evangelista (Papatzan, Pogatzan) 1580/52r, 1584/82r, 1589/107r

Papatzan viz Papaczan
Pappenhaim viz Pappenheim von
Pappenhaimb viz Pappenheim von

Pappenheim Konrad von (Pappenhaimb, Pappenhaim, Pappenheimb) 1580/28r,

1584/73r, 1589/98v
Pappenheimb viz Pappenheim von
Pardi di (Delpardi, Dilpardti, Tilpardi)
- Corneli 1580/56av, 1584/84r, 1589/109v
- Thomas 1580/56av
Pardt viz Parth
Parth Hans (Pardt) 1580/32r, 1584/74v
Pauer Konrad 1580/11r
Pauer Elias (Paur, Helias) 1580/7r, 1580/8r
Paur viz Pauer
Pausegg Hans (PauBBegg) 1580/20v, 1584/70r, 1589/95v
Paufegg viz Pausegg
Peckh Simon 1580/54v
Peckher Anthoni 1584/77v, 1589/103r
Peckher viz Beckher de
Peilnstain viz Peilnstein
Peilnstein Christoph (Peilnstain, Peylstein) 1580/20v, 1584/70r, 1589/95v
Pemelberg Konrad von 1580/7r
Penckh viz Benckh
Penckh viz Benckh
Penckhardt Hans Jacob 1589/99v
Pennckh viz Benckh
Perckhman Christoph 1589/103v
Perg Hans 1580/40r, 1584/81r
Pergin Margareta 1580/48v, 1584/80v, 1589/105v
Pergl Merten 1580/9r, 1580/10v
Pergonino viz Bergannino
Peria Niclas 1580/18r, 1584/68v
Pernauer viz Pernawer
Pernawer Kaspar (Pernauer) 1580/46r, 1584/80r, 1589/104v
Perneder Stefan 1580/30v
z PernStejna Vratislav (Bernstain) 1580/1r, 1580/26v
Perstain Jeronimus 1589/108r

Pef3 von Colln und Keczendorff Adam (Coln und Kheczendorff) 1584/66r, 1589/

Olv

143



Pel3 von Wierschlof3 Hans (Wirschlof3) 1580/10v, 1584/65r

Peylstein viz Peilnstein

Pfanndler Isac 1589/96r

Pfannenschmidt Konrad 1580/55v

Pfendtler Abraham 1580/20r

Phillip Michael 1584/76v, 1589/101v

Piathosa viz Piatosa

Piatosa Martinus genandt Beda (Piathosa, Beeta) 1580/47v, 1584/80r, 1589/105r

Pickler viz Piichler

Piderman Thobias 1589/109r

Pierpamer viz Pierpaumer

Pierpaumer Mathes (Pierpamer, Pirpoumer) 1580/38v, 1584/77r, 1589/102r

Piesenberg viz Weber von Pisenberg

Pichler viz Plichler

Pirpoumer viz Pierpaumer

Pisemberg viz Weber von Pisenberg

Pisenberg viz Weber von Pisenberg

Plamaw viz Neuhauser zu Plumaw

Plaliman Thoman 1584/71r, 1589/96r

z Plavna viz Reuss z Plavna

Plawen viz Reuss z Plavna

PleBkha Karl 1589/96v

Plef8khi Wenzel 1580/7r

Plimel viz Pliimel

Plonner Kaspar 1589/93r

Plouier viz Plumier

Plumaw viz Neuhauser zu Plumaw

Pliimel Nicolaus (Plimel) 1580/27v, 1584/73r

Plumier Egidius (Plouier) 1580/41v, 1584/78v, 1589/103v

Plummenaw viz Neuhauser zu Plumaw

Pockh Franz 1580/17r

Pogatzan viz Papaczan

Poglin Wilhelm 1580/57v

Polczius Hans 1584/71r, 1589/96r

Poliano Suan Petro (Paliano) 1580/52r, 1584/82r

Pollinger Friedrich (Pallinger) 1584/72r, 1589/97v

Polster Leonhard 1580/29v

Ponisott Hans (Panisot, Panisott) 1580/33v, 1584/75v, 1589/100v

Popel z Lobkovic (Poppel, Poppl von Lobkhowicz, Lobkhowitz, Lowkhowicz)
- Georg 1580/45v, 1584/79v, 1589/94r,
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- Christoph 1580/44v, 1584/79v, 1589/104v
- Ladislav, mladsi 1589/90r
- Matheus Leopold 1589/91v
Popp Hans 1580/46v,1584/80r, 1589/104v
Poppel viz Popel z Lobkovic
Poppl viz Popel z Lobkovic
Porczll Hans 1589/97r
Porman Franz (Farman) 1580/53v, 1580/53v
Porsy Heinrich 1584/70v
Posperger viz Postperger
Postperger Gillius (Posperger) 1580/12v, 1584/66v
Poulin Gregor 1580/38r
Poytschkhei Stefan 1580/15r
Pramhofer Hans (Pranchofer) 1584/70r, 1589/95v
Pramnicz viz z Promnic
Prandl viz Brandi
Pranchofer viz Pramhofer
Praschmann viz Preschman
Prasman viz Preschman
Praun Erasim 1589/89v
Praun viz Braun von Ottendorff
Preckhl Matheus 1584/70v
Preiner viz Breuner
Preinner viz Breuner
Preif3 Daniel (Preuf3) 1580/19v, 1584/69v
Preitenbach viz Braidenpach von
Preschman Peter (Praschmann, Prasman) 1580/8v, 1580/11r, 1589/90v
PreuB3 viz Preif3
Prewber Wilhelm 1589/103r
Preyner viz Breuner
Printz Daniel 1580/15r
Probst David 1580/21v, 1584/70r
Progl Martin Lorenz 1589/102v
Prommitz viz z Promnic
z Promnic Heinrich Anselm von (Pramnicz, Prommitz) 1584/66v, 1589/90v
Prosanczki viz Brozansky z Viesovic
ProB3anBkhi viz Brozansky z Viesovic
Provia Johann 1580/36v, 1584/76v, 1589/101v
Provisinali viz Provisionali de
Provisionali Eduardo de (Provisinali) 1580/14r, 1584/67v, 1589/93r

145



Pruckher Melchior (Prugkhner) 1580/27r, 1584/72v

Pruckhner Jobst 1580/5r

Priickhner viz Priickner

Priickner Hans (Priickhner, Pruggner) 1580/11v, 1580/11v, 1580/12r, 1584/65v,
1589/91v

Prudentius Andreas (Pruedentius) 1580/51v,1584/81v, 1589/106v

Pruedentius viz Prudentius

Pruggner viz Priickner

Prugkhner viz Pruckher

Pruchstaler Wenzel 1589/109r

Prunkhfelden Hans 1589/100r

Piickhler viz Piichler

Puechaimb viz Puchheim von

Puchel viz Piichel

Piichel Georg (Puchel, Piichl) 1580/20v, 1584/69v, 1589/95r

Pucher Wolf 1584/71v, 1589/100

Puchheim Christoph von (Buchaim, Puechaimb) 1580/45t, 1584/79v, 1589/104v

Piichl viz Piichel

Piichler Balthasar (Pickler, Piickhler) 1580/12r, 1580/14r, 1584/65v, 1589/94v

Piichler Jacob (Pichler) 1580/25r, 1584/71v, 1589/97r

Puchman Peter 1584/72r

Piillerin Margareta 1580/13r

Piirckhach Hans von 1589/93v

Piirckhamer Christoph 1584/61v, 1589/89r

Purgstorff Christoph Ulrich von 1589/93v

PuB3e viz Busi

Piittner Jacob 1580/22r, 1584/70v

Q
Quartier Milaneso Franciscus 1589/93r

Quenca Martinus de 1580/43v

R

Radius Simon Fabricius 1580/39v, 1584/77v

Radner Benedict 1584/70r

Raffenstainer Dietrich 1589/106r

Ramieres Hieronimus (Remiretz) 1580/42v, 1584/78v
Randach Egidi 1580/22r, 1584/70v

Raphela Anna 1580/48v

Ral3 Gotthardt Franz 1580/19r
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Ratschin Otto Friedrich 1589/92v
Ratter viz Khotter
Rausch Paul 1580/30r, 1584/74r
Rebey Andre 1584/66r, 1589/91v
Reckhl viz Rockhel
Recomendt Stefan 1580/17r
z Redernu
- Georg 1584/62r, 1589/89r
- Sebastian 1580/8v
Regnardt Jacobus 1580/41v
Rechberger Hans Wilhelm (Rechperger) 1584/76r, 1589/101r
Rechperger viz Rechberger
Reichardt Veit 1589/105v
Reichardt viz Reichart
Reichart Jacob (Reichardt ) 1584/71r, 1589/96r
Reichel Niclas (Reichl) 1584/70v, 1589/96r
Reicher Blasi 1580/23r
Reichl viz Reichel
Reisacher Bernhard 1580/19r, 1584/69r
Reitter viz Retitter
Remiretz viz Ramieres
Rentz Herman 1580/22r
Resto Carl 1580/52r
Reuss z Plavna Heinrich (Reiifl von Plawen) 1589/92r
Reiif viz Reuss z Plavna
Reiitter Hans (Reitter) 1584/74v, 1589/99v
Riba Andreas 1580/51v
Ricedo viz Rittzetto
Riczo (Ritz, Ritzo)
- Eduardo 1580/56v, 1584/83v, 1589/108v
- Franciscus (Fronteso) 1580/55v, 1584/83v, 1589/108v
Riedl Mathes (Ruedl) 1580/35v, 1584/76r, 1589/101r
Riedt Peter von 1584/74v, 1589/99v
Riedtmann Hans (Rietman, Riettman) 1580/33r, 1584/75r, 1589/100v
Rieger Hans 1580/52v, 1584/82r, 1589/107r
Rieser Sigmund (Riser) 1580/41r, 1584/78r, 1589/103v
Rietman viz Riedtmann
Riettmann viz Riedtmann
Richtenfell3 viz Eisengrein von Richtenfel3
Riser viz Rieser
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Ritschan viz z Ri¢an

Rittzetto Ludwig (Ricedo) 1584/83v, 1589/109r

Ritz viz Riczo

Ritzo viz Riczo

Rockhel Sebastian (Reckhl, Rockhl) 1580/41r, 1584/78r, 1589/103v

Ro6ckhl viz Rockhel

Rolli viz Sef3i von Roti

Romanell Asconius 1589/107r

Rosen Valentin 1580/54v, 1584/76r, 1589/101r

Rosenau Hans von (Rosenaw ) 1580/12r, 1584/65v, 1589/91v

Rosenaw viz Rosenau von

Roskhowicz viz Roskowietz-Glogorski

Roskowietz-Glogorski Martin (Roskhowicz Glogorschi von Glawicz)1589/94r

RoflnowBkhi N. 1580/12r

Rosstinus Michael 1589/95v

Rota Martin 1580/50r

Rothkirch Wenzel von (Rottkirchen, Rotkiirchen, Rotkhirchen, Rottkhirchen)
1580/9v, 1580/10v, 1584/64v, 1589/91r

Roti viz Sef31 von Roti

Rotkhirchen viz Rothkirch von

Rotkiirchen viz Rothkirch von

Rottenbegkh Hans 1580/3v

Rottkhirchen viz Rothkirch von

Rottkirchen viz Rothkirch von

Ruda Hans 1580/38v, 1584/75v, 1589/101r

Ruedl viz Riedl

Rueprechtin Margareta 1589/93r

Ruggeri Roberto 1589/103r

Rumpf zum Wiilross Wolf (Rumpff zum VielroB3, Vielrost, Wielro3, Wilrof3) 1580/
44v, 1584/60r, 1584/79v, 1589/88v, 1589/104v

Rumpff viz Rumpf zum Wiilross

Ruperf3 Hans 1589/103v

R

z Ri¢an Wenzel (Ritschan) 1580/8r, 1584/63v, 1589/90v

S

Sagabria viz Sogaberia
Sailler 1580/12v

Sallm viz ze Salmu
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Salmb viz ze Salmu
ze Salmu (Sallm, Salmb)
- Julius 1580/2r, 1589/94r
- Niclas 1580/4v
Sartorio viz Sertoria
Sartorius Christoph (Sortorius) 1584/82r, 1589/107r
Saruba viz Zaruba [z Hustifan]
Sasstriczl Wenzel (Sastriczl, SchaBstritzl) 1580/8r, 1584/63v, 1589/90v
Sastriczl viz Sasstrizl
Sattler Hans 1589/105v
Scarolla viz Scayola
Scayola Lucas (Scarolla) 1584/74v, 1589/99v
Scudelarius Jacob (Scutelarius) 1584/80r, 1589/105r
Scutelarius viz Scudelarius
Sebaldt Kaspar (Sewald) 1580/28v, 1584/73v
Sebottendorff viz Sepottendorff von
Seckhler viz Sekhler
Sedlmair Martin 1589/92v
Sedlnicky [z Choltic] Albrecht (Sedniczki, Sednitzkhi) 1580/10r, 1584/65r
Sedniczki viz Sedlnicky [z Choltic]
Sednitzkhi viz Sedlnicky [z Choltic]
Seerin viz Zrinsky
Seidlicz viz Zejdlic [ze Senfeldu]
Sekhler Christoph (Seckhler) 1580/32r, 1584/75r
Seldert Niclas (Seldertt) 1580/43r, 1584/78v, 1589/104r
Seldertt viz Seldert
Senfftenau viz Kurz von Senftenau
Senftenau viz Kurz von Senftenau
Sepotendorf viz Sepottendorff von
Sepottendorff Moric von (Sebottendorff, Sepotendorf) 1580/8v, 1580/10v, 1584/
64r, 1589/90v
Serabia Jann 1580/46r
Serego Bonefacius von 1584/65v, 1589/90r
Serin Bartlme 1580/36r, 1584/76v, 1589/101v
Sertario viz Sertoria
Sertoria Finarlindo (Fiorinto, Firindo) 1580/56ar, 1584/83v, 1589/108v
Sef3i von Roti (Sossti von Rolli) Ferdinand 1584/66v, 1589/90r
Sewald viz Sebaldt
Stfortza Paluicino 1580/5v
Schaffgotsch (Gotsch, Gottsch, Scheff, Schof, Schoff)
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- Gotthard 1580/10r, 1584/65r, 1589/91r
- Hans Ulrich 1580/11r, 1584/65r, 1589/94v
Scharberger Johann (Scharnberger) 1584/68r, 1589/93v
Schardinger Paul 1580/6r, 1580/12v
Scharlinger Christoph 1580/24r
Scharnberger viz Scharberger
SchaBstritzl viz Sasstrizl
Schedl Lorenz 1584/74r, 1589/99r
Schedl Martin 1589/98r
Schedler Hans Jacob (Schodler) 1580/21v, 1584/70r, 1589/95v,
Scheft viz Schaffgotsch
Scheirl Jeorgen Christoph 1580/1r
Schelhardt Bartolome (Schollhardt) 1580/28v, 1584/73v, 1589/98v
Schenckh Johann 1580/16r, 1580/18r
Scheuchenberger Benedict 1589/103v
Schilling Ludwig 1580/15v, 1584/67v, 1589/93r
Schlédgel Kaspar (Schlegel), vrchni ¢eledin u koni 1580/53r, 1584/82v
Schlagenhauffen Georg 1589/100r
Schlaupna viz Kordule ze Sloupna
Schlegel Christoph (Schlogel, Schlegl) 1580/37r, 1584/76v, 1589/102r
Schlegel viz Schlidgel Kaspar
Schleger Daniel 1580/24r, 1584/71r, 1589/96r
Schlegl Kaspar, zbrojmistr 1589/107r
Schlegl viz Schlegel Christoff
Schleinicz viz ze Slejnic
Schlogel viz Schlegel Christoph
Schmeiser viz Schmeisser
Schmeisser Ambrosi (Schmeiser) 1584/69r, 1589/95r
Schmelczenbach Georg 1580/30v
Schmeler viz Schmeller
Schmeller Sebastian (Schmeler) 1580/49r, 1584/81r
Schmidt Michel 1580/1r
Schmidther Veit 1580/49r
Schmirsikhi viz Smiticky [ze Smific]
Schmirsitzkhi viz Smificky [ze Smific]
Schmitmair Konrad 1580/6r, 1580/12r
SchmitschanB3khi viz [Bofita] z Martinic
Schnabel Michael (Schnabl) 1580/30r, 1584/74r, 1589/99v
Schnabl viz Schnabel
Schnitter Jeronnus
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- dédicové 1580/1r

Schniichenberger Benedict 1584/78v

Schober Michael 1589/100r

Schodler viz Schedler

Schof viz Schaffgotsch

Schoff viz Schaffgotsch

Schollhardt viz Schelhardt

Scholttes Hans 1589/101r

Schonawer Hans 1589/102v

Schonborn Valentin (Schonporn) 1580/3v, 1580/13r
Schonckh viz Schregkh

Schoner Leonhard 1580/9r, 1580/16v

ze Schonfeldu Oswald [Schonfelt | 1589/97v

Schonfelt viz ze Schonfeldu

Schonporn viz Schonborn

Schrag Mathes (Schwag) 1580/35t, 1584/76r, 1589/101r
Schreckh N. 1580/54v

Schregkh Leonhard (Schonckh, Schrockh) 1580/53r, 1584/82v, 1589/107v
Schrettl Sebastian 1589/96v

Schrockh viz Schregkh

Schuchberdt Kaspar 1584/75r

Schiitpacher viz Schiittenbacher

Schiittenbacher Leopold (Schiitpacher) 1584/71r, 1589/96r,
Schwab Georg 1584/80r, 1589/105r

Schwag viz Schrag

Schwanberger Georg 1580/25t, 1584/71v, 1589/97r
Schwandorffer Hans 1580/29v, 1584/74r, 1589/99r
Schwarawf3khi viz [Karel] ze Svarova

Schwarczbeckh Leopold 1589/93v

Schwarczenau viz Strein von Schwarzenau
Schwarczenaw viz Strein von Schwarzenau
Schwarofskhi viz [Karel] ze Svarova

Schwartzenberg viz ze Schwarzenberka

ze Schwarzenberka Ott Heinrich (Schwartzenberg) 1580/1v, 1580/2r
Schweicker Balthasar 1580/1v

Schweinberger Anthoni 1589/106r

Schwendi viz ze Svendy

Schwindl Sebastian 1589/105v

Siebenbaum Hertwig 1580/11r

Siebenbiirger Johann Babtista 1580/15r
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Simbaldtus viz Sinnebaldus
Simboldi viz Sinnebaldus
Simon Hans von 1580/12v
Sinczendorft viz Sinzendorf von
Sinnebaldus Maurus (Simbaldtus, Simboldi) 1580/40v, 1584/78r, 1589/103r
Sintzendorff viz Sinzendorf von
Sinzendorf von (Sintzendorft, Sinczendorff)
- Hans 1580/4r, 1584/62r, 1589/89r
- Joachim 1580/3r, 1584/61r
Sixenstain viz Hoyos z Stiichsensteina
Slabata viz Slavata [z Chlumul]
Slavata [z Chlumu] Zacharias (Slabata, Zlabatha) 1584/66r, 1589/91v
ze Sloupna viz Kordule ze Sloupna
Smiftic viz Smificky
Smiticky [ze Smiftic] Sigmund (Schmirsi8khi, Schmirsitzkhi, Smiirsiczki) 1580/
6v, 1584/63r, 1589/90r
Smiirsiczki viz Smificky [ze Smific]
Sogaberia Franciscus (Sagabria) 1580/56ar, 1584/83v
Sonberg viz Gyllufl zu Sonberg
Sonburg viz GylluB3 zu Sonberg
Sonner Thoman 1580/33v, 1584/75v, 1589/100v
Sortorius viz Sartorius
Sossti viz Se3i von Roti
SpenBBkho Lorenz 1589/92v
Spiller Georg 1589/96r
Spinola Octavio 1580/45r, 1584/79v, 1589/104v
Spinuola Juan Alfonso 1584/64r
Sporn Martin 1580/50v
Spranger Bartlme 1584/81r, 1589/106r,
Staczingen Ruprecht von (Statzingen) 1580/2v, 1584/60v
Starch Michael 1580/55r
Statzingen viz Staczingen von
Steffanus Stefan 1580/31r
Steinach Wolf Andre von 1589/93v
Stiasodi Marx 1589/109r
Stipenstein viz Hoyos z Stiichsensteina
Stixestein viz Hoyos z Stiichsensteina
Stockel Martin 1580/34r
Stolcz Hans 1580/9v, 1580/10v
Stoll Michael 1589/96r
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Storch Andre 1589/107v
Stof3 viz Sto§ z Kounic
Stos z Kounic Otto (Sto3 von Camicz) 1589/92r
Strada Octavio (Strado) 1580/17v, 1584/68r, 1589/93v
Strado viz Strada
StraBl Veit 1580/36r
StraBBolito Julius Caesar 1589/92r
Strein von Schwarzenau Gabriel (Schwarczenau, Schwarczenaw ) 1584/60v, 1589/
94r
Streitberger Wolf (Streytperger) 1580/22v, 1584/70v
Strempflin Anna 1580/48v
Strettel viz Kleintreittl
Streytperger viz Streitberger
Stromayer Jeronimus 1580/47r
Stubenberg von
- Wolf 1580/6v, 1584/63r
- Wolf, mladsi 1589/89r
z Stiichsensteina viz Hoyos z Stiichsensteina
Sturmb Andre 1584/76v
Sturmin Katharina 1580/6v, 1580/8r,
[ze Sulevic] viz Kaplif [ze Sulevic]
Sumer
- dédicové 1580/10v, 1580/11v, 1580/16r
SwarofBki viz [Karel] ze Svarova

)4

S
ze Svendy Karl (Schwendi) 1580/2v, 1584/61r
ze Slejnic Albrecht (Schleinicz) 1589/92v

T

Tadius Simon Fabricius 1589/103r

Tallniger Andre 1580/23r

Taner viz Tanner

Tannberg David von (Dannenberg, Tanberg) 1580/44v, 1584/79v
Tanner Christoph (Taner, Thanner) 1580/25v, 1584/72r, 1589/97v
Tay von Chemer Ladislav 1580/10v

Teil viz Till

Tellwitz Mathes (Detlwicz) 1580/38v, 1584/77v

Tepmann Sebald (Depman) 1580/28v, 1584/73v

Terczkha viz Tr¢ka [z Lipy]
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z TereSova viz Kotensky z TereSova
Teschaw viz Metych z Cegova
Tetschaw viz Metych z Cedova
Teufel von Gundersdorf (Teuffel, Tetiffel, Tetiffl, Teufl von Gunderf3dorff, Gun-
derstorft)
-Karl 1584/65v, 1589/91v
- Georg Christoph 1580/8r,1584/63v, 1589/94v
- Matheus 1580/9v, 1584/64r, 1589/90v
Teuffel Jacob 1589/96v
Teuffel viz Teufel von Gundersdorf
Tetiffel viz Teufel von Gundersdorf
Teiiffl viz Teufel von Gundersdorf
Teufl viz Teufel von Gundersdorf
TeuBenhausen viz Ungeltter
Teutschenbaur Hans (Teutschenpauer, Teutschenpaur) 1580/36v, 1584/76v, 1589/
101v
Teutschenpauer viz Teutschenbaur
Teutschenpaur viz Teutschenbaur
Than viz z Thunu
Thanner viz Tanner
Thornowskhi Hans 1589/92r
z Thunu (Than, Thun)
- Joachim 1584/68v
- Johann 1589/92r
Thuonus Hieronimus (Thuonus, Tunanus) 1580/16r, 1584/67v, 1589/93r
Thuonus viz Thuonus
Till Balthasar (Teil) 1584/71r, 1589/96v
Tilpardi viz Pardi di
Timarcheus Jacob 1580/9v
Timpel Franz 1580/24r
Toner viz Tonner von Trupach
Tonner von Trupach Johann (Toner, Tunner von Truppach) 1580/3r, 1584/61r
Tornberg Maximilian von (Dornberg) 1584/61v, 1589/89r
ToBo Benedict 1584/68r
Tragenreitter Karl 1584/68r
Trautson (Trauttson)
- Hans 1580/1r, 1584/60r, 1589/88r
- Paul Sixt 1580/2r, 1584/60v,1589/88v, 1589/88v
Trauttson viz Trautson
Traxl viz Trexl
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Tr¢ka [z Lipy] Maximilian (Terczkha) 1589/92r

Trennpeckh viz Trenpegg

Trenpegg Georg (Dernpeckh, Trennpeckh) 1580/21r, 1584/70r, 1589/95v

TreBkhowitz Hans (Dreskhowicz) 1584/64r, 1589/90v

Trex] Hans Jacob (Trixl) 1580/56v, 1580/56v

Tribulcz viz Trybulcz und Melcz zu

Tribulczi viz Trybulcz und Melcz zu

TribulBi viz Trybulcz und Melcz zu

Trivulsi viz Trybulcz und Melcz zu

TrivulB viz Trybulcz und Melcz zu

Trost Philipp 1580/15v,

Trovolluschi Allexander 1584/76v

Trupach viz Tonner von Trupach

Truppach viz Tonner von Trupach

Trybulcz und Melcz zu (Molcz und TribulBi, Tribulczi, Trivulsi, Trivul3)
- Karl 1580/11r, 1584/65r, 1589/91v
- Claudius 1580/51r, 1584/81v, 1589/106v

Tscheratin viz ze Zerotina

Tscherothin viz ze Zerotina

Tscherotin viz ze Zerotina

Tschetschaw viz Metych z Ce¢ova

Tschetzaw viz Metych z Ceéova

Tunanus viz Thuonus

Tunner viz Tonner von Trupach

Turini Gregorius (Darini, Durin) 1580/56ar, 1584/83v, 1589/108v

Turnn Jobst Joseph von 1580/5r

U

Ulbeckh Hans 1580/28v, 1584/73v

Umbgelter viz Ungeltter von TeuBBenhausen
Umbstatt viz Wambolt von Umstatt

Umstatt viz Wambolt von Umstatt

Undermair Kaspar 1584/78r

Ungeltter von TeuBBenhausen Christoph (Umbgelter) 1580/20r, 1584/69v
Ungnad [ze Sonegu] David (Ungnadt) 1589/89v
Ungnadt viz Ungnad [ze Sonegu]
Unnderholczer Karl 1580/7v, 1580/10v
Unuertzagt viz Unuerzagt

Unuerzagt Wolf (Unuertzagt) 1580/19r, 1584/69r
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A\

z ValdStejna Adam (Walstain) 1589/91r

Valentia Alonso de 1580/15r

Vallerdo Franciscus 1580/34v

Vell3 Anselmus von 1580/4v, 1584/62r, 1589/89r

Venize Aluigae 1589/93r

Venradius Lampertus Guetterus 1580/39r

Vermayen Hans (der Moyen) 1589/94r

Veruna Jacob 1580/56r

Viehauser viz Vieheuser

Vieheuser Sigmund (Viehauser) 1580/1v, 1580/18v, 1584/60r, 1584/69r
Vielrof viz Rumpf zum Wiilross

Vielrost viz Rumpf zum Wiilross

Viscanto Ferand 1589/93v

Vischer Greger 1580/14r

Vivarius Johannes 1580/39v

Vogel Hans Georg 1589/100v

Volkra Ferdinand (Wolckhra) 1580/10v, 1584/65t, 1589/91v
Vreue Lampertus 1580/41r, 1584/78r, 1589/103v

z Viesovic viz Brozansky z Viesovic

W

Wagner Hans Christoph 1580/21r, 1584/70r, 1589/95v

Wihr Hans (Ware, War) 1580/37r, 1584/76v, 1589/102r

Walaschi Melchior 1589/91v

Walder viz Waltter

Waldner Oswald (Walner) 1580/44r, 1584/79r

Walner viz Waldner

Walstain viz z Valdstejna

Waltter Daniel (Walder) 1580/29r, 1584/74r

Wambolt von Umstatt Eberhard (Umbstatt) 1589/89r

Wir viz Wihr

Ware viz Wahr

Weber von Pisenberg Johann Babtista (Piesenberg, Pisemberg) 1580/1v, 1580/
3v, 1584/61r, 1589/89r

Wegenstainer viz Wegensteiner

Wegensteiner Martin (Wegenstainer, Wegsteiner) 1580/56r, 1584/83v, 1589/108v

Wegsteiner viz Wegensteiner

Wechlin viz Fehlin

Weidner Ferdinand 1580/16r, 1584/67v
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Weiller Christoph 1580/11r

Weingartner Lorenz (Weingarttner) 1580/49r, 1584/80v, 1589/101r
Weingarttner Virgili 1589/102r

Weingarttner viz Weingartner

Weining Sebastian 1589/96v

Weintziirl viz Weinzierl

Weinzierl Hans (Weintziirl) 1580/13v, 1584/67r

Weil} Friedrich 1580/25v, 1584/72r

Weill Wolf 1580/17r, 1584/68v

Welczer Christoph 1580/8v, 1584/64v

Welser 1580/1r

Welsperg Hans zu 1580/2v, 1584/60v, 1589/88v

Werckho viz Berka [z Dubé]

Werdan Lukas von 1580/1v

Werdeman Julius Ascanius von 1580/7v, 1584/63v, 1589/90v
Wesstrowicz viz Ostrovec z Kralovic

Westernacher Sebastian 1584/69r, 1589/94v

Westrawicz viz Ostrovec z Kralovic

Westrowitz viz Ostrovec z Kralovic

Wetterle Hans 1584/80v

Wicz Conte Ferand 1584/68r

Widman David 1589/99v

Widmer viz Wiedmer

Wiedmer Hans Volkard (Widmer) 1580/16r, 1584/67v
Wielrof3 viz Rumpf zum Wiilross

Wienenberg und Beylstain Philipps zu 1580/2r

WierschloB viz Pef3 von Wierschlof3

Wiersperg viz Wirsberg von

WilroB3 viz Rumpf zum Wiilross

Wiltner Stefan 1589/103v

Wilttperger Georg 1580/25v

Wimper Sigmund 1589/110r

Winda viz Winde von der

Winde Paul von der (Winda) 1580/43v, 1584/79r, 1589/104r
Winnenburg viz Wienenberg

Wintterfeld Sigmud 1580/12v

Wirsberg Wolf Ernst von (Wiersperg, Wirsperg) 1580/2v, 1584/60v
WirschloB viz Pell von Wierschlof3

Wirsperg viz Wirsberg von

Wiset Pancratius 1589/105v
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WiBkholeti Christoph 1589/96v

Wolckhra viz Volkra

Wolczagen Hans Christoph (Wolczogen) 1580/17v, 1580/27r, 1584/72v
Wolczogen viz Wolczagen

Wolf Anthoni 1589/109r

Wolf Georger [von] 1589/89r

Wolf Jacob 1589/109r

Wolf viz Wolf Bartlme

Wolff Bartlme (Wolf) 1580/30r, 1584/74r, 1589/99v
Wolff Joachim 1580/24r, 1584/71r

Wolff Stefan 1580/56av

Woll3khi viz Wolf3ki

WolBki Nicolaus (WolBBkhi) 1580/6v, 1584/63r, 1589/90r
Wol} viz Wosso

Wosso Prophirio (Wol3) 1580/46v, 1584/80r, 1589/104v
Wostrawicz Friedrich 1580/12r

WreBowitz viz Brozansky z Viesovic

Wudicz Hans 1580/12v

Z

ZanobiB3 Luis 1580/15r

Zapft Hans (Zapp) 1580/21r, 1584/70r, 1589/95v

Zapp viz Zapff

Zaruba [z Hustifan] Karl (Saruba) 1580/11v, 1584/65t, 1589/90v
Zedlicz viz Zejdlic [ze Senfeldu]

Zedricz Georg [von] (Zettritz, Zettricz) 1580/7r, 1584/63v, 1589/90v
Zejdlic [ze Senfeldu] Ladislav (Seidlicz, Zedlicz) 1589/91r, 1589/92r,
Zelgnitz Hans Christoph von 1580/5r

Zelothi Pratasio 1589/109r

Zeltner Bastian 1580/14v

Zettricz viz Zedricz

Zettritz viz Zedricz

Ziegler Leonhard (Zigler) 1580/37r, 1584/76v, 1589/102r
Zierothin viz ze Zerotina

Zierotin viz ze Zerotina

Zigato viz Zigota

Zigatto viz Zigota

ZigeliB3 viz Zigeliuf3

Zigeliuf} Johann (ZigeliB3) 1580/20r, 1584/69v

Ziggin Jacob 1580/34v
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Zigler viz Ziegler

Zigota (Zigato, Zigatto)
- Georg 1584/83v, 1589/109r
- Lukas 1580/56av, 1584/83v, 1589/109r
- Paul 1584/83v, 1589/109r

Zinner Johann 1589/89r

Zlabatha viz Slavata [z Chlumu]

Zorman Pangraz 1589/109v

Zrinsky Hans (Seerin) 1589/90v

Zucarela viz Coreta auf Zucarela

Ziiring Hans 1589/94r

Zurler Cristoph 1584/77r

Zwickhel Karl 1580/29v

Z

ze Zerotina (Tscheratin, Tscherothin, Tscherotin, Zierothin, Zierotin)
- Kaspar Melchior 1580/7v, 1584/63v, 1589/94r
- Friedrich 1580/4v, 1584/62v, 1589/94r

* Ka. R. pozdéjsi poznamka tuzkou

® Steffan Niari pozdéjsi pripis

¢ Joan pismo rozpito

4 Petter Preschman pozdejsi pripis

¢ Moriz von Sepottendorff pozdejsi pripis
"Heliall Haidenreich pozdéjsi pripis

¢ Wenzel von Rotkhirchen pozdéjsi pripis
b Johan Malczan freiherr pozdéjsi pripis

i freiherr pozdéjsi pripis

) <HannB Priickner> pozdéjsi pripis

¥ Hannf Priickhner etc. pozdejsi pripis

' HannB pozdéjsi pripis

™ Hannf3 herr von Rosenaw auf Nipert pozdéjsi pripis
" Baltasar Pickler pozdéjsi pripis

° Hannf3 Simon v[on] graf pozdéjsi pripis
P item hofrath pozdéjsi pripis

4 herr, den rathstitl pozdejsi pripis

"HannB Auer pozdéjsi pripis

S zapis nedokoncen
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Yv originale Corath

" Friedrich Westrawicz von Khralowicz pozdéjsi pripis
¥ Dionnistus von Michalowiz pozdéjsi pripis

v Johans de Mondt pozdejsi pripis

* Caspar Eberhardt pozdéjsi pripis

Y extraardinari pozdejsi pripis

z concipist pozdejsi pripis

“ Georg Christof Haiden pozdéjsi pripis

® Egidio Randach pozdejsi pripis

© Thoman GriBSlhamer pozdéjsi pripis

4 Georg Ernbreil3, extraordinari pozdéjsi pripis

¢ Chrispof ManB pozdéjsi pripis

ff Mates Pirpoumer pozdéjsi pripis

g8 Christian Prandl pozdejsi pripis

by origindle jména Martinus de Quenca a Franciscus Caruta spojena svorkou
a oznacena cahmermusici

iy origindle jména Martinus de Quenca a Franciscus Caruta spojena svorkou
a oznacena cahmermusici

i JeronimuB3 Géberin pozdéjsi pripis

k- Carl Luidon, underquardaroba pozdéjsi pripis

' Margretha Pergin pozdéjsi pripis

mm Caf3par Fernster pozdejsi pripis

m Marthin Sporn pozdéjsi pripis

° Francz Porman pozdéjsi pripis

P* Thomal Nicolay pozdejsi pripis

% Hanns Jacob Trex| pozdejsi pripis

™ Rudolph II. pozdejsi poznamka tuzkou

s kancelarska poznamka

“Den 29. tag Decembris anno 89 1/4 von 9 in der nacht von diser welt verschi-
den. pozdejsi pripis

Wy originale Gerorg

W nedopsano

"W pred jménem krizek

* pred jmenem kiizek

Y prred jménem kiizek

 pired jménem kiizek
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SOUPIS MATRIK ZIDOVSKYCH NABOZENSKYCH
OBCI V CECHACH -1V, CAST

Zlatuse Kukanovd, Lenka MatusSikova

Na strankach tohoto sborniku je Ctenaifiim piedkladan jiz Ctvrty dil soupisu
matrik Zidovskych ndbozenskych obci v Cechach.! Podobné jako v predchozich
dilech obsahuji zdznamy tyto udaje: nazev sidla matricniho ufadu, ptislusny
okres (podle Statistického lexikonu obci z roku 1974),? piehled dochovanych
matrik a indexii (N = narozenych, O = oddanych, Z = zemfelych). Nasleduje
abecedni seznam lokalit, které jsou v matrikach uvadény jako misto narozent,
stiatku ¢1 amrti (okres je zaznamenan pouze v ptipad¢, Ze se nekryje s okresem
matri¢niho ufadu). Vedle dochovanych originalti a za originaly prohlaSenych du-
plikatt byly do soupisu zafazeny 1 matriky kontrolni, které¢ dosud nejsou opatie-
ny mistnim rejstiikem.

Na zavér byl k soupisu ptipojen piehled kontrolnich matrik, postoupenych
Statnimu ustfednimu archivu az po predani ptedchozich ¢asti textu do tisku.

TABOR (0. Tabor)
N 1784-1949
O 1785-1818, 1820-1949
7. 1786-1841, 1869-1949
N, O, Z 1869-1876
indexy N 1785-1905
O 1785-1905
7. 1786-1897

Balkova Lhota, Becice, Bechyné, Bendovo Zahoti, BeneSov (0. Benesov), Be-
ranova Lhota, Bezdécin, Bolechovice (0. BeneSov), Borotin, Brouc¢kova Lhota,
Bieznice, Bystiice (0. Benesov), Cerhonice (0. Pisek), Cunkov, Captiiv Dvir
(neuvadi se), Cekanice, Celkovice, Cenkov u Malsic, Cerna v Posumavi, Cer-
novice (o. Pelhfimov), Cervena Lhota, Cervené Zahoti, Ceské Budgjovice (o.
Ceské Budgjovice), Dédice, Desna (o. Jindfichiiv Hradec), Dolni Hrachovice,
Domazlice (0. Domazlice), Drazice, Drazic¢ky, Drhovice, Dudov, Hlasivo, Hla-
vatce, Hlinice, Hodus$in, Horky, Hofepnik (0. Pelhifimov), Hofice (o. Pelhii-
mov), Hostice, Hroby, Chotoviny, Choustnik, Chynov, Chysky (o. Pisek), Jan-
kov (0. Benesov), Jedlany, Jenickova Lhota, Jistebnice, Kamenice nad Lipou (o.
Pelhiimov), Kardagova Recice (0. Jindfichiiv Hradec), Kdyné (0. Domazlice),
Klokoty, Kolin (0. Kolin), Kolodéje nad Luznici (0. Ceské Bud&jovice), Kosi-
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ce, Libgjice, Liderovice, Lom, Lomnice nad LuZnici (o. Jindfichiiv Hradec),
Pisek), Mili¢in (o. BeneSov), Mitrovice (0. BeneSov), Moravec¢, Myslkovice,
Naceradec (0. BeneSov), Nadéjkov (o. Pisek), Nachod (0. Nachod), Oblajovi-
ce, Obora, Ol8i, Oltyné, Pacov (0. Pelhfimov), Paseka, Pelhfimov (o. Pelhfi-
mov), Petrovice (0. BeneSov), Pisek (o. Pisek), Plana nad Luznici, Podébrady
(0. Nymburk), Podoli (0. Pisek), Pohnani, Polanka, Potin, Pracevsky dviir,
Praha (hl. m.), Pr€ice (0. BeneSov), Prose¢ u Posné (o. Pelhiimov), Prudice,
Radenin, Radimovice u Tdbora, Radkov, Ratibofice, Ratiboi'ské Hory, Revnov,
Sedlec-Prcice (0. BeneSov), SedleCko u Chotovin, Sezimovo Usti, Sko¢idolo-
vice (o. Pelhfimov), Skrychov u MalSsic, Sobéslav, Srlin (o. Pisek), Stadlec,
Stoklasna Lhota, Stéezimif (0. Benesov), Stiitez u Cernovic (o. Pelhiimov), Su-
doméfice u Tabora, Svrabov, Surany (0. Nové Zamky), Tabor, Témice (o. Pel-
htimov), Tiebelice, Tuéapy, Turovec, Uhliiské Janovice (0. Kutna Hora), Uraz,
Varvazov (o. Pisek), Velky Dvilr (neuvadi se), Veseli nad LuZnici, Veselicko (o.
Pisek), Veselka (neuvadi se), Vlasenice, Vodinany (o. Strakonice), Votice (o.
BeneSov), Vrazna, Viesce, Vysoky Chlumec (o. Pfibram), Zahoti, Zarybni¢na
Lhota, Zbé&Sicky (o. Pisek), Zlaté Hory (0. BeneSov).

TABOR (kontrolni) (0. Tébor)
N 1844-1860
O 1845-1861
7 1845-1860

TACHLOVICE (kontrolni) (o. Beroun)

N,O,Z (1801) 1816-1837 (1839)
TACHOV (o. Tachov)

N 1867-1860

O 1867-1911

7 1867-1903

N,0,Z 1818-1860

0,Z 1904-1912

Becov nad Teplou (0. Karlovy Vary), Bor, Brod nad Tichou, Ctibot, Castkov
(zanikla), Cerno$in, Dlouhy Ujezd, Dobiany (o. Plzefi-jih), Drmoul (o. Cheb),
FrantiSkovy Lazné (0. Cheb), Frauenthal (zanikla), HalZe, Hartmanice (o. Klato-
vy), Horni Sekyfany (€. o. Hefmanova Hut,, o. Plzeii-sever), HoStka, Hranicky
(zanikla), Chodova Plan4, Chodsky Ujezd, Katefina, Kladruby, Klatovy (0. Kla-
tovy), KocCov, Konstantinovy Lazn¢, Labut’, Lesna, Lestkov, Lucina (neuvadi
se), Lukavice (neuvadi se), Maridnské Lazné (o. Cheb), MarSovy Chody, Milite,
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Mimoti (0. Ceska Lipa), Mitkov (0. DomaZlice), Nahy Ujezdec, Nova Hospoda
(0. Karlovy Vary), Nova Knizeci Hut’ (zanikla), Nova Ves, Nové Sedlisté, Obo-
ra, Ostrov (0. Karlovy Vary), Oselin, Pavliiv Studenec (zanikla), Pisafova Ves-
ce, Plana, Plzen (o. Plzeni-mésto), Pobézovice (0. Domazlice), Pofejov (zanikla),
Praha (hl. m.), Prostibof, Pfimda, Rozvadov, Sobé&slav (o. Tabor), Stard Sklar-
na, Staré Sedliste, Straz, Stieble (zanikla), Sttibro, Studanka, Svobodka, Svoj-
§in, Sitbot (dnes Mala i Velka, o. Cheb), Sténovice (o. Plzef-jih), Stokov, Ta-
chov, Teplice (0. Teplice), Tisova, Usti nad Labem (o. Usti nad Labem), Usava,
Velka Hled’sebe, Vitkov, VIkys ( 0. Plzen-sever), Zahdji (zanikla).

TELEC (o. Karlovy Vary)
N 1840-1860
O 1843-1852
7 1840-1868

Dlouha Ves, Tele¢, Udré

TENOVICE (kontrolni) (0. Plzefi-jih)
N, O, Z 1814-1867

TEPLICE (o. Teplice)
N 1816-1949
O 1815-1819, 1821-1824, 1826-1938
7 1815-1942,1945-1949

indexy N 1840-1856, 1860-1938, 1945-1949
O 1861-1938
Z 1861-1939, 1945-1949

Arnultovice (0. Usti nad Labem), Be¢ov (0. Most), Bélusice (0. Most), Benegov
(0. Benesov), Bilina, Bohosudov, Bochov (0. Karlovy Vary), Bofislav, Bratisla-
va (hl. m. SSR), Brno (0. Brno-mé&sto), Budyné nad Ohf#i (0. Litomé&fice), Bu-
kov  (o. Usti nad Labem), Bukovice, Bystfany, Bystfice, Cinovec, Ceradice
(0. Louny), Cesky Jifetin (0. Most), D&¢in (o. D&¢in), Dobruska (o. Rychnov
nad KnéZnou), Dolni Jifetin (0. Most), Dfinek (neuvadi se), Dfiil (neuvadi se),
Dubi, Duchcov, Dvir Kralové nad Labem (o. Trutnov), Flaje (0. Most), Frantis-
kovy Lazné (0. Cheb), Golctv Jenikov (0. Havlickiiv Brod), H4j u Duchcova,
Hamr (0. Most), Hetov (zanikla), Horni Betkovice (o. Litoméfice), Horni Litvi-
nov (0. Most), Hostomice, Hostovice (0. Usti nad Labem), Hrad Osek, Hradek
(0. Louny), Hrdlovka, Hrob, Hudcov, Chabatovice (0. Usti nad Labem), Chlu-
mec (0. Usti nad Labem), Chomutov (0. Chomutov), Chramce (0. Most), Chu-
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defice, Chudetin (0. Most), Jablonec nad Nisou (o. Jablonec nad
Nisou), Jenistv Ujezd, Jilové (0. D&¢in), Kadati (0. Chomutov), Karlovy Vary
(0. Karlovy Vary), Klasterec nad Ohti (0. Chomutov), Klatovy (o. Klatovy),
Klise (o. Usti nad Labem), Kolin (0. Kolin), Korozluky (0. Most),
Kosmonosy (0. Mlad4 Boleslav), Kostelec nad Cernymi Lesy (o. Kolin), Kosto-
mlaty pod MileSovkou, Kost'any, Kozly (0. Louny), Krupka, Kryry (0. Louny),
Kiemyz, Kufivody (o. Ceska Lipa), Lahost’, Ledvice, LibéSice (0. Most), Lib-
kovice (0. Most), Libochovice (0. Litoméfice), Libofice (0. Louny), Libouchec
(0. Usti nad Labem), Lipova (o. Usti nad Labem), Liptice, Li$nice (0. Most),
Litoméfice (0. Litoméfice), Lochogice (0. Usti nad Labem), Lom (0. Most),

Lovosice (0. Litoméfice), Lukov, Lysa nad Labem (0. Nymburk), Lysec,
Lyskovice, Maly Sachov (0. Dé¢in), Marianské Lazné (0. Cheb), Marian-
ské Radcice (0. Most), Markvarec (0. Sokolov), Mastov (0. Chomuto-

v), Mikulov, MileSov (0. Litométice), MiloSice (0. Louny), Mlada Boleslav (o.
Mlada Boleslav), Mnichovo Hradisté (o. Mlada Boleslav), Modlany, Mojzit (o.
Usti nad Labem), Moravska Tfebova (0. Svitavy), Most (0. Most), MstiSov,
Némecky, Nepomysl (0. Louny), Nestémice (0. Usti nad Labem), Nova Ves,
Nové Dvory, Nové Mésto, Novosedlice, Ohni¢, Oldfis (neuvadi se), Osek, Os-
trava (0. Ostrava-mésto), Petrovice (0. Usti nad Labem), Plzefi (o. Plzefi-més-
to), Podmokly (0. D&€in), Pohradice (neuvadi se), Pozorka, Praha (hl. m.),
Probostov, Probostov (0. Usti nad Labem), Prosetice, Pferov (o. Pferov), P¥i-
seCnice (0. Chomutov), PSovka (0. M¢lnik), Rakovnik (0. Rakovnik), Rocov
(0. Louny), Roudnice nad Labem (0. Litomé&fice), Rumburk (0. D&Cin), Rtyné
nad Bilinou, Rybtiany (0. Louny), Retenice, Sezemice, Skorotice (o. Usti nad
Labem), SkrSin (0. Most), Slany (0. Kladno), Slavétin (o. Louny), Snéznik (o.
Dé&¢in), Sob&druhy, Starosedly (neuvadi se), Stebno (0. Usti nad Labem), Sy-
rovice (0. Louny), Sachov (o. Usti nad Labem), Sanov (neuvadi se), Skvorec
(0. Praha - vychod), Strbice, Tepla (o. Litoméfice), Teplice, Tisa (0. Usti nad
Labem), Trmice (0. Usti nad Labem), Trnovany, Tfebenice (0. Litoméfice), Tte-
bivlice (0. Litoméfice), Tuchomysl (0. Usti nad Labem), Turnov (0. Semily),
Ujezd (neuvadi se), Ujezdeéek, Unéin, Upotiny, Usti nad Labem (o. Usti nad
Labem), Ustek (0. Litoméfice), Vaclavov (o. D&¢in), Varnsdorf (0. D&&in), Var-
vazov (0. Usti nad Labem), Velemin (o. Litoméfice), Velemysleves (0. Louny),
Velvéty, Vidim (o. Mélnik), Viebotice (0. Usti nad Labem), Vechlapy (neuvadi
se), Zabrusany, Zalany, Zatec (o. Louny).

TEPLICE (kontrolni) (o. Teplice)
N, O, Z 1840-1848 (1860)

TEPLICE NAD METUJI (kontrolni) (0. Nachod) N, O, Z 1842-1861
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TERESOV (0. Rokycany)

N 1801-1859

O 1822-1836

7 1822-1839

0O, Z 1844-1847
Becov nad Teplou (0. Karlovy Vary), Cerhovice (0. Beroun), Hlohovicky, Chez-
novice, Lhotka, MiroSov, Nezabudice (0. Rakovnik), Pliskov, Plzeni (0. Plzen-
mésto), Pragny Ujezd, Svata Benigna (neuvadi se), Svabin, Tere$ov, Zbiroh.

TEREZIN (0. Litoméfice)
N 1942-1945
O 1942-1943
Z 1941-1945

Terezin. TETIN (kontrolni) (0. Beroun) N, O, Z (1802) 1829-1844

TISOVA (0. Tachov)
N 1819-1875, 1892-1894
O 1819-1873 (vloZena oddaci matrika Tachova)
Z 1819-1875, 1892

Bor, Brod nad Tichou, Castkov, Ko¢ov, Lesna, Lhotka, Marianské Lazné
(0. Cheb), Nove Sedlisté, Pernolec, Plana, Staré Sedliste, Tachov, Tisova, Trno-
va, USava.

TMAN (0. Beroun)
N 1840-1852
O 1842-1852
Z 1840-1852
N,0O,Z 1811-1812,1816-1876 (1879)

Konéprusy, Kostelec nad Cernymi Lesy (0. Kolin), Lounin, Mélkov, Po¢aply

(neuvadi se), Praha (hl. m.), Suchomasty, Tman, Vyzlovka (o. Kolin), Zelkovi-
ce.

TOUSKOV viz KOZOLUPY
TOUZIM (o. Karlovy Vary)
N 1840-1936
O 1840-1924
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7 1842-1938
N, 0O, Z 1851-1913
index N, O, Z 1840-1934 (1938)

Becov nad Teplou, Brazc (neuvadi se), Brlozec, Dolni Kramolin (0. Tachov),

Horni Slavkov (0. Sokolov), Chylice, Javorna, KojSovice, Krasné Udoli, Kras-
no (0. Sokolov), Krasny Les, Krasov (o. Plzeni- sever), Kyn$perk nad Oht1 (o.
Sokolov), Luka, Maridnské Lazné (0. Cheb), Nachod (0. Néachod), Plzen (o.
Plzen-mésto), Radyné, Sedlo, Sokolov (0. Sokolov), Stifbro (0. Tachov), Stéd-
ra, Stipoklasy (o. Plzeii-sever), Touskov (o. Pisek), Touzim, Tiebousi, Utvina,
Zlutice.

TRHANOV (0. Domazlice)
N, 0,Z 1801-1809, 1814-1868

Kanice, Lou¢im, Pobézovice, Trhanov, Zelkovice (0. Beroun).

TRHOVA KAMENICE (kontrolni) (0. Chrudim)
N, O, Z 1860-1862

TRHOVE SVINY (kontrolni) (0. Ceské Bud&jovice)
N, O, Z (1805) 1825-1868 (1885)

TRHOVY STEPANOV (kontrolni) (0. Benesov)
N 1840-1857
O 1840-1856
7 1840-1857

TRNOVA (kontrolni) (0. Praha-zapad)
N, O, Z 1810-1841 (1858)

TRUTNOV (o. Trutnov)
N, O, Z 1872-1938, 1945-1950

Arnultovice, Batnovice, Bernartice, Bohuslavice nad Upou, Bratislava (hl. m.
SSR), Brno (0. Brno-mésto), Broumov (0. Nachod), Cerna Hora, Ceska Lipa
(0. Ceska Lipa), Ceska Skalice (0. Nachod), Cista, Dobra Mysl (zanikla), Dolni
Lanov, Foit, Glashiitte (zanikla), Hefmantiv M¢stec (0. Chrudim), Holovousy
(0. Ji¢in), Horni Kalna, Horni Lanov, Horni MarSov, Horni OleSnice, Horni
Staré¢ Mésto, Hotej$i Vrchlabi, Hostinné, Hradec Kralové (o. Hradec Kralové),
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Chomutov (0. Chomutov), Chrudim (o. Chrudim), Janské Lazné¢, Javornik (o.
Svitavy), Ji¢in (0. Ji¢in), Jilemnice (0. Semily), Kalna Voda, Kladno (o. Kladno),
Kolin (0. Kolin), Kralovec, Kfenov, Kunéice, Kyje, Lampertice, Lanov, Lan-
skroun (o. Usti nad Orlici), Lede¢ nad Sazavou (o. Havli¢kiv Brod), Libe,
Liberec (0. Liberec), Libstat (0. Semily), Lvova (o. Ceska Lipa), Mladé
Buky, Mostecké Lazné, Nachod (0. Nachod), Nové Voletiny, Nymburk (0. Nym-
burk), Pardubice (0. Pardubice), Petiikovice, Pilnikov, Podhtifi, Poli¢ka (o.
Svitavy), Pofici, Praha (hl. m.), Prose¢né, Prostiedni Lanov, Piedni Labska,
Radvanice, Rakovnik (0. Rakovnik), Rosice (0. Pardubice), Rudnik
(diive Hefmanovy Sejfy), Staré Buky, Stary Rokytnik, Stary Sedlotiov, Strazné,
Supi Hora, Svoboda nad Upou, Spindleritv Mlyn, Temny Dul, Trutnov, Upice,
Usti nad Orlici (o. Usti nad Orlici), Varnsdorf (0. D&Cin), Velka [jpa, Volanov,
Voletiny, Vrchlabi, Zadni Zdirnice, Znojmo (0. Znojmo), Zacléf.

TREBECHOVICE POD OREBEM (kontrolni) (0. Hradec Kralové)
N, O, Z 1792-1859

TREBEN (0. Cheb)
N 1847

Lesinka

TREBENICE (kontrolni) (0. Litoméfice)
N 1799-1875

TREBESICE (0. Benesov)
N, O, Z 1827-1837
N, Z 1840-1858

Bykovice, DiviSov, Svaty Jan, TtebeSice

TREBIVLICE (0. Litoméfice)
N 1840-1928
O 1840-1919
7 1841-1935
N, O, Z 1807-1839, 1868-1921

Bilina (0. Teplice), Budyné nad Ohfi, Cizkovice, Dé&cCany, Dlazkovice, Dobrs,
Dtemcice, HfiSkov (0. Louny), Chlumcany (o. Louny), ChoZov (0. Louny),

Chrastany, Jencice, Kost'alov (neuvadi se), Ledvice (0. Teplice), LibCeves (o.
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Louny), Libochovice, Litométice, Louny (0. Louny), Lukohotany, Mily (o. Ra-
kovnik), Mnichovsky Tynec (0. Louny), Pelhfimov (0. Pelhfimov), Pnétluky,
Podsedice, Postoloprty (0. Louny), Praha (hl. m.), Prosmyky, Rana (0. Louny),
Roudnice nad Labem, Risuty (0. Louny), Semeg, Sifem (0. Louny), Slavétin (o.
Louny), Solany, Sepetely, T¥ebenice, Tiebivlice, Uhfinéves (0. Praha- vychod),
Usti nad Labem (o. Usti nad Labem), Velké Zernoseky, Vlastislav, Vojkovice (o.
Meélnik), Vojnice (0. Louny), Vojnicky (o. Louny), Vrbic¢any, VrSovice (0. Lou-
ny), Zelkovice (0. Louny).

TREBIVLICE (kontrolni) (0. Litoméfice)
N, O, Z 1861-1868

TREBON (o. Jindfichiiv Hradec)
N, O, Z 1894-1943
indexy N 1894-1938
O 1894-1933
Z 1896-1940

Branna, Biilice, Ceské Budgjovice (0. Ceské Budgjovice), Ceské Velenice, Dol-
ni Bukovsko (0. Ceské Budgjovice), Drahotésice (0. Ceské Bud&jovice), Fran-
tiSkov, Halamky, Hamr, Chlum u Tiebong, Jihlava (o. Jihlava), Jindfichiiv Hra-
dec, Klikov, Lomnice nad Luznici, Luznice, Majdalena, Mezimosti (0. Tébor),
Mladogovice (0. Ceské Budgjovice), Nepomuk (0. Ceské Budéjovice), Nepo-
muk (0. Ceské Budgjovice), Nova Ves nad Luznici, Petrovice (0. Ceské
Budgjovice), Ponédraz (o. Ceské Budéjovice), Praha (hl. m.), Radenin (o. Ta-
bor), Suchdol nad LuZnici, Sviny (0. Tabor), Salmanovice (0. Ceské Budg&jovi-
ce), Sevétin (0. Ceské Budgjovice), Tust, Zablati.

TREBORADICE (kontrolni) (Praha hl. m.-9)
N, O, Z 1840-1880

TREBOTOV (kontrolni) (0. Praha-zapad)
N,Z 1793-1864 (1869)

TREBSKO (kontrolni) (0. Piibram) N 1792-1869
O 1839-1866
Z 1840-1867
0,72 1792-1869

TUCAPY (o. Tébor)
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N, O, Z 1869-1930

Brandlin, Bfezina (0. Jindfichtiv Hradec), Budislav, Bukovsko (dnes Dolni i Hor-

ni, 0. Ceské Bud&jovice), Cervena Lhota (o. Jindfichtiv Hradec), Destna (o.
Jindfichtiv Hradec), Dirna, Dvorce, Hlavitov, Horni Stropnice (0. Ceské Budg-
jovice), Choustnik, KiemzZe (0. Cesky Krumlov), Kvasejovice, Lomnice (0. Jin-
drichiiv Hradec), Mezimosti, Mezna, Nova Ves, Sedlecko, Sobéslav, Svétce (o.
Jindfichiiv Hradec), Ttiklasovice, Tucapy, Veseli nad Luznici, Vlkov, Zavsi,
Zlata Koruna (0. Ceské Budgjovice), Zirovnice (o. Pelhfimov).

TUCAPY (kontrolni) (0. T4bor)
N 1851-1863
O 1849-1863
Z 1851-1863

TUCHLOVICE - KAMENNE ZEHROVICE (0. Kladno)
N 1860-1868

Kamenné Zehrovice

TUKLATY (kontrolni) (0. Kolin)
N, Z 1840-1857

TURKOVICE (kontrolni) (0. Pardubice)
N, O 1842-1848 (1875)

TURNOV (o. Semily)
N 1788-1901, 1924-1949
O 1788-1839, 1874-1900, 1924-1949
Z 1788-1839, 1869-1901, 1924-1949
N, O,Z 1863-1873,1902-1923
indexy N 1788-1941
O 1788-1941
7 1788-1941

Bezdécin (o. Jablonec nad Nisou), Blatec, Bohnice (Praha hl. m.-8), Borcice
(neuvadi se), Bfezina (0. Mlada Boleslav), Bukovina, Bzi (0. Jablonec nad Ni-
sou), Ceska Skalice (0. Nachod), Cesky Dub (o. Liberec), Cimysl (o. Ji¢in),
Daliméfice, Dolni Maxov (o. Jablonec nad Nisou), Dolni Rokytnice, Dolni Ras-
nice (0. Liberec), Domaslavice (0. Liberec), Doubi (0. Liberec),
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Doubrava (0. Mlada Boleslav), Doubravice (zanikla), Drzkov (0. Jablonec nad
Nisou), Durychov, Frydlant (o. Liberec), Frydstejn (o. Jablonec nad Nisou),
Grabstejn (o. Liberec), Hejnice (0. Liberec), Hlavice (o. Liberec), Hodkovice
nad Mohelkou (o. Liberec), Horni Maxov (0. Jablonec nad Nisou), Hradec Kra-
love (0. Hradec Kralové), Hradek nad Nisou (o. Liberec), Hrdonovice (0. Ji¢in),
Hroubovice (0. Chrudim), Hruba Skala, Hruby Rohozec, Hut’ (0. Jablonec nad
Nisou), Chrastava (o. Liberec), Jablonec (0. Jablonec nad Nisou, neuvadi se),
Jablonec (0. Ceska Lipa, zanikla), Jablonec nad Nisou (0. Jablonec nad Nisou),
Jablonecké Paseky (0. Jablonec nad Nisou), Janov nad Nisou (o. Jablonec nad
Nisou), JeniSovice (0. Jablonec nad Nisou), Jesenny, Ji¢in (o. Ji¢in), Jihlava (o.
Jihlava), Jilemnice, Jilové u Drzkova (0. Jablonec nad Nisou), Jizerodoli (neuva-
di se), Kalna, Kozlov, Kufivody (zanikla), Lazn€ Kundratice (o. Liberec), Libe-
rec (o. Liberec), LiboSovice (0. Ji¢in), Libuii (0. Ji¢in), Lomnice nad Popelkou,
Louc¢nd nad Nisou (0. Jablonec nad Nisou), Luzec (o. Liberec), Maly Rohozec,
Masov, M¢élnik (0. Mélnik), Milite (0. Jablonec nad Nisou), Mlada
Boleslav (0. Mlada Boleslav), Mseno nad Nisou (o. Jablonec nad Nisou), Nové
Mésto pod Smrkem (o. Liberec), Odolenovice (0. Jablonec nad Nisou),
Olsina (0. Mlada Boleslav), Ose¢na (o. Liberec), Pacefice (0. Liberec), Péncin
(0. Liberec), PetraSovice (0. Liberec), Ploukonice, Plouznice, Podh4;i, Pod-
moklice, Praha (hl. m.), Podoli (0. Mlada Boleslav), Ptepete, PtiSovice (o. Libe-
rec), Pulecny (o. Jablonec nad Nisou), Radlo (0. Jablonec nad Nisou), Rochlice
u Liberce (0. Liberec), Rovensko pod Troskami, Riizodol 1. (0. Liberec),
Rychnov u Jablonce nad Nisou (0. Jablonec nad Nisou), Sedlejovice ( 0. Libe-
rec), Sedlistka (o. Liberec), Semily, Smichov (Praha hl. m.-5), SmrZovka (o.
Jablonec nad Nisou), Sobotka (0. Ji¢in), Stary Dub (o. Liberec), Straz pod
Ralskem (0. Ceské Lipa), Sugice (o. Ceska Lipa), Svijany (o. Liberec), Skvorec
(0. Praha-vychod), Sumburk nad Desnou (o. Jablonec nad Nisou), Tanvald
(0. Jablonec nad Nisou), Tatobity, Troskovice, Turnov, Ujezd pod Troskami
(0. Ji€in), Ves (o. Liberec), Viska (o. Liberec), Vsen, Vranové (o. Jablonec nad
Nisou), Vysoké nad Jizerou, Zasada (o. Jablonec nad Nisou), Zlatd OlesSnice
(0. Jablonec nad Nisou), Zd’4r (0. Mlada Boleslav), Zehrov (0. Mlada Boleslav),
Zelezny Brod (0. Jablonec nad Nisou), Zernov.

TURNOV (kontrolni) (0. Semily)
N 1788-1863
O 1788-1863
7 1788-1863

TYN NAD VLTAVOU (kontrolni) (0. Ceské Bud&jovice)
N 1840-1863
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O 1839-1862
Z 1839-1863

TYNEC NAD LABEM (kontrolni) (o. Kolin)
N, O, Z 1846-1867

UBOCT (0. Cheb)

N 1784-1884

O 1784-1835

7 1783-1894

N, O, Z 1840-1855 (1861)
index N, O, Z 1784-1841

AS, Dolni Rychnov (zanikla), Dolni Zandov, Gibacht (neuvadi se), Cheb, Cho-
dova Plana (o. Tachov), Klimentov, Oldfichov, Ovcarna (neuvadi se), Podlesi,
Uboéi, Usovice, Velka Sitbof.

UDLICE (0. Chomutov)
N 1788-1894
O 1788-1890
Z 1788-1893

Becov (0. Most), Bilence, Bilina, Bochov (0. Karlovy Vary), Biezno, Ceradice
(0. Louny), Cernovice, Cerveny Hradek, Cichalov (o. Karlovy Vary), D&in
(0. D&Cin), Dékov (0. Rakovnik), Dobruska (o. Rychnov nad Knéznou), Dolni
Jifetin (0. Most), Dolni Litvinov (neuvadi se), Drouzkovice (0. Most), Duchcov
(0. Teplice), Ervénice (zanikla), FrantiSkovy Lazné (0. Cheb), Havrani (0. Most),
HerstoSice (0. Karlovy Vary), HoleSice (0. Most), Horni Litvinov (0. Most),
Horni Ves (neuvadi se), Hotfany (0. Most), Hofenice, Chomutov, Jachymov (o.
Karlovy Vary), Jesenice (0. Rakovnik), Jirkov, Kadan, Karlovy Vary (o. Karlovy
Vary), Kopisty (0. Most), Korozluky (0. Most), Kozlov (0. Karlovy Vary), Kun-
dratice, KynSperk nad Ohfii (0. Sokolov), Letov (0. Louny), Lib&Sice (0. Lou-
ny), LiboCany (0. Louny), LiSnice (0. Most), Louny (0. Louny), Lovosice (o.
Litom¢éfice), Lika (o. Karlovy Vary), Mécholupy (0. Louny), Most (0. Most),
Nezabylice, Nova Ves, Ostrov (0. Karlovy Vary), Postoloprty (0. Louny), Praha
(hl. m.), Prosetice (0. Teplice), Prunétov (zanikla), Piecaply, Sobédruhy (o. Tep-
lice), Sob&chleby (0. Teplice), Sous (0. Most), Strupcice, Struzna (o. Karlovy
Vary), Siroké Ttebgice, Teplice (0. Teplice), Terezin (0. Litoméfice), Trmova
(neuvadi se), Tuhnice (neuvadi se), Udlice, Udré (0. Karlovy Vary), Usti nad
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Labem (0. Usti nad Labem), Vejprty, Velemygleves (0. Louny), Veselov
(0. Karlovy Vary), Vintifov, Zatec, Zidovice (0. Most), Zentice (0. Karlovy Vary).

UHELNA PRIBRAM (kontrolni) (0. Havli¢kiv Brod)
N, O, Z 1840-1851

UHLIRSKE JANOVICE (0. Kutn4 Hora)
N 1840-1944
O 1862-1944
Z 1862-1944
N, O, Z 1808-1839
indexy N 1850-1944
N, O, Z 1808-1839, 1851-1895

Becvary (o. Kolin), Bélokozly, Benatky, Blato, Bouhoutiovice (0. Kolin), Bosi-
ce (0. Kolin), Cirkvice, Cekanov, Cerné Budy, Cestin, Dobrovitov, Doubrav¢a-
ny (0. Kolin), Drahobudice (0. Kolin), Gol¢tv Jenikov (0. Havlickiv Brod),
Habry (neuvadi se), HolSice, Horni Jel€any (o. Kolin), Horni Kruty (0. Kolin),
Hofice (o. Ji¢in), Hrozenice, Chabetice, Chmelisté, Chodoun (0. Beroun), Ja-
novicka Lhota, Jezovice, Jindice, Jifice, Kacov, Kamenice nad Lipou (0. Pelhfi-
mov), Kamenna Lhota, Karlovice (zanikla), Kasanice, Knéz, Kolin (0. Kolin),
Kostelni Stiimelice (0. Kolin), Kralice, Krsovice, Kutnd Hora, Krymlov (0. Ko-
lin), Ledecko, Losiny, Makolusky, Malé Bec¢vary (zanikla), Malejovice, Malovi-
dy, Malotice (0. Kolin), Mancice (0. Kolin), Mélnik, Miletin, MiroSovice, Mit-
rov, Mrchojedy, Nechyba, Nemysl (o. Tabor), Nepomé&fice, Nova Ves, Nové
Nespeftice, Novy Dvir (zanikla), Opatovice, Otryby, Petrovice II, Pivnisko, Pod-
veky, Polipsy, Praha (hl. m.), Pravonin (0. BeneSov), Racinéves, Radlice (o.
Kolin), Radovesnice (0. Kolin), Sdzava, Skvrnov (0. Kolin), Smilovice, Smrk,
Svét (0. BeneSov), Solopysky, Staiikovice, Sudéjov, Talmberk, Uhlitské Janovi-
ce, Ujezdec, Utéchvosty, Uzice, Vaviinec, Vlkanéice (0. Kolin), Vlkova, Vo-
blasko, Votice (0. BeneSov), Vranice, Zasmuky (0. Kolin), Zbizuby, Zderadiny,
Zandov.

UHLIRSKE JANOVICE (kontrolni) (0. Kutna Hora)
N 1840-1860
O 1840-1861
7 1840-1841
N, O, Z 1804-1839

UHONICE (kontrolni) (o. Kladno)
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N, O, Z 1840-1858

UHRINEVES (0. Praha - vychod)
N, 0,7 1898-1914,1919-1944

index N 1884-1938 (spole¢ny pro obce Strancice, Roztoky, Davle)

Babice, Benice, Béchovice, Blatov, Bratislava (hl. m. SSR), Biezi, Cestlice,
Cesky Krumlov (o. Cesky Krumlov), Hole, Chotysany (0. Bene$ov), Karlin
(Praha hl. m.-8), Kolodégje, Kolovraty, Kralovice, Kfemice, Kuii, Modletice,
Modtany (Praha hl. m.-4), Nachod (0. Nachod), Nedvézi, Nupaky, Pacov, Pet-
rovice (Praha hl. m.-10), Pitkovice, Praha (hl. m.), Prithonice (o. Praha - zapad),
Radéjovice, RadoSovice (0. BeneSov), Riéany, Sibfina, Strancice, Svojetice,
Uvaly, Vinohrady (Praha hl. m.-2).

UHRINEVES (kontrolni) (0. Praha - vychod)
N, O, Z (1826) 1840-1852 (1862)

UNETICE (kontrolni) (0. Praha - zapad)
N, O, Z 1809-1853

UNHOST (o. Kladno)
N, 0, Z 1914-1916, 1918-1943
index N,O,Z 1896-1941

Béle¢, Kysice, Pleteny Ujezd, Srby, Ujezd pod Kladnem (zanikla), Unhogt,, Vel-
ké Pfito¢no, Zilina.

UNHOST (kontrolni) (0. KLadno)
N, O, Z (1787) 1810-1840

USOBI (0. Havli¢ktiv Brod)
N 1874-1939
0,7 1874-1939

Antonienthal (zanikla), Bedtichov (o. Jihlava), BEl4, BraniSov (0. Jihlava), Dob-
ronin (o. Jihlava), Havlickiv Brod, Heroltice (0. Jihlava), Humpolec (0. Pelhfi-
mov), Hybrélec (0. Jihlava), Chyska, Jihlava, Kalhov (o. Jihlava), Karlswald (ne-
uvadi se), Lipa, Okrouhlicka, Pavov (o. Jihlava), Plandry (o. Jihlava), Praha (hl.
m.), Skiivanek, Smilov, Smr¢na (o. Jihlava), Sttibrné Hory, StfiteZ (o. Jihlava),
Stoky, Slapanov, Usobi, Vétrny Jenikov (o. Jihlava), Zbilidy (o. Jihlava), Zbino-
hy (o. Jihlava), Zvong&jov, Zeliv (0. Pelhiimov), Zdirec (o. Jihlava).
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USOBI (kontrolni) (0. Havli¢ktiv Brod)
N 1844-1861
O 1844-1859
7 1844-1858
N, O, Z 1814-1844

USTI NAD LABEM (o. Usti nad Labem)
N 1870-1938, 1946-1949
O 1870-1938, 1946-1949
7 1871-1938, 1946-1947
N, O, Z 1874-1878
indexy N 1874-1877
O 1874-1877
7 1874-1877
N, O, Z 1877-1934

BeneSov nad Plou¢nici (0. DéCin), Bilence (0. Chomutov), Bilina (o. Teplice),
Bohosudov (o. Teplice), Boztésice, Brna nad Labem, Brozanky, Bukev, Bynov
(0. D&¢in), Cermna, D&¢in (0. D&¢in), Délous (neuvadi se), Dolni Z&lezly, Dubi
(0. Teplice), Dubice, Duchcov (o. Teplice), FrantiSkovy Lazné (o. Cheb), Hab-
rovany, Habfi, Hlinany, Hodonin (0. Hodonin), Horni Chtibskd, Horni Litvinov
(0. Most), Chabarovice, Chlumec, Chomutov (0. Chomutov), Chotimét (o. Li-
tomeétice), Kamenna (0. Déc¢in), Klise, Kolin (0. Kolin), Kostov, Kozlov (o.
Karlovy Vary), Kramoly (neuvadi se), Krasné Biezno, Lestina, Libov, Litomé&fi-
ce (0. Litoméfice), Lovosice (0. Litométice), MarSov (neuvadi se),
Mast'ov (0. Chomutov), Mirkov, Modlany (o. Teplice), Mojzit, Most (0. Most),
Nestedice, Nestémice, Novosedlice (neuvadi se), Oktisky (o. Trebic), Olesni-
ce, OlSinky, Petrovice, Plzen (0. Plzen-mésto), Podmokly (0. DECin), Povrly,
Prackovice nad Labem (o. Litoméfice), Praha (hl. m.), Piedlice, Radesin, Reh-
lovice, Skorotice, Stafec, Stebno, Stiekov, Sachov, Teplice (0. Teplice), Tisa,
Trmice, Trnovany (o. Teplice), Ttebenice (0. Litométice), Tuchomysl, Unc¢in
(0. Teplice), Usti nad Labem, VarvaZov, Velké Bfezno, Veseli, Vitin (neuvadi
se), Vyklice, Weiher (neuvadi se), Zubrnice (0. DECin).

USOVICE (kontrolni) (0. Cheb)
N, O, Z 1840-1870

USTEK (o. Litoméfice)
N 1840-1935
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O 1840-1895, 1897-1928

Z 1840-1938

N, O,Z 1801-1937 (1938)
index N bez Casového vymezeni
Blizevedly (o. Ceska Lipa), Bohnice (Praha hl. m.-8), By¢kovice, Ceska Lipa
(0. Ceska Lipa), Dé&¢in (0. D&¢in), Dolni Chobolice, Drahobuz, Duba (0. Ceska
Lipa), Encovany, Horni Sebifov, Jidtérpy, Karlin (Praha hl. m.-8), Kolin (o.
Kolin), Konojedy, Kravate (0. Ceska Lipa), Levin, Lib&sice, Litefi (0. Beroun),
Litométice, Lovosice, Maly Sachov (0. D&¢in), Mladé, Mofina (0. Beroun),
Mystice, Novy Ji¢in (0. Novy Ji¢in), Obroh (o. Ceské Lipa), Ploskovice, Pod-
mokly (0. D&cCin), Praha (hl. m.), Robe¢, Roudnice nad Labem,
Rozbélesy (zanikla), Revnice (o. Praha-zapad), Skalka (o. Cesk4 Lipa), Smi-
chov (Praha hl. m.-5), Strakonice (0. Strakonice), Strazisté, Suchomasty (o.
Beroun), Teplice (o. Teplice), Terezin, Tetéinéves, Upice (o. Trutnov), Usti nad
Labem (o. Usti nad Labem), Ustek, Velké Bfezno, Vernetice, Vitov, Zimof.

UTVINA (0. Karlovy Vary)
N, O, Z 1824-1865

BrloZec, Chrastany (o. Louny), Luzec, Touzim, Tiebou, Utvina.

UVALY (kontrolni) (0. Praha - vychod)
N, Z 1857-1859 (1885)

UZICE (kontrolni) (0. Kutna Hora)
N 1804-1861

VACLAVICE (kontrolni) (0. Bene$ov)
N, O,Z 1847-1863 (1867)

VALEC (0. Karlovy Vary)
O, N, Z 1807-1824, 1840-1851

Lochotin (o. Plzen-mésto), Sifem (o. Louny), Valec.

VEJPRNICE (kontrolni) (o. Plzen - sever)
N, Z 1848-1857

VEJVANOVICE (kontrolni) (0. Chrudim)
N, O, Z 1838-1862 (1877)
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index N, O, Z bez asového vymezeni

VELEMIN (kontrolni) (0. Litoméfice)
N, O, Z (1809) 1824-1857

VELHARTICE (kontrolni) (0. Klatovy)
N, O, Z 1840-1861 (1888)

VELICHOV (o. Louny)
N 1815-1875
O 1849
Z 1848-1870

Velichov

VELIS (0. Benesov)
N, O, Z 1840-1868

Bedfichovice, Chotoviny (0. Tabor), Nespery, Ostrov, Sedlecko, Vlasim.

VELIS (kontrolni) (o. Ji¢in)
N 1840, 1842

VELKY UJEZD
index

VELTRUBY (kontrolni) (0. Kolin)
N, O, Z 1853-1865

VELVARY (0. Kladno)
N 1840-1942
O 1868-1943
7 1874-1943

index N 1869-1930

Blevice, Brandysek, Bratkovice, Bfiza (o. Litoméftice), Budihostice, Bukol
(0. Mélnik), Cernuc, Debrno, Holubice (0. Praha - zapad), Hospozinek, Chrzin,
JeSin, Kamenny Most, Kmetinéves, Kole¢, Kralupy nad Vltavou (0. Mé&lnik),
Kroucova (0. Rakovnik), Lib¢ice nad Vltavou (o. Praha - zdpad), Lobec, Lobe-
¢ek, Mikovice (0. Mélnik), Miletice, Mozolin, Moty¢in, Nelahozeves (0. M¢l-
nik), Neumcétice, Nové Ouholice (0. Mélnik), Novy Dviir (zanikla), Olovnice,
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Otvovice, Podhotany (0. M¢lnik), Podlesin, PosttiZzin (0. Praha - vychod), Pii-
bram (o. Ptibram), Sazena, Skiry, Slatina, Staré Ouholice (0. M¢lnik),
Trnény Ujezd, Ttebusice, Uhy, Velvary, Veltrusy (0. Mélnik), Zakolany, Zems-
chy (0. Mé&lnik), Zlosy1 (0. M¢lnik), Zvolenéves.
VELVARY (kontrolni) (0. Kladno)

N, O, Z (1789) 1827-1856

VEPREK (kontrolni) (0. Mélnik)
N, O, Z (1796) 1826-1861 (1886)

VESELICKO (kontrolni) (o. Pisek)
N, O, Z 1822-1864

VEZNA (kontrolni) (0. Pelhfimov)
N 1818-1869
O 1851
7 1848

VILEMOV (0. Havli¢kiv Brod)
N 1842-1850
O 1842-1850
Z 1842-1850

Borek, Cechtice (0. BeneSov), Golctv Jenikov, Jakubovice, Kraborovice, Les-
kovice, Lipovec (0. Chrudim), Moravany (0. Chrudim), OlSinka (zanikla), Spyti-
ce, Uhrov, Vilémov, Zvéstovice.

VIKTOROVO UDOLI (0. Cheb)
N 1827-1849
O 1842-1851
Z 1827-1849

Drmoul, Haj (zanikla), Chodsky Ujezd (o. Tachov), Lazné Kynzvart, Stara Voda,
Ubo¢i (zanikla), Viktorovo Udoli (zanikla).

VIMPERK (o. Prachatice)
N 1896-1936
O 1897-1936
Z 1896-1936
N, O, Z 1896-1936
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Bosgice, Boubska, Budilov, Ckyng, Dubi (o. Teplice), Horni Vltavice, Cheb
(0. Cheb), Jaroskov, Klasterec, Kvilda, NeznaSov (o. Ceské Budgjovice), Plzen
(0. Plzeti - mésto), Praha (hl. m.), Strakonice (0. Strakonice), Strazny, Sumavské
Hostice, Vimperk,Zaton, Zdikov.

VINARICE (kontrolni) (0. Louny)
N, O, Z 1829-1855 (1863)

VISNOVA (kontrolni) (0. Piibram)
N, O (1810) 1834-1855 (1861)

VITICE (kontrolni) (0. Kolin)
N, O, Z (1840) 1844-1862 (1893)

VLACHOVO BREZI (0. Prachatice)
N 1793-1839
0 1793-1832
Z 1793-1839
N, O, Z 1896-1936

Husinec, Lazné sv. Markéty (neuvadi se), Netolice, Prachatice, Vlachovo Bfezi,
Zablati.

VLASIM (0. Benesov)
N 1839-1854, 1869-1940
O 1869-1940 (od r. 1874 spolecna pro obec Naceradec)
7 1869-1943 (od r. 1874 spolecna pro obec Naceradec)
7 1890-1940 (sestavena podle hibitovniho planu)
indexy N 1874-bez ¢asového urceni
O 1874-1900

Anina Lhota (zanikla), BeneSov, Bolina, Botkovice, Ctibof, Caslavsko (0. Pelhii-
mov), Castrovice, Cechtice, Daménice, Domasin, Dub, Dubéjovice, HolSice
(0. Kutné Hora), Hradisté, Hulice, Chabeftice (0. Kutna Hora), Chmelnd, Cho-
tySany, Chynov (o. Tabor), Jankovska Lhota, Javornik, Jenikov, Jihlava (o. Jih-
lava), Jitfice (0. Kutna Hora), Kacov (0. Kutna Hora), Kacerov, Kalna, Keblov,
Kladruby, Knéz, Kolin (0. Kolin), Kondrac, Ktivsoudov, Laby, Libouni, Loutio-
vice pod Blanikem, Malovice, Naderadec, Nemit, Nespery, Olomouc (0. Olo-
mouc), Ostrov, Otryby (0. Kutna Hora), Pavlovice, Petrovice II (0. Kutna Hora),
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Plzeni (0. Plzeni - mésto), Polipsy (o. Kutna Hora), Postupice, Praha (hl. m.),
Pravétice, Piedbotice, Ptiseka, Psafe, RadoSovice, Ramena (zanikla), Rataje,
Ratméfice, Ryzmburk, Rimovice, Risnice, Sedlec (0. Kutné Hora), Sedmpany,
Slavétin, Soutice, Stiechov nad Sazavou, Svihov (zanikla), Tabor (o. Tabor),
Takonin, Tehov, Tichonice, Trhovy gtépénov, Velis, Vitin (o. Ceské Budg&jovi-
ce), Vlastéjovice (o. Kutna Hora), VlaSim, Vracovice, Vranice (0. Kutna Hora),
Vyskytna nad Jihlavou (o. Jihlava), Zbraslavice (0. Kutnd Hora), Zdebuzeves,
Zdislavice, Znosim, Zvéstov, Zruc nad Sazavou (o. Kutna Hora).

VLASIM (kontrolni) (0. Bene$ov)
N, Z 1802-1839
N, O, Z 1839-1851

VLINEVES (kontrolni) (0. Mé&lnik)
N 1807-1833
N, Z 1839-1844

VLKANEC (kontrolni) (0. Kutna Hora)
O 1845-1848
7 1846-1848
N, Z 1822-1833 (1839)

VODNANY (o. Strakonice)
N 1794-1944
O 1869-1944
7 1869-1944
0O,Z 1788-1819
index O bez asového vymezeni
N, O, Z 1784-1941 spole&ny pro Cichtice, Protivin, Vodiany

Bavorov, Bila Hiirka (0. Ceské Budgjovice), Ceské Budgjovice (0. Ceské Budg-
jovice), Cienice, Dobfany (0. Plzeti - jih), Drahonice, Diitefi, Dub (0. Prachati-
ce), Hefmati (0. Pisek), Hlavatce (0. Ceské Bud&jovice), Horni Betkovice
(0. Litoméfice), Jablonné v Podjestédi (o. Ceska Lipa), Jindfichiv Hradec
(0. Jindfichtv Hradec), Kamenny Ujezd (0. Ceské Budgjovice), Kestiany (o.
Pisek), Klokogin (o. Pisek), Kloub, Kluky (o. Pisek), Kfemze (0. Cesky Krum-
lov), Kiténice, Lib&jovice, Maletice (0. Pisek), Malovice (0. Prachatice), Mileno-
vice (0. Pisek), MySenec (0. Pisek), Némcice (o. Prachatice), Nestanice, Netoli-
ce (o. Prachatice), Nova Ves u Protivina (0. Pisek), Nové Kesttany, Novy
Dvur (0. Pisek), Pohorovice, Praha (hl. m.), Protivin (0. Pisek), Sedlec (o.
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Ceské Budgjovice), Skaly (o. Pisek), Stadlec (0. Tébor), Stara Dobev (o. Pi-
sek), Strakonice, Svinétice, Stétice (o. Pisek), Tabor (o. Tabor), Té&sinov (o.
Pisek), Truskovice, Ujezd, Vitin, Vlachovo Bfezi (0. Prachatice), Vodiiany, Zablati
(0. Ceské Budgjovice), Zaboti (o. Pisek), Zd'ar (o. Pisek).

VODNANY (kontrolni) (o. Strakonice)
N, O, Z 1839-1856

VOIJKOV (0. Benesov)
N 1866-1871
7 1865-1872

viz t¢Z KOSOVA HORA

Bezmit, Mezno, Ose€any (o. Piibram), Sledovice, Vojkov, Voracice, Tiebnice
(o. Ptibram), Zahradka.

VOLYNE (o. Strakonice)
N 1788-1841
O 1804-1817, 1834-1838, 1841
7 1788-1841
N, O, Z 1842-1850, 1896-1943
index N 1788-1942

Béldice, Cervétice, Ceské Bud¢jovice, Cestice, Ckyné (0. Prachatice), Doubra-
vice, Dfesin, Diesinek, Dub (o. Prachatice), Hod¢jov, Horazd’ ovice (o. Klato-
vy), Hostice, Chvaletice (0. Pisek), Karlovy Vary (o. Karlovy Vary), Kraselov,
MiroSovice, Némcice, NihoSovice, Nova Hospoda (neuvadi se), Praha (hl. m.),
Prachatice (0. Prachatice), Pfecin (0. Prachatice), Pfechovice, RadeSov, Strako-
nice, Stiidka, Sv. Anna, Stékefi, Vlachovo Biezi (0. Prachatice), Volyné, Zdi-
kov.

VOLYNE (kontrolni) (o. Strakonice)
N, O 1841-1860

VOTICE (0. BeneSov)
N 1813-1877,1895-1936, 1942-1943
O 1788-1838, 1869-1877, 1895-1936, 1942-1943
Z 1788-1839, 1869-1877, 1895-1943, 1947
N, O, Z 1878-1894
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index N,Z 1831-1943,1947

Arnostovice, Bedfichovice, BeneSov, Bezmir, Beztahov, Bozkovice,Budenin,
Bystfice, Castrov (0. Pelhfimov), Cetkov, Celivo, Ceské Budé¢jovice (o. Ceské
Budgjovice), Ceska Cejle (o. Jindfichiv Hradec), Cestin, Cim (o. Piibram),
Cistovice, Dédice (0. Tébor), Dédkov, DiviSovice, Dolni Pocernice (o. Praha -
vychod), Drachkov, Hefmanicky, Hefmaniv Méstec (0. Chrudim), Hlinice o.
Tébor), Hlivin, Hlohov, Hlubok4 nad Vltavou (o. Ceské Budé¢jovice), Hlubos
(0. Ptibram), HolCovice, Horky (o. Tabor), HostiSov, Chotétice, Chvojenec
(0. Pardubice), Jankov, Jankovska Lhota, Jelene¢, Jesetice, Jetfichovice, Jinosi-
ce, Jifin, Kamenna Lhota, Karlin (Praha hl. m.-8), Kfely (o. Karlovy Vary), Ko-
byli, Kohout (neuvadi se), Konopisté, KratoSice (0. Tabor), KieSice, Libeni (Praha
hl. m.-7, 8, 9), Lestina (o. Tabor), Lhota (0. Ceské Bud&jovice), Lisno, Listénec
(0. Benesov), Lounovice pod Blanikem, Martinice, Martinov (0. M¢lnik), Mili-
¢in, Miroslav, Mladovice, Mrvice, Naceradec, Nesvacily, Neustupov, Nosakov,
Nova Ves, Nové Dvory (neuvadi se), Odlochovice, Ohrada (o. Pfibram), Olbra-
movice, Ondiejovec, Onsovice, Otradovice, Oubénice, Pazderna Lhota, Pelhii-
mov (0. Pelhfimov), Petrovice, Petrovice (o. Piibram), Pi¢in, Plchov, Podmar-
Sovice, Popovice, Poresin (0. Pfibram), Postupice, Praha (hl. m.), Pr¢ice, Prudice
(0. Tabor), Prestavlky, Radi¢, Radotin, Ratmétice, Rudoltice, Rikov, Sedl¢any
(0. Pfibram), Semtin, Semtinek, SkrySov, Sobéslav (0. Tabor), Smilkov, Srbi-
ce, Staré Benatky (0. Mlada Boleslav), Stranc€ice (o. Praha - vychod), Strzenec,
Stielitov, Svétla (neuvadi se), Tisem, Tomice, Tozice, Trebnice (0. Piibram),
TvorsSovice, Uhfice (0. BeneSov), Velkd Lhota, Velké Hefmanice, Veseli nad
Luznici (o. Tébor), Véznicky, Vojkov, Voracice, Votice, Vrchotovy Janovice,
Vseradice (0. Beroun), Vysoké Zahoti, Vysoky Chlumec (o. Pfibram), Zahota-
ny (0. Praha - zapad), Zahradka, Zalesi, Zlaté Hory, Zvéstov.

VOTICE (kontrolni) (0. Benesov)
N, O, Z 1788-1852 (1865)

VRANY (kontrolni) (0. Kladno)
N, O, Z (1822) 1841-1853 (1874)

VRBNO NAD LESY (kontrolni) (0. Louny)
N, Z 1836-1849

VRCHLABI (0. Trutnov)
N, O, Z 1856-1892
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Borovnice, Borovni¢ka, Brusnice (dnes Dolni i Horni), Ceska Skalice (0. Na-
chod), Dobra Mysl (zanikla), Holovousy (o. Ji¢in), Hofice (0. Ji¢in), Hostinné,
Karlovy Vary (o. Karlovy Vary), Pardubice (0. Pardubice), Vrchlabi.
VRSCE (kontrolni) (o. Ji¢in)

N, Z 1826-1841 (1866)

VRESKOVICE (kontrolni) (o. Klatovy)
N,O,Z (1810) 1813-1842 (1861)

VSENORY (o. Praha - zapad) indexy
N 1839-1896
7 1839-1941

VSERADICE (kontrolni) (0. Beroun)
N 1839-1859
O 1840-1859
Z 1840-1859
N, 0O,Z (1808)1819-1839

VSERUBY (0. DomaZlice)
N 1806-1839, 1841-1864
O 1809-1828, 1841-1847
Z 1808-1818, 1821-1830, 1833-1848, 1853-1861

Klatovy (o. Klatovy), LuZzany (o. Plzein-jih), Mochtin (0. Klatovy), Ole$na
(0. Plzeni-jih), VSeruby.

VSERUBY (o. Plzeii-sever)
N 1839-1851

Chrancovice, KraSovice, Ledec, Lipno, Listany, Nekmit, Tynec (o. Klatovy),
Vseruby.

VSETATY (kontrolni) (0. Mé&lnik)
N, O, Z 1788-1867 (1884)

VYSOKY CHLUMEC (o. Piibram)
N, O, Z 1862-1873

182



Dublovice, Kamyk nad Vltavou, Kiovice, Krasna Hora nad Vltavou, KraSovice,
Ktepenice, Kuni, Klisova, Lichovy, Ohrada, Petrovice, Pocepice, PoteSice, Rab-
Stejn nad Stielou (o. Plzen-sever), Radi¢ Rovina, Skoupy, SkrySov, Ttebnice,
Tyncany, Vilasova Lhota, Zvéstovice (neuvadi se).
VYSEHOROVICE (kontrolni) (o. Praha - vychod)

N, O, Z (1809) 1821-1879 (1884)

ZABORI (kontrolni) (0. Mé&lnik)
N, Z 1834-1856

ZADNI CHODOV (o. Tachov)
N, O, Z 1865-1868, 1875-1876, 1889, 1891

Broumov (zanikla), Novy Heimhausen (zanikla), Zadni Chodov.

ZAJEZDEC (0. Chrudim)
N 1839-1848
O 1839-1868
O, N, Z (1789) 1798-1836 (1838)
index N, O, Z 1789-1895 (spole¢ny pro obce Zajezdec- Piestavlky)

Albrechtice nad Orlici (0. Rychnov nad Knéznou), Bradlo, Bratiiov, Bfezovice,
Cekov, Dachov, Dasice (0. Pardubice), Dobtikov (o. Usti nad Orlici), Doudle-
by nad Orlici (0. Rychnov nad Knéznou), Dievikov, Dvakacovice, Hefmanav
Meéstec, Hrochliv Tynec, Hroubovice, Chrast, Chrudim, Jihlava (o. Jihlava),
Kvasiny (0. Rychnov nad KnéZnou), Libecina (o. Usti nad Orlici), LuZe, Miteti-
ce, Nasavrky, Orel, Pardubice (0. Pardubice), Policka (o. Svitavy), Praha (hl.
m.), Pfestavlky, Radim, Rohozna (o. Svitavy), Rohozn4, Rosice, Slatifiany, Srni,
Stan, Trhova Kamenice, V¢eldkov, Vejvanovice, Vysoké Myto (o. Usti nad Orli-
ci), Zajegice, Zajezdec, Zamrsk, Zbraslavice (0. Kutna Hora), Zamberk (o. Usti
nad Orlici).

ZASMUKY (o. Kolin)
N, O, Z 1860-1894

Barchovice, Blinka, Biezany 1., Cerhenice, Cerhynky, Cirkvice, Drahobudice,
Haté, Hradenin, Chocenice, Chvaltiny (dnes Dolni i Horni), Kolin, Lhotky, Li-
bodrice, Losanky, Malotice, Mancice, Pecky (0. Nymburk), Plaiiany, Pobofi,
Polni Vodérady, Radim, Ratenice (0. Nymburk), Skvriiov, Sobocice, ZaleSany,
Zasmuky, Zamrsk (o. Usti nad Orlici).
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ZBECNO (kontrolni) (0. Rakovnik)
N,Z 1851-1894

ZBRASLAV (o. Praha - zapad)
N, O, Z 1874-1944
index O 1895-1929

Bané (neuvadi se), Cernosice, Davle, Dobtichovice, Dolni BfeZany, Dolni Mok-
ropsy, Holyn&, Horni Mokropsy, Chote¢, Jilovisté, Kosof, Lahovice, (Praha hl.
m.-5), Lety, Lipany, Lipence, LiSnice, Lochkov, MniSek pod Brdy (o. Pfibram),
Modfany (Praha hl. m.-4), Mofina (0. Beroun), Otfech, Praha (hl. m.), Radotin,
Rakovnik (o. Rakovnik), Reporyje, Revnice, Ritka, Slivenec, Smichov (Praha
hl. m.-5), Stodllky, Suchdol (Praha hl. m.-6), To¢nd, Tiebotov, Velkd Chuchle
(Praha hl. m.-5), Vinohrady (Praha hl. m.-2), Vonoklasy, Vrané nad Vltavou,
Vsenory, Zabéhlice (Praha hl. m.-4, 10), Zbraslav, Zvole, Zabovfesky.

ZBRASLAYV (kontrolni) (0. Praha - zapad)
N, O, Z 1812-1858 (1866)

ZBRASLAVICE (o. Kutna Hora)
N 1803-1871
O 1805-1839
7 1805-1839
N, O, Z 1869-1895
index N 1896-1944 (viz t¢Z Kutna Hora)

Bendov, Bohounovice II (0. Kolin), Borova, Buda, Caslav, Ceminy, Cervené
Janovice, Cervenjr Hradek (o. Kolin), Cestin, Dédice, Dobrovitov, Dolni Po-
hled’, Domahot, Gol¢tv Jenikov (0. Havlickiv Brod), Hefmaniiv Mé&stec (o.
Chrudim), Hodkov, Hranice, Humpolec (0. Pelhifimov), Chabeftice, Chotéméti-
ce, Chroustkov, Jifice, Kacov, Kacovska Lhota, Kalisté (0. BeneSov), Kamenna
Lhota, Katefina, Katetinky, Knéz, Koblasko, Kolin (0. Kolin), Korotice, Kouni-
ce, Kralice, Krasoniovice, Ktivsoudov (0. BeneSov), Kutna Hora, Lipina, Lo-
mec, Lomecek, Losiny, Mala Skalice, Malin, Méchonice, Nové Nespetice, Opa-
tovice, Ostrov, Pertoltice, Petrovice 1., Petrovice II., Pisek (o. Pisek), Polipsy,
Praha (hl. m.), Pfedbofice, Psafe (0. BeneSov), Racinéves, Radvancice, Radva-
nice, Raposov, Rendgjov, Sedmpany (0. Bene$ov), Senetin, Slavosov, Solo-
pysky, Soutice (0. BeneSov), StaroSov, Stiechov nad Sdzavou, Svétla
nad Sazavou (o. Havli¢ktiv Brod), Tel¢ice (0. Pardubice), Tichonice (0. Bene-
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Sov), Uj ezdec, UtéSenovice, Velka Skalice, Véznikov, Vilémovice, Vlkova, Zbi-
zuby, Zbraslavice, Zderadiny, Zdeslavice, Zhot, Zliv, Zru¢ nad Sazavou, Zeliv
(0. Pelhtimov), Zelivec.

ZBRASLAVICE (kontrolni) (0. Kutn4 Hora)
N 1795-1864
0 1797-1847
7 1794-1865

ZBYNICE (kontrolni) (0. Klatovy)
N, O, Z 1824-1840 (1851)

ZBYSLAV (kontrolni) (0. Kutnd Hora)
N, O, Z 1841-1857 (1865)

ZBYSOV (kontrolni) (0. Kutna Hora)
N 1841-1879
7 1839-1865

ZDEBUZEVES (kontrolni) (0. BeneSov)
N, O, Z 1840-1857 (1867)

ZDERAZ (0. Rakovnik)
O 1842-1893
Z 1840-1938

Bec¢ov nad Teplou (0. Karlovy Vary), Bésno (0. Louny), Ci¢kovice (0. Litomg-
fice), Cista, Dejvice (Praha hl. m.-6), Dékov, Hefmanov, Hokov, Hotesedly, Ho-
fovicky, Chomutov (0. Chomutov), Ch#i¢ (0. Plzen -sever), Jesenice, Karlovy
Vary (0. Karlovy Vary), Klete¢na (o. Litométice), KoleSovice, Kozlany, Most (o.
Most), Mutéjovice, Nouzov, Oracov, Petrovice, Plzeii (0. Plezeii-mésto), Pod-
bofansky Rohozec (0. Louny), Potvorov (o. Plzen-sever), PSovlky, Rakovnik,
Refichy, Slany (o. Kladno), Strojetice (0. Louny), Sanov, Svihov, Udlice (o.
Chomutov), Vaclavy, Velkd Chmelistna, Vlkov, Vrbice, Vroutek (0. Louny), Vyso-
ka Libyné (o. Plzefi-sever), Zderaz, Zabokliky (0. Louny), Zatec (0. Louny), Zeled
(0. Louny).

ZDISLAVICE (kontrolni) (0. BeneSov)

N 1795-1839
O, Z 1803-1833
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ZDUCHOVICE (o. Ptibram)
N, O, Z 1869-1895
index bez vymezeni (spole¢ny pro obce Kamennd, Milin, Zduchovice)

Dolni Hbity, Piibram, Velka, Vestec, Zduchovice.

ZEMECHY (kontrolni) (0. Mélnik)
N, O, Z 1819-1828 (1838)

ZHOR (kontrolni) (0. Benesov)
N 1844-1862
O 1845-1859
7 1844-1862

ZLATE HORY (0. Benesov)
N, O, Z 1804-1862

LhySov (0. Tébor), Zlaté¢ Hory

ZLATNIKY (kontrolni) (0. Praha - zapad)
N, O, Z 1840-1879 (1881)

ZLONICE (kontrolni) (0. Kladno)
N, O, Z (1795) 1828-1852

ZVIKOVEC (kontrolni) (0. Rokycany)
N 1789-1882
Z 1815-1868

ZVOLENEVES (kontrolni) (0. Kladno)
N 1843-1864
N, O, Z 1823-1858

ZAMBERK (o. Usti nad Orlici)
N 1873-1933, 1942-1944
O 1897-1904, 1941-1944
Z 1896-1934, 1941-1944
N, O, Z 1874-1910 (1930)
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BartoSovice v Orlickych hordch (0. Rychnov nad KnéZnou), Brandys nad La-
bem (0. Praha - vychod), Cernovir, Ceska Ttebova, Ceské Libchavy, Ceské
Petrovice, Hnatnice, Horni Betkovice (0. Litométice), Horni Libchavy, Hylvaty,
Jedlova v Orlickych horach (0. Rychnov nad KnéZnou), Kacerov (0. Rychnov
nad KnéZnou), Kalisté, Kerhartice, Kraliky, LanSkroun, Letohrad, Lukovice, Mlad-
kov, Nekot, Olomouc (0. Olomouc), Orlice, Parnik (zanikla), Pastviny, P&Cin,
Perna, Podébrady (o. Nymburk), Rokytnice v Orlickych horach (0. Rychnov
nad KnéZnou), Rychnov nad Kn&Znou (0. Rychnov nad Kné&znou), Ri¢ky, Slati-
na nad Zdobnici (0. Rychnov nad Knéznou), Smichov (Praha hl. m.-5), Sopot-
nice, Sudislav nad Orlici, Sedivec, Téchonin, Usti nad Orlici (0. Usti nad Orli-
ci), Zdobnice (0. Rychnov nad Knéznou), Zamberk, Zampach.

ZAMBERK (kontrolni) (o. Usti nad Orlicf)
N 1788-1859
O 1788-1858
Z 1812-1858

ZATEC (0. Louny)

N 1872-1949

O 1873-1949

Z 1880-1949

N, O, Z 1859-1873 (1880)

N, O,Z 1901-1937, 1946
indexy N 1840-1915

O 1840-1912

Z 1840-1923

Bezd€kov, Bilina (0. Teplice), Bohnice (Praha hl. m.-8), Bochov (0. Karlovy
Vary), Bratislava (hl. m. SSR), Brno (0. Brno-mé&sto), Bfezno, BieZany, Bube-
ne¢ (Praha hl. m.-7), Bukov (o. Usti nad Labem), Ceradice, Destnice, Dobtany,
Dobftic¢any, Dolany (zanikla), Dolni Chodov (zanikla), Doupov (zanikla), Draho-
mysl, Dubi (0. Teplice), Duchcov (o. Teplice), FrantiSkovy Lazné (0. Cheb),
Holede¢, Holetice, Hoftetice, Hradisté, Cheb (0. Cheb), Chomutov (0. Chomu-
tov), Jihlava (0. Jihlava), Karlovy Vary (o. Karlovy Vary), KaSperské
Hory (o. Klatovy), Kli¢in, Kounov (0. Rakovnik), Kutnd Hora (0. Kutnd Hora),
Libésice, Libocany, Liboceves, Lickov, Lipno, Mastov (0. Chomutov), Marian-
ské Lazné (0. Cheb), Mécholupy, Mil€eves, Minice, Most (0. Most), Nehasice,
Nové Sedlo, Nyrsko (0. Klatovy), Oplaty, Ostrov, Plzeni (0. Plzen-mésto), Pod-
botany, Postoloprty, Praha (hl. m.), Radi¢eves, Rocov, Sed¢ice, Sob&suky (o.
Chomutov), Staiikkovice, Stebnik, Strakonice (0. Strakonice), Sttibro (o. Ta-

187



chov), Svahova (0. Chomutov), Sanov (0. Teplice), Teplice (o. Teplice), Tere-
zin (0. Litoméfice), Trnovany, Tieskonice, TvrSice, Tvrzenice, Tuchoftice, Vad-
kovice (0. Chomutov), Velemysleves, Veleslavin (Praha hl. m.-6), Veletice, Veli-
chov, Velka Cernoc, Vétrusice, Vikletice, Vinohrady (Praha hl. m.-2), Vrchlabi
(0. Trutnov), Zabokliky, Zatec, Zele, Zelezna, Zichovice (0. Klatovy), Zizelice,
Zizkov (Praha hl. m.-3).

ZDAR (dfive o. Kadaii-zanikl)
N 1796-1894
0 1797-1880
7 1841-1893
N, O, Z 1875-1894

Bftiza (0. Cheb), Dalovice (0. Karlovy Vary)), Doupov (zanikla), Kadai (0. Cho-
mutov), Karlovy Vary (o. Karlovy Vary), Tocov (zanikla), Udr¢ (o. Karlovy
Vary), Zdar (zanikla).

ZDAR (kontrolni)
N, O, Z 1852-1861

ZDIREC (kontrolni) (0. Havli¢kiv Brod)
N, Z 1817-1835 (1845)

ZEBNICE (kontrolni) (o. Plzefi-sever)
N, O, Z 1847-1861 (1869)

ZEBRAK (kontrolni) (0. Beroun)
N, Z 1839-1855

ZELEZNA (kontrolni) (0. Beroun)
N,O,Z (1801) 1818-1857 (1871)

ZELEZNICE (kontrolni) (o. Ji¢in)
N, Z 1839-1849

ZIROVNICE (kontrolni) (0. Pelhiimov)
N,Z 1853-1864

ZIVOHOST (kontrolni) O. Benesov)
N, Z 1800-1867
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ZIZELICE (kontrolni) (0. Kolin)
N,Z 1838-1862

ZEHUSICE (o. Kutna Hora)
N, O, Z 1849-1895

Bilé Podoli, Borek, Bukovina (0. Pardubice), Caslav, Dolni Bucice, Gol¢av
Jenikov, Habry, Herélec (0. Havli¢kliv Brod), Hefmantv Méstec (0. Chrudim),
Horka 1., Horni Bucice, HoneSice, Host'alovice (0. Chrudim), Hroubovice (o.
Chrudim), Chotusice, Kolin (0. Kolin), Komarovice, Kutnd Hora, Libice nad
Doubravou (o. Havli¢kiv Brod), Lipovec (0. Chrudim), Lucice (o. Havlicklv
Brod), Malin, Pertoltice, Podbotany u Ronova (0. Chrudim), Rohozec, Semtgs,
Starkog, Svobodna Ves, Strampouch, Turkovice (0. Pardubice), Vlagice, Zafi-
Zany, Zbyslav, Zehugice.

ZELEC (0. Louny)
N 1798-1895
0, Z 1802-1882 (1895)

Mastov (0. Chomutov), Podbotany, Zatec, Zeled.

ZELIV (0. Pelhfimov)
N 1798-1828

Zeliv.

ZLUTICE (0. Karlovy Vary)
N,0,Z 1784-1793, 1813-1872, 1874-1937

Becov nad Teplou, Bezvérov (o. Plzeii-sever), Blovice (0. Plzeni-jih), Bohuslav
(zanikla), Bochov, Bfezin (o. Pzefi-sever), Budov, Cesky Krumlov (o. Cesky
Krumlov), Cichalov, Dlouh4 (zanikla), Drahonice (0. Louny), Chlum, Chyse,
Karlovy Vary, Komarov, Kozlov, Libkovice (0. Louny), Libyn¢ (0. Louny), Lu-
benec (0. Louny), Luka, Métikalov (zanikla), Mocidlec, Nectiny (o. Plzeii-se-
ver), Novosedly, Ostrov, Plzen (0. Plzeii-mésto), Praha (hl. m.), Prohoft, Proti-
vec, PSov (0. Louny), Radosov (zanikla), Stvolny (o. Plzefi-sever), Siroké
Tiebgice (0. Chomutov), Stédra, Stoutov, Tis u Blatna (o. Plzei-sever), Tis u Luk
(zanikla), Tieboti (0. Jindfichiv Hradec), Tynisté, Udré, Vale¢, Verusicky, Vese-
lov, Vitkovice (0. Ostrava-mésto), Vrbice, Zlutice.
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Na zaver:

Soupis matrik Zidovskych obci byl vypracovan se zamérem sezndmit Sirsi
badatelskou verejnost s obsahem sbirky matrik z Cech a Moravy, uloZené ve
Statnim ustrednim archivu v Praze. Rozdeleni seznamu na dvé casti si vyzada-
la skutecnost, ze na Morave nebyly kontrolni matriky soustredeny v nékterém ze
statnich archivii jako samostatny fond. Podrobny prehled dochovanych matrik
(originadlnich i kontrolnich) moravskych zidovskych obci z let 1784 az 1949
bude proto publikovan az po ukonceni systematického vyzkumu.

Priprava velkého soupisu pramenii s sebou vzdy prindsi nebezpeci, Ze se
autori dopusti rady opomenuti ¢i nepresnosti, pripadne, Ze uzivatel nebude
zcela rozumét tomu, co se autorum zda byt samoziejmé. PovaZujeme proto za
potrebné dodatecné opravit nékteré chyby a nejasnosti uvést na pravou miru.’
Na rozdil od obvykle uZivaného popisu smisenych matrik, se obcas v textu obje-
vuji svazky, oznacované ,,O, N, Z*“ (N, Z; O, Z a podobné), coz napovida
uzivateli, ktery typ matricnich zaznamu prichazi v matrice jako prvni a nebo
ktery je vynechdan. Casovy vidaj vymezuje obdobi, pro které byla matrika vede-
na, bez ohledu na pocet svazkii. Letopocty v zavorkach pred nebo za casovym
udajem (nejcastéji u matrik smiSenych) naznacuji mezni rozpéti zapisu.

Za vsechny pripominky uzivatelii k uverejnénému soupisu na tomto misté
dekujeme. Zaroven uvitame kazdé upozorneni na dosud neznamé matriky ci
matricni listiny (rodné, oddaci ¢i umrtni listy ze Zidovskych obci, seznamy Zi-
dovskych rodin, zapisy v matrikach farnich apod.).

PREHLED V SOUPISU NEUVEREJNENYCH ZIDOVSKYCH KONT-
ROLNICH MATRIK

DLOUHA VES (o. Klatovy)
Z 1847-1851

HROZNETIN (o. Karlovy Vary)
N 1833-1857

CHLISTOV (o. Klatovy)
N 1840-1862
O 1842-1860
Z 1840-1862
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LOBZY (o. Tachov)
N 1816-1840

LUBY (o. Karlovy Vary)
N 1828-1868
O 1833-1863
7 1829-1862

NOVY KOSTEL (0. Cheb)
N, O, Z 1794-1891

PALIC (0. Cheb)
N 1863-1865

POBEZOVICE (0. DomaZlice)
N 1840-1868
O 1840-1866
Z 1840-1868

POSTOLOPRTY (o. Louny)
N 1840-1858
Z 1840-1856

RYBNIK (0. Domazlice)
N, O, Z 1838-1866

RUDNIK (o. Trutnov)
N 1858-1872

SUSICE (o. Klatovy)
N, O, Z 1839-1862

SIROKE TREBCICE (0. Chomutov)
N 1840-1861
O 1838-1861
Z 1839-1861

POZNAMKY:

191



1. Z. Kukéanova, L. Matusikova, Soupis matrik zidovskych nabozenskych obci
v Cechach. Paginae historiae 1, 1993, s. 72—151; Paginae historiae 2, 1994, s.

90—

138; Paginae historiae 3, 1995, s. 208-247.

2. Statisticky lexikon obci CSSR 1974. Praha 1976.

3. Ve III. ¢asti soupisu matrik (Paginae historiae 3, Praha 1995) byl na s. 244
nedopatienim vynechan zdznam o matrikach zidovské obce v Susici. Uva-
dime jej proto dodate¢né, aby si ¢tendii mohli soupis doplnit.

SUSICE (o. Klatovy)

indexy

192

N 1839-1859, 1862-1893,1942-1944

O 1784-1839, 1862-1893, 1942-1944

7 1784-1839, 1862-1893, 1942-1944

N, O, Z 1780-1845, 1873-1914, 1918-1941
N, O 1826-1850

N 1896-1939

O 1861-1938

Z 1861-1939

Annin, BeneSov (o. Pelhfimov), Bilenice, Brno (0. Brno-mésto), Budéti-
ce, Bukovnik, Cihelna, Ceské Budgjovice (0. Ceské Budgjovice), Cesti-
ce (o. Strakonice), Dlouhd Ves, Dobra Voda, Dolejsi KruSec, Dolejsi
Tésov, Dolni Kochanov, Dolni Stankov, FrantiSkova Ves, Glaserwald
(zanikla), Hartmanice, Haslovice (o. Strakonice), Hlaviiovice, Hory Mat-
ky Bozi, Hotejsi TéSov, Hradek, Chlum, Chomutice, ChotéSov, Jarkovi-
ce, Jifi¢na, Kadesice, Kaplice (o. Cesky Krumlov), Ka$perské Hory, Kla-
tovy, Kundratice, Loucova, Marianské Lazn¢ (o. Cheb), Milinov,
Mokrosuky, Nalzovské Hory, Nalzovy, Nemilkov, Nezdice, Odolenov,
Paseka (zanikla), Pavlinov (zanikla), Petrovice, Pisek (0. Pisek), Planice,
Plzeii (0. Plzen-mésto), Pomferhiitte (zanikla), Praha (Praha-hl.m.), Pra-
Sily, Protivin (o. Pisek), RadeSov, Slany (o. Kladno), Srni, Stodilky,
Susice, Svojsice, Svihov, Téabor (0. Tabor), Teresov (o. Rokycany),
Velhartice, Velka (o. Pisek), Vodnany (o. Strakonice), Votice (0. Bene-
Sov), Zamysl, Zbynice, Zhiifi, Zlata Koruna (o. éesky Krumlov), Zele-
nov, Zelezna Ruda, Zihobce.



VALECNE ODSKODNENI OBYVATELSTVA
V CECHACH ZEJMENA NA BOLESLAVSKU PO
ROCE 1866.

Alexandra Spiritovd

O pfi¢inach 1 pribéhu prusko-rakouské valky v roce 1866 bylo jiz napsano
mnoho odbornych praci.! VSechny rozebiraji valku z vojenského hlediska nebo
z hlediska jejich politickych dasledki pro rakouskou monarchii. Pouze nepatrna
¢ast praci se vice vénuje dopadu vale¢nych udalosti na civilni obyvatelstvo.
I v téchto ptipadech prevazuje pozornost k politickému vlivu udalosti na smys-
leni a postoje prostych obyvatel ¢eskych zemi k videniské vliade.? Jejich reakce
vSak vétSinou nebyla vyvolana roztrpéenim nad vojenskymi porazkami rakouské
armady, ale zcela prozaicky ekonomickymi diisledky vélky — ztratou majetku
a mnohdy 1 Zivotniho minima. V diisledku §patného odhadu rakouskych vojen-
skych strategli byly totiZ Ceské zemé v druhé poloviné roku 1866 vydany nejmé-
n¢ jedenactkrat proudiim vystéhovalct a prichodiim vojska, spojenych prevaz-
né s drancovanim, vymahanim rekvisic nebo poskozenim soukromého i obecniho
majetku. Pokusme se tuto migraci sledovat:

1. Saskéd armada — pied vyhlaSenim valky Sasku Prusy bylo 10. ¢ervna 1866
v Drazd’anech dohodnuto, Ze saské vojsko ustoupi bez boje do Cech, kde se
spoji s rakouskou armadou. Jiz 15. Cervna projel Podmokly zvlastni vlak, ve-
zouci pfes Prahu do Lince sasky korunni poklad.’ Do Prahy ustoupil i sasky
kralovsky dvir se svou vojenskou ochranou. 16. ¢ervna Prusové zacali bez vo-
jenského odporu obsazovat saské kralovstvi a jeho armada v poc¢tu 23 000 voja-
ki ustupovala do Cech. Ustup skonéil 25. Eervna, kdy se saska arméada rozlozila
spolu s prvnim rakouskym armadnim sborem u Mladé Boleslavi a Mnichova
Hradiste. Se saskym sborem ustupovalo 1 2 000 rakouskych vojakti z Prusy ob-
sazené¢ho Holstynska. Vojéci byli zpocatku transportovani vlakem, ale v disledku
zvySujiciho se tlaku postupujicich Prust se jejich ustup ménil na Gtk za ceské
hranice v§emi komunikacemi;
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2. Sasti uprchlici — jakakoliv vojenska okupace vyvola vZdy u civilniho oby-
vatelstva pocity nejistoty a nebezpeci. Nebylo tomu jinak ani v Sasku a severo-
Ceské vesnice a mésta byla od 16.¢ervna vydana naporu uprchlikli pied postu-
pwjici pruskou okupaci. Je samoziejmeé, Ze se mezi vydéSené a zbidacené uprchliky
pfimichali 1 uprchlici pifed zdkonem a bezpe€nost mistniho obyvatelstva byla
narusena;

3. Rakouské arméda pted rozhodujici bitvou — vrchni veleni rakouské arma-
dy bylo az do napadeni Saska piesvédceno, ze k valce bud’ nedojde nebo Prus-
ko povede invazi na Viden nejkratsi cestou pies Kladsko a Moravu.* Proto byla
strategicky upfednostnéna Olomouc a severni Cechy byly ponechany prakticky
bez armady, v Pojizeti byl ponechan jen prvni arméadni sbor. Napadeni Saska
a jeho obsazovani smérem k ¢eskym hranicim si vynutilo zménu vojenské stra-
tegie. Jiz 17. €ervna, v den vydani rakouského cisafského manifestu o valce
s Pruskem, dal nov¢ jmenovany vrchni velitel rakouské Severni armady general
Benedek rozkaz k pfesunu armady z Moravy do Cech na linii Miletin — Dvir
Kralové — Josefov (dnes soucést Jaroméie), kam byl urcen 1 hlavni vojensky
stan. ProtoZe 1 Benedek ptfedpokladal vpad Prust z Kladska u Nachoda, byl je-
den rakousky sbor dislokovan do oblasti Zamberka a Opoc¢na. Pfesun armady
znamenal prakticky pochod kolem 200 000 vojakt z Moravy do Cech po hlav-
nich silnicich. Zeleznice byla vyhraZena pro piesun zasob a t&7kévojenské tech-
niky.’ Je pochopitelné, Ze silnice se zahy ucpaly. Po prechodu ¢eskych hranic
Prusy 22. ¢ervna se presun rakouské armady musel urychlovat. Vojsko se tlacilo
krajem jako povoden bez ohledu na mistni obyvatelstvo a jejich hospodaisky
majetek. Tento piival trval celych deset dni. Jeho délka 1 ekonomické a politické
disledky vzhledem k vzbuzovani nélad u obyvatelstva, byly pfedznamenanim
krutého osudu této armady;

4. Cesti uprchlici — obyvatelé &eského vnitrozemi se v druhé poloving dervna
stale vice stavali svédky piichodu uprchliki ze severnich Cech pied pruskou
armadou. Spolu s nimi se ovSem Sifily 1 poplaSné zpravy o postupu a krutosti
pruské okupaéni armady.¢ Mnozi se k uprchlikiim piidavali a do stiednich Cech
se zacal tlacit proud vystéhovalcti s jen velmi malym existen¢nim minimem;

5. Pruska armada pied rozhodujici bitvou.

Pruskeé vojsko prakticky bez odporu obsadilo ve dnech 16.-21. Cervna saské
kralovstvi. D¢lilo se na tfi armady: a) Labskou, ktera obsadila Lipsko, Drazd’any
a21. Gervna dogla k Seskym hranicim u Sluknova, b) Prvni pruskou, ktera se
posunula k eskym hranicim v prostoru Zitavy a Zhotelce a ¢) Druhou pruskou,
ktera obsadila Kladsko a Slezsko. 22. &ervna vstoupila do Cech jako prvni Lab-
ska armada v poctu 54 tisic osob.” Postupovala prakticky bez vojenského od-
poru ( rakouska armada se teprve pfesunovala z Moravy ) pfes Sluknov
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a Rumburk ve sméru na Cvikov. Prvni bitvu svedla az 26. Cervna u Kutivod. Po
vitézstvi jesté téhoz dne obsadila Mnichovo Hradisté a prorazila tak Benedeko-
vou zamyslenou linii obrany. Cilem této armady bylo povodi Jizery mezi Zelez-
nym Brodem a Turnovem, kde se méla setkat s Prvni pruskou armadou. Ta
piekrocila Ceské hranice také 22. ervna a pres Frydlant sméfovala na Liberec,
ktery 24. Cervna téz bez boje obsadila. Prvni bitvu svedla az 25. ¢ervna, kdy
u Sychrova zvitézila a umoZnilo ji to 26. ¢ervna obsadit Turnov. Sila této armady
je uvadéna poctem 86 tisic. Posledni prusky vojensky utvar, Druha armada, byla
nejsilnéjsi. Pochod pies Ceské hranice zahdjil az 26. Cervna tfemi proudy: a) pies
Zacléf na Trutnov, b) pres Mezimésti a Broumov na Polici nad Metuji a kone¢né
c¢) pies Nachod. Neni ucelem této prace popisovat pritbch bitev, které po sobé
zanechavaly civilnimu mistnimu obyvatelstvu poSlapana pole, vypalené lesy
a mnohde 1 vesnice s otevienymi hroby nepochovanych padlych a umirajicich
bez pomoci. Omezim se na konstatovani, Ze do svedeni rozhodné bitvy 3. Cer-
vence 1866 u Sadové obsadilo severni polovinu Cech pies 200 tisic pruskych
vojak;
6. Rakouské armada po bitve.

Po prohrané bitvé u Sadové nastal samoziejmé ustup rakouské armady, po-
dobny v prvnich dnech chaotickému utéku. Brany nejblizsi rakouské pevnosti
v Hradci Kralové se veCer 3. Cervence uzaviely a poraZeni vojaci byli nuceni
hledat zachranu v Sirokém okoli. Teprve po dvou dnech se vedeni rakouské
armady pokusilo z nich opét formovat vojenské utvary a organizovat ustup na
Moravu. V té dob¢ jiz Rakousko odevzdalo Benatky a francouzsky cisaf se
uvolil byt prostfednikem prusko-rakouského mirového jednani;

7. Pruska arméda po bitvé do uzavieni piimeti.

Pruské vojsko mélo k 3. Cervenci své sily koncentrovany u Hradce Kralove,
kde take vitézn€ svedlo rozhodnou bitvu. Jen nepatrna ¢ast armady zacala oka-
mzité¢ po bitvé pronasledovat porazené, vSeobecné byl pro armadu vyhlaSen
ttidenni odpocinek. Po ném se rozdélila na dvé Casti: veétsi Cast se vydala stihat
ustupujici rakouskou armédu s cilem piipadného oblehnuti Vidné€, mensi celky
dostaly za tikol postupné obsazovani Cech a piipadny pochod obchvatem pies
Jihlavu k Vidni. 8. ¢ervence dorazila tato ¢ast do Prahy, ktera byla vyhlaSena
otevienym meéstem a v disledku toho obsazena bez boje. Po dal§im odpocinku
ast okupaéni armady pokradovala ve sméru na Ceské Budgjovice a Jihlavu.
Jejich postup byl znaéné ztizen vytrvalym destém, ktery jednak ztéZoval pochod
a jednak prispival k epidemii cholery, §ifici se za vojskem ze severnich Cech.
Nemoc ohrozila dokonce 1 samotného Bismarka, ktery v t€ dob& postupoval se
svou vitéznou armadou na Moravé.® Po zvazeni jeji situace i dosazenych vysled-
ki ptistoupil na zah4jeni jednani a 22. ervence 1866 bylo v Mikulové sjednéno
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pétidenni pHiméti. Jiz 26. Cervence viak prusky postup v Cechach pokradoval
a byly naptiklad obsazeny Zdice 1200 ¢lennym pruskym plukem.’

9. Pruska arméda po uzavieni pfimé&fi.

Sjednani ptfiméfi bylo za¢atkem mirového vyjednavani. Protahovalo se v di-
sledku sporu o vale¢né reparace. Pruska strana si narokovala odstoupeni 1100
km? Gizemi s piiblizng 10 000 obyvateli. V Cechach tak byla ohroZena oblast
mezi Frydlantem a Libercem a zapadné od Broumova. Potom, co Bismark pfi-
stoupil na finan¢ni nahradu 20 miliont pruskych tolart, byla 26. Cervence pode-
pséana predbéZznd mirovd smlouva se stanovenim demarkacni linie pro pruskou
okupaci do uzavieni miru: Cheb — Plzen — Tabor — Jindfichiiv Hradec — Znojmo
— Bieclav — Bohumin. Pro mistni obyvatelstvo na Moravé i v Cechach to zna-
menalo zahajeni pfesunu pruského vojska z Moravy zpét za demarkacni linii.
Aby jeho ptechod byl urychlen, bylo ve tfetim paragrafu smlouvy povoleno, ze
Prusové mohou po dobu piesunu piekracovat linii, coz v jiznich Cechach napfi-
klad znamenalo jeji protazeni z Tabora az k Tieboni.'” Nejvétsi dopad pro mist-
ni obyvatelstvo vSak mél sedmy paragraf smlouvy. Stanovil, Ze na dohodnutém
okupovaném uzemi se postara o vyZivu okupacni armady s vyhradou vybirani
dani.

Jestlize do uzavieni piiméti (22.7.1866) trpely valkou predevsim severni Casti
Ceskych zemi, pak béhem srpna byly véalkou postizeny 1 jejich stfedni a jizni
&asti. V severovychodnich Cechach se k vyZzivovani okupaéni armady piipojila
1 nutnost zajiStovat zasobovani pevnosti, které zlstaly v rakouskych rukéch.
V Terezin¢ byla posadka 7000 muzi, v Josefove t€z kolem 5000 a v Hradci Kralvé
3000 muzi;

10. Pruskd armada po uzavieni miru.

0d 9. srpna 1866 bylo zahajeno jednani o prusko-rakouské mirové smlouve.
K jejimu podepsani doslo 23. srpna.' Znamenalo ukonc¢eni valky, ale zdaleka ne
ukonceni vale¢nych utrap obyvatelstva. V disledku uzavieni miru zacalo staho-
vani pruské arméady z okupovaného uzemi, které trvalo do 19. zafi. Z ¢asti byla
transportovana zpét do Pruska po zeleznici a spolu s lazaretnimi vlaky prakticky
ochromila jeji provoz. V obdobi 5.—15. zafi bylo naptiklad jen z Prahy vyprave-
no 80 zvlastnich vlaki se 60 000 vojaky k hranicim.'? Dals$i ¢ast okupacni arma-
dy postupovala k saskym hranicim vSemi dostupnymi komunikacemi pies pii-
kazy a ujist'ovani jejich velitelll. Situace s jejim zasobovanim byla sloZita, protoze
prochdazela jiz kraji zuboZenymi valkou. Vesnice byly jednak opustény, jednak
jejich zcela zbidacené obyvatelstvo bylo ochotno i s holyma rukama chranit zbytek
svého majetku."

11. Pruska domobrana.
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Jesté pred propuknutim valky nabizeli ¢esti politicti pfedaci i dobrovolné or-
ganizace vladé formovani domobrany. Videti v obavé pied ozbrojenymi Cechy,
kterym neddvérovala, odmitla.'* Povolila domobranu az v dobé¢, kdy valku prak-
ticky prohrala a na ¢eské strané o domobranu nebyl zajem. Opacné se zachovala
pruska vlada. Pfed zahdjenim valky byl jiz v Berlin€ pfipraven k nasazeni domo-
branecky sbor. Nestal se pfedvojem pruské armady, ale vstoupil do Cech za
Labskou a Prvni pruskou armadou. Byli to hlavné pfisluSnici tohoto domobra-
neckého sboru, ktefi na okupovaném tizemi nastoupili do¢asn€ na mista evaku-
ovanych a uprchlych pracovnik{i mistni vefejné spravy nebo i femeslnictva pro
potieby pruské armady. Na druhé stran€ se v fadach domobraneckého sboru
nachézelo 1 mnoho piislusnikii lumpenproletariatu. Tato Cast pruské armady proto
vzbuzovala mezi mistnim obyvatelstvem nejvice nedivéry a obav. Navic bylo
podezieni, ze v fadach domobrany je mnoho dezertérii a pruskych zvédi. Od
samého zacatku valky se pruska invaze vyznacovala vybornou znalosti krajiny,
umisténi rakouské armady a pruské mapy byly pfesnéjsi, nez mapy rakouského
armadniho §tabu. Bylo nesporné, ze pruska zpravodajska sluzba, navzdory vSem
opatienim rakouskych ufadf, pracovala v Cechach na vysoké urovni.'* Nelze se
proto divit, Ze obyvatelstvo podeziralo ptislusniky pruské domobrany ze Spio-
naze, vinilo je ze své bidy vice, nez piislusniky pruské armady a chovalo se
k nim i nepiatel3t&ji.'® Cast domobrany odchazela z Cech aZ s uzavienim prus-
ko-saského miru 21. fijna 1866, jako posledni soucast okupacni armady.

Veskeré vyli¢ené presuny vojska 1 priichody uprchlikii mély ovSem tézky
dopad na hospodafstvi zemé a existencni Zivotni podminky civilniho obyvatel-
stva. Tim spiSe, Ze na mnoha okupovanych mistech doslo k naruseni organiza-
ce obcanského Zivota i chodu a provozu obchodu, dopravy, femesla a jinych
instituci v disledku evakuace mistnich statnich uradt pred nepfitelem. Vedle
deprimujiciho vlivu na obyvatelstvo méla tato skutecnost za nasledek, ze nebyla
provadéna zadna opatieni na ochranu jeho bezpecnosti a potifeb. Naopak ho
viceméné nabadala k Gtéku €1 pasivnimu oc¢ekavani okupace, coZ urychlovalo
jeji postup. Vetejnost takové poc¢inani odsuzovala. Z neznalosti pozadi evakua-
ce ji kladla hlavné za vinu zemskému tsttedi statni spravy, ceskému mistodrzitel-
stvi. Je samoziejmé, ze u mnoha mistnich Ufadd Slo o projev zbabélosti, ale
evakuace sama a piedevSim evakuace statnich ufadili, byla pfedem na pokyn
z Vidné pfipravena. ProtoZe vSak vétSina pokyntl zlistala vefejnosti utajena a nebyla
zvetejnéna ani po valce, unikla z valné ¢asti 1 pozornosti odborné literatury. Ro-
zeberme si ji proto na zéklad¢ pisemnych pramenti podrobnéji.

Postupovy plan evakuace statnich ufadi byl zpracovan na pokyn videnske-
ho ministerstva vnitra z dubna 1866. Vzhledem k vyvoji prusko-rakouskych vztahti
se vSak ministerstvo vice zajistilo. Nespoléhalo, jako armadni $tab, na zpravy
zpravodajské sluzby o invazi Pruska pies Moravu a vydalo stejny pokyn morav-
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skému i ¢eskému mistodrZitelstvi. ProtoZe za situaci a chod statni spravy v Ce-
chach zodpovidal ¢esky mistodrZitel, zastavme se nejprve u obsazeni této funk-
ce. Zacit musime jiZ v druhé poloviné roku 1865. Pocatkem 1éta byl dosavadni
Cesky mistodrZzitel hrab& Richard Belcredi jmenovan statnim ministrem a funkce
mistodrzitele nebyla obsazena. Jejim vykonavanim byl provizorné povéien Ces-
ky vicemistodrzitel hrabé Antonin LaZansky. Z této skuteCnosti neni nutno nic
usuzovat, ro¢ni provizorni povéfeni vedenim mistodrzitelstvi vicemistodrziteli
se v letech 1863—1871 stalo pravidlem a jakousi jejich zkusebni dobou. V tomto
piipad¢ vsak velmi obtiznou. Po vélce byl Lazansky kritizovan a jmenovani mis-
todrzitelem se nedockal. Pov§imnéme si proto vice jeho piedpoklada pro vede-
ni zemske statni spravy. Padesatilety pravnik mél za sebou tfinact let u morav-
ského gubernia, sedm let ve funkci dvorniho rady uherského mistodrzitelstvi
s piidélenim v KoSicich a kone¢né ve stejné funkci pracoval v letech 18601864
v Praze u ¢eského mistodrzitelstvi, kde byl v roce 1864 jmenovan vicemistodr-
zitelem.!” Lze tedy o ném fici, Ze byl zkuSeny praktik. Vedeni ¢eského mistodr-
Zitelstvi prejimal v dobg, kdy zejména ve stfednich a zapadnich Cechach zagi-
nala socialni pnuti mezi délnictvem. V unoru — bfeznu 1866 pierostla dokonce
v nepokoje, které uklidiiovala arméada. Lze si ovSem dnes poloZit otdzku, zda
byly nepokoje opravdu vyvolany socialnimi diivody a jakou roli v nich sehrala
i politika Pruska, pfipadné ¢innost jeho emisard.' To vSak v té dobé ziejmé
nikoho nenapadlo a statni sprava se spokojila s obnovenim klidu. Tim spiSe, ze
dubnovy pokyn k sestaveni planu evakuace ji pln¢ zaméstnal jinymi starostmi.

Jiz 6. kvétna 1866 piedlozil Lazansky ministerstvu vnitra navrh opatfeni na
zaji$téni organizace statni spravy a ptipadni postupné evakuace utadi pii prus-
ké invazi do Cech."” Po prekvapivé rychlém schvaleni navrhu 7. kvétna s nim
prezidium ¢eského mistodrzitelstvi seznamilo obéznikem z 11. kvétna prednos-
ty krajskych ufadi s tim, aby u okresnich ufadi zajistili moralni pevnost jejich
vedoucich a byli jim ndpomocni pfi udrzovani klidu v piipadé ohroZeni.?* Uta-
dy dostaly vyslovny pokyn pftipravit evakuaci, ale provést ji az v ptipad¢ bez-
prostfedniho ohrozeni obsazeni mista nepfitelem. Jednotlivi okresni piednos-
tové byli hodnoceni z hlediska své pracovni moralky, odvahy 1 energi¢nosti
a v n¢kterych piipadech bylo dokonce uvazovano o jejich vyméné.?! Nelze pro-
to zcela vinit mistodrzitelstvi z toho, Ze néktefi z hodnocenych nakonec selhali
a ze svého mista pred¢asné odesli. Na druhé stran¢€ je mozné, ze to bylo zaviné-
no 1 Spatnou informovanosti o postupu nepfitele. Kone¢n¢ je mozno predpokla-
dat, ze mnozi skute¢né vytrvali do posledni chvile, ale podle pokynii pfedem
evakuovali majetek afadii do vnitrozemi s pfedstihem. To vS§e mohlo
u neinformované vetejnosti vzbudit dojem chaotického a zbabé&lého utéku.

Obdobné¢ byla ptipravovana evakuace zemskych Gfadi a ceského mistodrzi-
telstvi do jiznich Cech, protoze u Prahy bylo stanoveno jeji vydani nepfiteli. Za
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provizorni sidla ufadi byla stanovena Plzefi, Klatovy, Pisek a Ceské Budgjovi-
ce. 18. Cervna podal Lazansky do Vidné zpravu, Ze evakuace zemskych tradi je
pripravena.2 Slo se do takovych podrobnosti, e 21. &ervna dostala zemska
pokladna ptikaz vyplatit vSem Ufednikiim 1 zfizenciim ¢eského mistodrzitelstvi
1 policejniho feditelstvi dvoumésicni plat predem. Pocitalo se ziejmé s jejich
naklady pii pfesunu na provizorni stanovisté a LaZansky si chtél nepochybné
zajistit jejich spolehlivost.

K praktickému zvladnuti evakuace zemskych uradt byla 23. ¢ervna 1866 v Pra-
ze ziizena vzlagtni Ustiedni piipfeZni komise. Jejim tikolem bylo organizovat
vyuziti zdkonné ptipiezni povinnosti civilniho obyvatelstva, ktera byla pro ten
idel nové upravena. Ze stiednich a jiznich Cech byli evidovani majitelé vétsich
usedlosti a byla jim pfedepsdna povinnost pfistavit na vyzvani titadi povoz s po-
tahem a ko¢im. Komise svou funkci dispecera odvozu majetku ufadi skoncila
dnem obsazeni Prahy (8.7.1866), ale ptipfezni povinnosti byli i nadale vymaha-
ny po celych Cechach z rakouské i pruské strany a &asto i nasilng.

Ceské mistodrzitelstvi evakuovalo z Prahy do Plzné jako posledni zemsky
ufad 6. Cervence. Hrab¢ Lazansky to vefejnosti ohlasil dosti rozpacitym provola-
nim, ve kterém na jedné strané vyzyval ke klidu, odvoléaval se na vyssi rozkaz
a viceméng¢ se priznaval k trapnym pocitim, vyvolanym timto ustupem.?*

Odchodem ceského mistodrzitelstvi z Prahy byla ukonc¢ena evakuace zem-
skych tfad do jiznich Cech. Policejni feditelstvi napiiklad dostalo z Vidng
ptikaz k evakuaci jiz 14. Cervna, tedy jeste pred zahjenim valky,” finan¢ni pro-
kuratura a zemské finanéni feditelstvi 4. — 5. Cervence.?® Pfed jejich odjezdem
bylo jejich hlavnim tikolem béhem kvétna — Cervna zajistit ochranu statnich pe-
néz. Korunovaéni klenoty byly z Prahy odvezeny jiz koncem kvétna,”” okresni
a krajské pokladny byly béhem ¢ervna svezeny do pevnosti Josefov, Hradec
Kralové aj.”® D¢lo se tak za spoluprace s prazskym vojenskym velitelstvim, které
opustilo Prahu 4. &ervence a evakuovalo do Ceskych Bud&jovic.? Po stanoveni
odstoupeni Plzné Prusim demarkaéni linii se do Ceskych Bud&jovic bylo nuce-
no evakuovat i ceské mistodrzitelstvi.** V§em tGfednikiim evakuovanych institu-
ci byla po dobu nemoznosti vykonavat skuzbu udélovana placena dovolena.”!
Tykalo se to 1 poStovnich a ¢etnickych stanic.

Zastavme se jeSté podrobnéji u poStovnich spoji. Jejich vyznam néjen pro
vedeni valky, ale 1 pro politickou situaci v zemi v t€ dob€ nesmirné stoupl. Vzhle-
dem k novinové i telegrafni doprave se posta stala skuteCnym tviircem politické
a hospodarske situace v ¢eskych zemich a na jejim zpravodajstvi nakonec zavi-
sel do zna¢né miry 1 postup evakuace statni spravy. Pro vojenské ucely byla jiz
15. Cervna 1866 ztizena v Praze u hlavniho poStovniho Gfadu polni posta. Po
zahajeni valky byla polni poSta umisténa na vozech a jezdila za hlavnim armad-
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nim stanem, od 23. ¢ervna byla umisténa ve Svitavech. Odtud byly rozesilany
zasilky vétinou jizdnimi kuryry k jednotlivym vojenskym utvarim.*2 Ceské pos-
tovni feditelstvi zajiStovalo civilni provoz z Prahy do 3. Cervence, kdy bylo
evakuovano do Plzné. TéhoZ dne byla videtiskym ministerstvem obchodu, kte-
rému poStovni feditelstvi podléhalo, rozsitena pravomoc hlavniho postovniho
fadu v Praze na veskeré neokupované uzemi severnich a stfednich Cech. Sou-
¢asné byl z Vidné do Prahy vyslan poStovni inspektor Kauffel, povéieny sty-
kem s pruskymi okupacnimi organy. Prusové sami méli zajem na poStovnim
provozu, a tak 11. ¢ervence, kdy Ceské posStovni feditelstvi evakuovalo z Plzné
do Ceskych Budgjovic, bylo upozornéno od Kiuffla, Ze prazské pruské vojen-
ské velitelstvi s nim navazalo styk a ma zajem o obnoveni provozu.** Je samo-
ziejmé, Ze jako okresni ufady politické a soudni spravy i poStovni a telegrafni
ufady a stanice uzaviraly pied postupujici okupaci svou €innost (viz v ptiloze
tabulku).* Nasledkem toho byla pferusena telegrafni spojeni, slouzici v té dob¢
jako nejrychlejsi prostiedek zpravodajstvi néjen rakouske, ale 1 pruské strané.
Pro naladu a moralku obyvatel i ptislusnikii obou armad mél velky vyznam
1 nepreruSeny provoz listovni posty. Proto po dvoudennim pteruSeni ¢innosti
hlavniho postovniho Ufadu v Praze (8. — 10.7.) pfistoupilo pruské velitelstvi
k dohodé s Kéufflem o zajistovani nékterych sluzeb ptislusniky pruské zeme-
brany.* Protoze dochazelo na mnoha pripadech k uzavieni ¢innosti postovnich
ufadil ve veétsim piedstihu pied okupaci, vydal 17. Cervence prazsky poStovni
ufad vyzvu k mistnim poStovnim Ufadiim k zajiStovani provozu do jeho uplné-
ho znemoznéni.*® Po uzavieni pfiméfi se poStovni pracovnici postupné vraceli
na sva mista a k pteruseni poStovniho spojeni jiz nedoslo. Spojeni s Vidni bylo
zajistovano pies Ceské Budgjovice a Linec bez preruseni po celou dobu val-
ky.>?

ZlepSovani situace a jeji normalizace v oblasti statni spravy nastaly v souvis-
losti s uzavienim piiméti 22. cervence 1866. Po dohodé¢ s pruskou vojenskou
spravou bylo v Praze ziizeno zvlastni detaSované oddéleni ¢eského mistodrzi-
telstvi, vedené dvornim radou Vojtéchem baronem Hennigerem.** Jeho hlavnim
ukolem bylo zprostiedkovavat styk rakouské i pruské spravy a zajistovat
v nezbytné mife zajmy zemské statni spravy.*® Pokyn k odstraniovani dasledka
valky vydala rakouska vlada jiz 3. srpna 1866. Jednim z jeho hlavnich ¢lankt
bylo obnoveni ¢innosti rakouskych statnich ufadd na obsazeném tizemi.* Na-
vrat zemskych spravnich organt do Prahy byl opét organizovan postupnég. Prv-
ni se jiz 9. srpna opét vracelo poStovni feditelstvi, které mélo zajistit organizaci
piiptezi pro evakuaci ostatnich Ufadi. Jako posledni se 3. zafi, tedy az po
uzavieni miru, vracelo do Prahy Ceské mistodrZitelstvi, policejni feditelstvi
a konecné 4. zaii zemska hlavni pokladna.*' Dovr§enim konzolidace zemské statni
spravy se stalo jmenovani hrabéte Karla Rothkircha — Panthena ¢eskym misto-
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drzitelem. Dosavadni zemsky marsalek tuto funkci ptevzal tyden po odchodu
pruské armady 26. zati 1866.

Literatura uvadi, ze hrabéti LaZzanskému bylo vysloveno zvlastni pod€kovani
za vedeni zemské statni spravy v dob¢ valky ve funkci vicemistodrzitele, ale
k jeho jmenovani &eskym mistodrzitelem nemohlo dojit, protoZe byl v Cechach
,,v dusledku selhani statnich ufadu® v této dobé velmi neoblibenou osobou.*
Byl mu vy¢€itan zbab¢ly tték zemskych ufadd, protoZe vetejnost se nikdy nedo-
zvéd¢la, Ze vSe bylo na ptikaz Vidng. Bylo mu vycitano nezajisténi chodu sprav-
nich Gfad?l v pohrani¢nich oblastech Cech, protoze skute¢ny pribéh udalosti
zasttel fakt, Ze v dubnu 1 kvétnu se mistodrzitelstvi pies krajské ttady prave toto
pokouselo zajistit. Zda se, Ze ptipad Lazanského 1ze piirovnat k ptipadu genera-
la Benedeka, na kterém do jeho smrti ziistal stin prohrané valky. LaZansky ostat-
n¢ nebyl sdm, kdo byl odsouzen vetejnosti a je ironii, Ze se tak stalo i jeho na-
stupci. Hrab& Rothkirch-Panthen zastdval v dob¢ valky funkci zemského marsalka.
Tak, jako se zachovalo ¢eské mistodrZitelstvi, zachoval se 1 Cesky sném. V dobé
valky pfevaznd ¢ast jeho poslancti i sdm zemsky marSalek opustili Prahu a uchylili
se do soukromi. Stin podezieni ze zbabélosti proto padl na hrabéte Rothkrcha
1 ve funkci mistodrzitele. Jiz 8. bfezna 1867 byl na vlastni Zadost penzionovan,
vzdal se i svého poslaneckého mandatu a odesel do soukromi.*

Podobny osud hrozil dokonce 1 samotnému FrantisSku Palackému. Spole¢né
s dr. Riegrem byli povéfeni, aby jako piisedici zemského snému odvezli 2. Cer-
vence 1866 zemské penize pied nebezpecim pruské okupace z Prahy do Lince.
Pt1 navratu, kdy jiz je dostihla zprava o poraZzce u Hradce Kralové, zamifili na
Riegriiv statek v Malsi. Teprve po pisemném upozornéni ptatel, Ze prazska ve-
fejnost odsuzuje jejich neptitomnost jako zbabélost, vydali se oba na cestu do
Prahy.* Cekala je oviem dobrodruzné cesta z ¢asti jiz okupovanym uzemim.
Vyzadali si proto v Kutné Hofe od pruského velitelstvi propoustéci list
a pokracovali po Cernokostelecké silnici. 16. Eervence dorazili do Radogovic,
kde byli navzdory propoustécimu listu zatéeni pruskou hlidkou. Mladsi
a horkokrevngjsi dr. Rieger se ohradil. Byl proto eskortovan k pruskému velitel-
stvi do Kostelce nad Cernymi Lesy. Uvazlivéj§i Palacky mohl pokratovat na
cesté do Prahy. Vecer toho dne jiz srovnaval své zazitky se zazitky ptatel z okupace
Prahy a shrnul je v dodnes pfipominanou vétu: Byli jsme pfed Rakouskem, bu-
deme i po ném.*

Na piikladech hrabéte Lazanského a Rothkircha 1 dr. Riegra a Palackého si
muzeme dokumentovat postoje obyvatelstva k prusko-rakouské valce. Jeste
v dubnu hlésily krajské ufady ve svych zpravach o ndladé obyvatelstva souhlas
s prusko-rakouskou véalkou pouze z Chebu a Litoméfic. V kvétnu jiZ policejni
tfeditelstvi 1 prazské vojenské velitelstvi upozoriiuje na snahy vytvaret zemébra-
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ny.*® Cisafsky manifest s ohlaSenim valky ze 17. ¢ervna uzil obrat ,,valka Némct
s Némci“. To vSak platilo jen o armadé¢, kde opravdu byla pomérné malo zastou-
pena ¢eska narodnost.*” V dobé€ zvetejnéni manifestu jiz byla v Praze saska ustu-
pujici armada a vzristaly obavy z pruské invaze do Cech, tedy zataZeni &eského
obyvatelstva do valky. Obavy byly postupné zesilovany proudem uprchlikli ze
severnich Cech a s pedstihem neoznamovanym uzaviranim &innosti statnich
ufadl. Postupné se zménily na mnoha mistech v paniku obyvatel. V Praze na-
ptiklad jen za jediny den, 1. Cervence, opustilo mésto 13000 osob.*® Panika zde
zieymé vyvrcholila po vydani jiz pripomenutého provolani Lazanského a zpravach
o poraZzce u Hradce Kralové, ale 8. Cervence jiZ zaznamenal Jan Neruda v Praze
klid a rezignaci otevieného mésta pied nepratelskou okupaci.®

Osud Prahy byl preduréen osudem celych severnich Cech. Reakce jejich
obyvatel na pruskou okupaci byla riznd. V menSich obcich se obyvatelé vEtsi-
nou pred pruskou armadou ukryli nebo branili svilj majetek Isti, travenim studni
aj. Prusové ve vlastnim zajmu vSude pfedem oznamovali, Ze obyvatelstvu ne-
chtéji ublizovat a snazili se podchytit protivladni nalady. Okupacni armada po-
trebovala pii svém postupu klidné zazemi a zdsobovani. Jeji velitelé se proto
obraceli na ptedstavitele obci, jejichz vyznam tak nesmirné vzrostl.” Pfedevsim
se zvyraznila tloha okresnich zastupitelskych sbort a starosti. A tady jiz Slo
0 osoby s vétSim politickym rozhledem, mnohdy o ptislusniky Slechty (napf.
okresnim starostou v Dé€in€ byl hrabé Bedtich Thun, v Mélnice Jiti knize Lob-
kovic, v Karling hrab& Oldtich Cernin aj.). Ale i nearistokratiéti ¢lenové vole-
nych zastupitelstev vynikali svym vzdélanim a schopnostmi nad svymi spoluob-
¢any. Nelze se proto divit, Ze pruské agitaci nevétili, ale pochopili, Ze rakouska
statni moc je oslabena a pokusili se uplatnit ¢eské pozadavky. Jako prvni vy-
stopupilo okresni zastupitelstvo v Mladé Boleslavi 23. ervence 1866 se zvetej-
nénim OhléSeni, které Zadalo na rakouské vlad€ narodni rovnopravnost a dalsi
politické pozadavky.’' Po ném nasledovalo Osvédceni bélského okresniho za-
stupitelstva z 2. srpna, Vlasimi z 11. srpna a dal$i.>> Mezi mladoboleslavskym
Ohlasenim a bélskym Osveéd¢enim vSak byl velky rozdil. Mladoboleslavské opa-
kovalo jen zndmé ¢eské pozadavky o ndrodni rovnopravnosti, obnoveni ceské-
ho snému a potvrzeni nového volebniho fadu. Bélské Osvédceni Slo dal a odrazila
se v ném politickd situace v zemi. Ve svém patém pozadavku zadalo predani
kompetence okresnich politickych a soudnich Gfadt okresnim zastupitelstvim.
PoZadavek byl natolik revolu¢ni, Ze ho odborna literatura hodnotila jako pokus
zménit strukturu rakouské statni spravy zdola, coz skute¢né byl.** Vyplyva to
1z jeho zdGivodnéni tim, Ze Gfednictvo a ¢etnictvo svym chovdnim za okupace
v ocich vefejnosti ztratilo veSkerou autoritu. Opét se tu objevila nijak nezastfena
kritika evakuace a tim 1 rakouské statni spravy ve Vidni. Bélské prohlaseni bylo
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proto po valce hodnoceno jako zvIasté nebezpetné, jeho autoti byli vySetfovani
a byl zjistovan i jeho ohlas ve vefejném minéni v ostatnich ¢astech zeme¢.

Od uzavteni miru se snazily statni ifady obnovit svou autoritu, zjistit smysle-
ni obyvatelstva k rakouské vlade a uklidnit jeho rozjitfeni valecnymi Gtrapami.>
Tato snaha se v podstaté délila na dva zptsoby: 1) podchyceni a izolovani poli-
ticky nebezpecnych osob a hnuti, 2) pfislib vyplaceni valecného odskodnéni,
obnoveni ¢innosti vSech ¢lankt statni spravy a fizeni zasobovani obou procha-
zejicich vojsk.

Ptesto, Ze valka trvala pouh¢ dva mésice, nasledky prichodii armad, valec-
nych stietnuti a okupace znamenaly pro vice neZ jednu tietinu obyvatel Cech
zchudnuti na nékolik let. Pomérné nejvétsi Skody zavinily priichody a dlouhodo-
by pobyt rakouské i pruské armady a jejich zasobovani.”’Zasahly daleko vétsi
uzemi, nez ptima vojenska stretnuti a dotykaly se vétsi mérou zékladnich Zivot-
nich potfeb obyvatelstva. Rozebereme si proto vyplaceni valecného odSkodné-
ni civilnimu obyvatelstvu statem.

Pro lepsi pochopeni situace obyvatelstva si mizeme uvést napiiklad auten-
tické vyliceni obyvatel mésta Sobotky v ¢ervnu 1866 o jeho obsazeni pruskou
armadou: ,,Dne 29. ¢ervna 1866 odpoledne ve 3 hodiny vtrhlo do Sobotky ne-
ptatelské vojsko pruské od Kosti a Horniho Bousova a rozlozilo se tborem po
meésté a okoli. Odpoledne hned po prichodu svém pozadovalo vojsko neptatel-
ské potravu a sice vino, pivo, kavu, dobytek, pici aj. V noci po rekvisici nastalo
drancovani: vojsko pruské vrazilo do jednotlivych staveni a pobralo kde co na-
Slo. Vojsko neptatelské rekvirovalo fadné pro 15000 muzi od predstavenstva
zdejsiho. V noci vSak lezelo zde velké mnozstvi Prust, které pak — aniz rekvisici
vice nic dostati se nemohlo, protoZe pted tim vSechny zasoby potravy rakouské
vojsko spotifebovalo — drancovdnim se zabyvalo. Dne 30. ¢ervna a 1. Cervence
1866 ziistala jesté znacna sila neptatelského vojska pruského v mésté zdejSim
a okoli a mize se svédomité fici, ze po celé dny 29. a 30. Cervna a pak 1. Cer-
vence 1866 vojsko pruské neustale Sobotkou k Ji¢inu §lo a Skodu ptisobilo.

Ptipamatuji se, Zze v mésté Sobotce jiz pied ptichodem Prust rakouské voj-
sko potravu vétSim dilem spottebovalo a ze po vtrhnuti nrptatelského vojska
a rekvisicich zna¢nych, drancovanim vSechna potrava odebrana byla tak, Ze po
celé dva dny v mésté co k jidlu a piti k dostani nebylo. Dne 30. Cervna 1866
ziidilo pruské vojsko v Sobotce lazaret a sice 2. t€zky polni, pro ktery znaéné,
ba ohromné mnoZstvi potravy a véci v mésté, viikkolnich vesnicich a celém okrese
rekvirovalo.“>®* Podobné hovofi i zpravy pamétnikd udalosti z jinych mést
a vesnic, které byly Casto uvefejiiovany v Casopisech i1 knizné.* Ustupujici ra-
kouska 1 postupujici pruska armada pozadovala na civilnim obyvatelstvu zaso-
by potravin, Satstva, koni a jinych potieb. Vzhledem k tomu, Ze Groda z roku
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1865 byla znicena katastrofalnim suchem a troda z roku 1866 opét valkou, hro-
zilo na mnoha mistech nebezpeci hladu. Spolu s nedostatkem potravin stoupaly
1jejich ceny. V dobé piiméfi naptiklad stoupla cena chleba az na trojnasobek
proti cené pred valkou.

Tisnivé existencni podminky mohly snadno zradikalizovat obyvatelstvo v po-
stizenych oblastech. Rakouska statni sprava se pokusila situaci fesit organizova-
nim zasobovani armad tak, aby bylo zabranéno drancovéani. Podle vynosu ra-
kouského statniho ministerstva ze dne 2. srpna 1866 mély v dobé 2. — 12. srpna
prevzit zajistovani zasobovani pruské armady rakouské urady, po 12. srpnu
pruské vojenské velitelstvi.®* V praxi se to provadélo tak, Ze okresni Gfady, které
vétSinou jiz obnovily svou ¢innost, jen vyhlaSovaly pozadavky rakouskeé i pruské
armady. Obyvatelstvo bylo povinno zajist'ovat jejich plnéni pies to, Ze 28. Cer-
vence rakouskd vlada pfislibila ptevzit veskeré dodavky pro pruskou armadu.
Obdobné 9. srpna vydal prusky general Erich proklamaci, ve které oznamil pie-
vzeti stravovani pruského vojska pruskou vojenskou spravou od 12. srpna
a vyslovné zdlraznil, Ze mistni obyvatelstvo nesmi byt nadale zatézovano. Vy-
hlagka vrchniho guvernera pro Ceské kralovstvi generala Vogela z Falkensteinu
vSak 18. srpna konstatovala, Ze se stravovani vojska stéle jesté prenasi na mistni
obyvatelstvo.¢!

Stanoveni vySe aprovizace se liSilo podle mistnich pomérti. Primérné byla
stanovena davka pro armadu na den a pro muze: 1,26 libry chleba, 0,5 libry masa
(nebo slaniny), 1,5 lotu soli, 1 lot kavy, 6 lotd ryze, ptipadné 7,5 loth krup ¢i 15
loth lusténin, 0,25 Zejdliku kotalky. Pice pro koné byla stanovena na 11,5 libry
ovsa, 3 libry sena a 3,5 libry slamy. VySe davek ovSem nebyla vzdy presné
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obyvatelstvo.®? Proto se detasované oddéleni Ceského mistodrzitelstvi v Praze
zahy po svém zfizeni v Cervenci 1866 ujalo piipravy tzv. valecného odskodnéni
obyvatelstvu za ztraty zavinéné valkou. V dohodé s pruskym vojenskym velitel-
stvim vydalo né€kolik nafizeni, ktera méla zabranit neevidovanym Skodam, na-
piiklad natizeni o vydavani potvrzeni za poskytovani piipteze rakouské nebo
pruské armadé¢. V mnoha piipadech, zvlasté pri obsazovani vesnic pruskou ar-
madou, byly ptipfeZze vymahany jako soucast rekvizice. Vydavani potvrzeni, na
jehoz zaklad€ mistodrzitelstvi slibovalo ndhradu, bylo ovSem dosti nemyslitelné.
Za jakych okolnosti bylo ptipfeze mnohdy poskytovany si mizeme ukéazat na
pozdéjsi vypoveédi Celedina Vaclava Skramuského z obce Velké Vselisy, ktery
se zucastnil dopravy ranénych rakouskych vojaki pti bitvé u Ji¢ina: ,,Dne 28.
t.m. (Cervna) kdyz jsem jel pro ranén¢ pod Jicin k lesu, kde nas vice bylo, piijel
k nadm jeden dlstojnik a k¥i¢i na nas, aby jsme ujizd¢€li, kdo kam miizeme, by nas
Prusové nezajali. Ja ujizdél a kon€ hnal az za Ji¢in, kon¢ dale utikati nemohli,
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protoze byli moc styrani a tamti porad ujizd€li a lid kiicel, Ze Prusaci jsou za
nami, aby jsme ujeli nebo utekli. Byl jsem nucen koné a viiz zanechat a zachranit
sam sebe.“® Je ziejmé, Ze uz se ¢eledin s majetkem nesetkal a je stejné tak po-
chopitelné, Ze zadn€ potvrzeni za poskytnuti piipieze nemél. Domahal se nahra-
dy Cestnym prohlaSenim, diky némuz se nam zachovalo svédectvi o situaci
u Ji¢ina. O nutnosti miti potvrzeni viibec nevédé€l, protoZze v t€ dob& jesté se
0 zadném nemluvilo a v jeho situaci ho ani nemohl ziskat. Nevédélo se o ni ani
po jejim ohlaseni, protoze mistodrZitelska nafizeni si nachéazela opét cestu do
severnich Cech aZ prakticky po uzavieni p¥iméfi. V disledku toho velka &ast
Skod obyvatelstva nebyla uznana.

Po uzavieni piiméti a ¢astecném stabilizovani poméra v zemi, piistoupilo
statni ministerstvo k organizaci ptiprav vypocitavani a vyplaceni odskodného.
Dne 3. srpna 1866 vydalo vynos o odstranéni dusledkt valky, na jehoz zakladé
nafidilo ¢eské mistodrzitelstvi ob&znikem ze dne 7. srpna vSem krajskym Ura-
dim zfidit okresni odSkodnovaci komise. Komise mély predb&zné zjistit rozsah
vale¢nych Skod na izemi svého okresu a oznamit je prosttednictvim krajskych
uradi mistodrzitelstvi.* K jejich zfizovani vSak bylo vétsinou pfistoupeno az po
uzavieni miru. NejvyS§im rozhodnutim ze dne 10. zafi 1866 byla schvalena
pravidla pro zemskou vale¢nou odskodiiovaci komisi, jako fidici organ celé
odskodiiovaci akce v zemi. Komise méla od mistodrzitelstvi prevzit podklady
o dosud zjisténych Skodach, dopliovat a opravovat dalsi doslé vykazy Skod
okresnich odSkodnovacich komisi, povolovat a navrhovat udéleni zaloh na Skody,
které bude hradit stat. Jako hlavni fidici organ pro celou monarchii byla ve
Vidni zfizena pii ministerstvu vnitra Ustfedni vale¢na likvida¢ni komise. Tvofili
Ji zastupci ministerstva vnitra, financi, valky, obchodu a zastupce statni uctar-
ny.* Obdobi, za které mély byt uznany vale¢né skody, vymezila Gstfedni komise
rozmezim od zaCatku sasko-pruské valky do 30. srpna 1866 a rozdélila je do tii
etap: 1) 14.6.—23.7.,2)24.7.—-1.8.,3) 2.8.—30.8. ZavéreCnym aktem k zakonc¢eni
organizacnich pfiprav pro odSkodnéni se stal kabinetni list hrabéti Belcredimu
ze dne 13. fijna 1866, ve kterém cisat zdlraznil, ze ,,kdo v téchto tézkych do-
bach jakou obé&t’ pro tisi ucinil, mize téz vyhledavati pomoci fise, a té€ se ma bez
vS§eho prodleni kazdému dostati dle prava a spravedInosti‘.*

Kabinetni list byl disledkem zprav ¢eského mistodrZitele o situaci v severnich
Cechach, které byly nejvice valkou postizeny a piislibu osobni navitdvy cisafe
v Praze a postizenych oblasti. Uskute€nila se ve dnech 18. fijna — 8. listopadu
1866 zhruba po trase Brno, Olomouc, Opava, Pterov, Pardubice, Praha, severo-
vychodni a severni Cechy. Ve dnech 24. — 31. fijna uginil cisaf zastavku v Praze,
pii které méstu prislibil dar 20 000 zlatych a ptispévky na stavby muzea a Na-
rodniho divadla. Vyznam nadvstévy byl posilen dvémi zasedanimi rakouské vla-
dy na prazském hrad¢ ve dnech 28. a 29. fijna 1866. O cel¢ navsteve 1 jejim
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prubéhu Ize fici, Ze to byla obhlidka valecnych skod. Slouzila ov§em 1 k moralnimu
povzbuzeni postizenych a politickému uklidnéni obyvatelstva. Jiz pted cestou,
11. fijna, ptijal cisaf v audienci prazského primatora a d€koval jeho prostfednic-
tvim Praze 1 vSem Ceskym méstlim za obéti podstoupené ve valce. Pii svém
prazském pobytu se pak pokusil ziskat ¢eskou politickou vefejnost vyznamena-
nim jejich Spi¢ek. Byl mezi nimi 1 jiz zminény FrantiSek Palacky. Cisaif mu udélil
vyznamenani a nabidl Slechtictvi. Uvazlivy Palacky se zachoval charakteristicky
pro svou osobu. Tak, jako pii pokusu o ziskani Palackého v roce 1848 nabid-
kou kiesla ministra vyucovani, setkal se cisaf opét s odmitnutim. Palacky vy-
znamenani prijal, ale Slechtictvi odmitl.®” Podpofil v§ak zadost prazské méstské
rady o pfedani prazskych hradeb od vojenské spravy do spravy mésta. Hradby
v t€ dob¢ jiz na nékolika mistech branily v rozSifovani mésta a pribéh posledni
valky, kdy Praha byla otevienym méstem, zcela ukazal na jejich neucinnost pod
vojenskou spravou. Cisaf predani ptislibil a celou zaddost postoupil k vytizeni
ministerstvu valky a financi. Vysledkem bylo, Ze pfedani bylo upfesnéno na
vykoupeni a doslo k nému az v letech 1871-1888.%%

Vratme se vSak k organizaci odSkodnovaci akce, kterd je predmétem této
prace jako jedna z forem pfistupu statni spravy k valkou postizenému obyvatel-
stvu.

Na zaklad¢ kabinetniho listu ze 13. fijna 1866 vydalo ¢eské mistodrzitelstvi
nove¢ natizeni o podavani vykazii Skod zplisobenych valkou, které jiz vedlo ke
skute¢nému zakladani okresnich odskodnovacich komisi.* Dne 19. fijna schvalila
videtiska Ustedni likvidaéni komise definitivni znéni instrukci pro zemskou
vale¢nou odskodnovaci komisi a 20. fijna zacala zemska komise v Praze praco-
vat.” Pfedsedou komise byl jmenovan zastupce ¢eského mistodrzitele, jejimi
Cleny se stali zastupci zemského finanéniho Ufadu, kontrolniho Gradu, vale¢ného
komisafstvi, zemského vyboru, financni prokuratury a obchodni i Zivnostenské
komory, Vlastenecko-hospodaiské spole¢nosti, lesnické jednoty a mésta Prahy.
Hlavni naplni prace zemské komise bylo piezkousSeni vykazii Skod piredloze-
nych okresnimi komisemi. Pfitom méla komise sledovat dodrzovani stanove-
nych lhat k podavani opoveédi Skod, dbat na vypracovani vykazii podle plat-
nych smérnic, vyloucit Skody, které neptichazely v uvahu k uhradé€ statem,
sjednotit ceny udadéné ve vykazech a vést evidenci o vyplacenych zalohéch.
Pro ¢innost okresnich odskodnovacich komisi vydala zemska komise po svém
ziizeni nové ,,Nauceni, kterak jest vySettiti Skodu prihodami minulé valky zpt-
sobenou.“”! Podle této instrukce se okresni odskodnovaci komise skladaly
z okresniho pfedstaveného (hejtmana), pracovnika okresniho finan¢niho tfedi-
telstvi a starosty okresniho zastupitelstva. Posledni mél pravo ptibrat do komise
dalsi ¢leny z okresniho zastupitelstva. Ve méstech se zvlastnim statutem (Praha,
Liberec) mél ztfidit odSkodnovaci komisi sbor starSich v dohodé
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s mistodrzitelstvim a zemskym finan¢nim feditelstvim. Okresni odSkodnovaci
komise dostavaly podklady pro sestaveni vykazi Skod od jednotlivych obec-
nich zastupitelstev. Vykazy skod (tzv. operaty) byly sestavovany ve formé jed-
notnych pfedtisténych formulait podle kategorie Skody a zahrnovaly zhruba jeji
popis, datum a misto zplsobeni, plivodce, navrhovanou sumu k odSkodnéni
a priloZzené doklady (potvrzeni, svédectvi). V zasadé byly veskeré Skody, které
byl ochoten stat hradit, rozdéleny do tii kategorii: A) kontribuce a rekvizice
pruské armady, B) rekvizice a stravovani rakouské armady, C) ostatni Skody
(ptipteze, pozary aj.). Okresni komise méla mimo schvaleni a postoupeni vyka-
zl Skod jednotlivych obci také navrhnout potadi pii1 vyfizovani vyplat odSkod-
néni a upozornit na mista, kde hrozilo nebezpeci nouze.” Pfednostni poradi
mély mit obce postizené nasledky primych vojenskych stietnuti. Za takove byly
pocitany okresy Nechanice, Hradec Kralové, Jaromét, Nachod, Trutnov, Dvir
Kralové, Hoftice, Ji¢in, Lomnice nad Popelkou, Turnov a Mnichovo Hradisté.”
V ptipad¢€ potfeby méla okresni komise navrhnout udéleni zalohy na odskodné-
ni, nejvySe vSak do poloviny celkové sumy. Vykazy pro zvlasté postizena mista
tvorily samostatnou kategorii valeCnych Skod (vykaz D). Celkové vykazy
o pozadovaném odSkodnéni podadvala okresni komise zemské do 14 dnli po
obdrzeni podkladii z obci.” Na jejich zakladé pak zemska komise vypracovala
tzv. hlavni likvidacni vykazy, které postoupila tstredni likvida¢ni komisi do Vid-
né. K upiesnéni a prezkouseni pravdivosti udajii ve vykazech okresnich komisi
jmenovala zemska komise pro jednotlivé kraje své zplnomocnéné komisare.

Nejvetsi potizi, na kterou nardzela celd odSkodiiovaci akce, byla otdzka fi-
nanci. Po uzavieni miru a podrobné&j$im propracovani organizace odskodnéni
se pocitalo ze strany statu s ¢astkou 500 000 zlatych. To vSak byla napf. suma,
kterou zadala pro své odSkodnéni jen samotna Praha.” K 19. zati 1866 byla jiz
piihlasena celozemska Skoda v hodnoté 3 373 157,67 zlatych. Kriti¢nost situace
se ovSem pied Prahou neutajila a kdyZ 13. fijna cisaf kabinetnim listem potvrdil
odskodnéni bez vyjimek, zemsky sném se petici ohradil proti pouziti zemskych
penéz ve vetsi mife k tomuto ucelu.” Je pravdépodobné, ze tato situace vyvolala
ona dv€ zasedani vlady v Praze. SkuteCnosti zlistava, Ze koncem roku 1866
bylo jiz pocitano s odSkodnénim ze strany statu v ¢astce 4 000 000 zlatych.
Mimo to byly nékterym mistlim ptid€leny milodary a potadaly se sbirky i mimo
ceské zeme.”” Vynosem zemské odskodnovaci komise ze 4. prosince 1866 bylo
povoleno ustaveni ,,vypomocnych komitéti* pii méstskych ttadech pro sou-
kromé sbirky na valkou postizené.”® V mnoha ptipadech pievzaly tento kol
okresni odSkodnovaci komise, predev§im v mistech valkou postizenych, kde
se nedal ocekavat velky vysledek, napt. v Mladé Boleslavi. Rozebereme si proto
tento okres vice.
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Z vyse nahlasenych Skod je mozno odhadnout a srovnat rozsah skod v jed-
notlivych oblastech Cech. Z celkové sumy $kod 3 373 157,56, piihlagenych k 19.
zati 1866, vykazoval nejvyssi ¢astku kralovehradecky kraj ve vysi 1 084 496,89
zl. Po ném nésledoval kraj Caslavsky se 479 598,70 zl., pak ji¢insky (470 130,54
zl.), chrudimsky (366 917,97 zl.), plzensky (206 280,02 zl.), prazsky —bez mésta
Prahy (181 488,53 zl.), boleslavsky (161 475,98 zl.), litométicky (129 739,31 zl.),
taborsky (112 198,20 zl.), pisecky (54 816,17 zl.), budé&jovicky (27 862,13 zl.)
a konecné chebsky (19 177,05 zl.). Zbyvajici ¢astka do celkové piihlaSené sumy
zahrnovala Skody zpiisobené na komunikacich. Je zcela pfiznacné pro charakter
poskozeni obyvatelstva, ze nejvyssi Skody byly zpisobeny rekvizicemi.”

PtihlaSenim Skod neméla ovSem obec zajisténou jejich thradu. K jeji vysi se
musela vyslovit okresni, zemska a konecné videnska komise. PfedevSim zem-
ska 1 videnska se snazily zaujmout co nejpiisnéjsi a tim 1 nejSetrnéjsi stanovisko.
VétSinou doslo k polovicnimu sniZzeni narokované ¢astky. Jako ptiklad ndm
muze poslouzit obec Bezdéc¢in v mladoboleslavském kraji. Pfihlasila Skody zpi-
sobené prichodem a ubytovanim rakouského a saského vojska ve dnech 31.
srpna az 5. zafi. Pfes to, Ze ztraty vznikly jiZ v dobé€ po stanoveném rozmezi pro
odskodnéni, uznala okresni komise celou hlasenou hodnotu 488,70 zl. Zemska
komise snizila odhad skody na 265,14 zI., tedy bezmala na polovinu. Po dalSich,
dodate¢nych hlaSenich obce, byla zemskou komisi navrZzena Vidni ¢astka 773,55
zl. Skoda byla uznana jako vznikla v piiméii. Odikodnéni pro tuto dobu hradila
z Casti saskd pokladna a z ¢asti zemska pokladna. Ze statni pokladny byla uzna-
na k proplaceni pouze ¢astka 392,33 zI., tedy polovina pozadované¢ho odskod-
néni.? Zbyvajici ¢astku obec dostala znaéné¢ zmensenou odpisem z dani a ze
saské strany v naturaliich (vojenské kon¢). Jiny piipad bylo Taxisovo nimétické
panstvi. Ve stanovené lhiité podalo zZadost o odSkodnéni 778 zl. Pro nedostatek
dokladi mu vSak bylo uznano pouze 120 zl. tedy mén¢ o 658 zl. Podobné& obec
Mlad4 Beleslav nemohla dolozit z celkové sumy 3 860,68 zlatych celkem 3279,28
zlatych a bylo ji tedy nahrazeno pouhych 581,40 zlatych.?! Nedostatek pozado-
vanych potvrzeni na rekvizice, ptipieze a jiné ztraty obyvatelstva, vyvolany jed-
nak neznalosti a jednak, zcela pochopitelnég, situaci pfti které ztraty vznikaly, od-
Skodnovaci akci zdrzoval. Zpocatku stanovené lhiity k podani vykazi §kod bylo
nutno stale prodluzovat, protoZze dochézely dostatecné vykazy, dopliujici jiz
predlozené. Nejrychleji bylo odskodnéni ukonéeno v jiznich Cechach, kde ne-
doslo k vojenskym stfetiim a valka zde nezpusobila tolik Skod. Napiiklad okres
Nové Hrady dostal jiz 15. prosince 1866 1207 zlatych a 42 krejcarti z celkové
¢astky, ktera byla okrestim budé&jovického kraje vyplacena.®? Pfitom i tento kraj
celkovou sumou 91 326,56 zlatych, kterd mu byla jako odSkodnéni vyplacena,
predkrocil odhadovanou Skodu 27 862 zlatych z 19. zaii 1866. Rozdil nebyl
zpusoben jen Spatnym odhadem, ale 1 skuteCnosti, ze obyvatelstvu vznikaly 1 po
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ukonceni valky Skody jejimi nasledky. Jednim z nejvétSich dasledkt bylo pro-
puknuti epidemie cholery, kterd se rozsitila po celych Cechach i na Moravé. Jeji
rozsah byl tak velky, Ze vyvolal i povzdech u basnika Jana Nerudy: ,,NadeSel ¢as
umirani. Tisicové klesli rdzem ze den jediny a tisicové padaji za nimi znendh-
la.“® Epidemii byly samoziejm¢ nejvice postizeny oblasti valeénych stietl, tedy
severovychodni Cechy. Zde také nejdéle a nejpomaleji probihala odskodiiovaci
akce. Teprve k 1. dubnu 1867 bylo naptiklad uznano vyac¢tovani vale¢nych skod
pro okres Hradec Kralové ¢astkou 173 393 zlatych, 86 krajcart.’* Zvlastni ¢ast-
ka 201 046 zlatych byla urCena pro mista ptimych boji v hradeckém kraji. Za
cely kraj bylo uznano odskodné 1 040 161 zlatych, 80 krajcarti. Proti 19. zafi,
kdy se Skoda hradeckého kraje odhadovala na 1 084 497 zlatych je to méné
zhruba o 44 335 zlatych.® Pro srovnani jde zhruba o sumu, kterou odskodiova-
ci komise odsouhlasily dohromady pro obce Nové Mésto nad Metuji a Polici.
SniZeni bylo disledkem toho, ze statni pokladna jiz do€erpavala finan¢ni pro-
sttedky, urc¢en¢ pro odskodnéni. Tim ovSem byly ohrozeny pravée oblasti nejvi-
ce postizené. Sucho roku 1865 nedovolilo obcim pfili§ velké zasoby. Vojenské
strety 1 prichody vojsk zni¢ily na mnoha mistech urodu roku 1866 a epidemie
cholery 1 nedostatek potahti pak ztézovaly sklizeni jejich zbytka. Postizenym
obcim hrozil hlad, jak o tom svéd¢i naptiklad petice piredstavenstva obci Chlum,
Dlouh¢ Dvory, Lipa, Rozbé&fice, VSestary, Biiza, Cistéves, Svéti a Nedsliste
k cisafi z pocatku ledna 1867.% Tyto obce dodavaly jiz pied valkou piipteze
rakouské armadé. Pfed bitvou u Chlumu dostaly ptikaz k evakuaci, pficemz
musely odevzdat rakouské a saské armadé vétSinu dobytka. Zbyvajici Cast jim
byla odebrana po bitveé vitéznymi Prusy, Obce byly nuceny dopravovat pruské
ranéné vojaky az na hranice Cech. Pro své ztraty byly obce zafazeny mezi nejvi-
ce postizené a byla jim jiZz v srpnu 1866 poskytnuta naturdlni vypomoc
v odhadnuté hodnoté 35 323 zlatych. Dalsi naturalni vypomoc jim byla poskyt-
nuta v zafi a fijnu 1866, celkové vyuctovani vsak stale schvaleno nebylo. Jako
projev pochopeni a odpovéd’ na petici pocatkem Unora udélil cisaf postizenym
oblastem dar milion zlatych. Céastka méla byt rozdélena piedev§im na $kody
z vykazili pismena C, tedy zptisobené pozary, drancovanim a podobné. Do Tur-
nova byl k dohledu nad jejim rozdélenim ptidélen v druhé polovin€ biezna 1867
ministersky komisat Pfungen. Jako ptiklad rozd€éleni miizeme uvést okresy So-
botka a Ji¢in. Prvnimu byla uznana Skoda v hodnoté 76 550 zlatych a z daru
obdrzel 17 000 zlatych. Druhy mél uznanou Skodu 312 904 zlatych a obdrzel
z daru 80 000 zlatych.¥

Ptilisnému odCerpéavani ¢astky statniho rozpoctu na valecné odSkodnéni oby-
vatelstva se statni sprava snazila zabranit udélovanim naturalniho odskodnéni.
V praxi se jednalo o pfid€lovani vyfazenych vojenskych koni a povozl obyva-
telstvu. Je samoziejmé, Ze tato ndhrada byla, vzhledem ke stavu koni 1 vozi po
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prodélané valce, zcela neplnohodnotna. Jesté pochybnéjsi hodnotu pro zemé-
de€lské obyvatelstvo bylo rozhodnuti rakouské vlady z ledna 1867, ze pozadova-
n¢ odSkodnéni za rekvisice, které presahuje 1000 zlatych, ma byt hrazeno statni-
mi dluhopisy. Pfitom ndrokované odSkodnéni za rekvizice a ptipteze bylo pravé
nejvetsi a nejéaste)si polozkou vykazl o Skodach. Napiiklad obec Litomysl na-
rokovala za pfipfeZze, vynucené pruskou armadou, 108 991 zlatych z celkové
sumy 138 621 zlatych poZadované¢ho odskodnéni. Tato forma poskozeni také
postihla nejvétsi izemni oblast.

Postup pfi uznavani a proplaceni valecného odSkodnéni obyvatelstva se od
poloviny roku 1867 prakticky ménil na dlouhodobé spory o zaplaceni a trval az
do devadesatych let minulého stoleti. Do roku 1880 ho fidila Zemska odskod-
novaci komise.* Z nejvice postizenych krajt bylo k tomuto roku uznnano a ¢as-
te¢né uhrazeno pro hradecky kraj jiz zminénych 1 040 161 zlatych, ji¢insky 932
517 zlatych a 70 krajcart a chrudimsky kraj 1 458 569 zlatych a 73 krejcart.

Vyznam celé odskodnovaci akce po prusko-rakouské valce byl znaéné sni-
Zen organizaci dokladovani Skod a jejich problematickym nahrazovanim civilni-
mu obyvatelstvu. Ze strany rakouské vlady byl negativni ptistup k odSkodiiovani
posilen znaénymi ztratami statni pokladny po prohrané valce.* Pro ¢ast obyva-
telstva Ceskych zemi vSak zpustoSena zemé¢ znamenala ztratu Zivotnich jistot.
Zpusob, velikost a zdlouhavost nahrazovani skod v nich naopak tuto nejistotu
jeste zvySovaly a silily védomi, Ze nesou ztraty za cizi politické cile. Odskodno-
vaci akce v tomto sméru byla druhou vale¢nou prohrou rakouskeé politiky.
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SUA, PM 1861-1870, sign. 13/49/11, &j. 4244, 4311, 4427, 4439/1866.
SUA, PPT, &j. 165/1866.

VHA Praha, GK Praha, sign. III. odd. 73-5/4.

O. Urban, citovana prace s. 390.

M. Liskova: Slovnik pfedstavitelti zemské samospravy v Cechach v letech
1861-1913. Praha 1994, s. 259.

J. Heidler: Prispévky k listafi dr. F. L. Riegra. Praha 1924, s. 164-165.

SUA, PIV)T, ¢j. 86/1866. Na dom¢ restaurace Sport v RadeSovicich /dnes
soucast Rican) je pfipevnéna deska, pfipominajici zatCeni obou prednich
ceskych osobnosti.

SUA, PMT, ¢j. 54/1866, VHA Praha, GK Praha, prezidium, ¢j. 585/1866.
O. Frankenberger, D. Libal: Cesi v roce 1866. Historie a vojenstvi, roc.
1966, ¢. 4.

Zpravy o evakuaci prazského obyvatelstva viz VHA Praha, GK Praha, pre-
zidium, ¢j. 620/1866. V dobov¢ literatuie je nalada nejvice podchycena v jiz
citované praci Hellera.

J. Neruda: Vale¢ny rok 1866. Praha 1924, s. 104—106.
SUA, CV 1866 — &ervenec.

Ohlaseni zastupitelstva okresu Mladoboleslavského bylo zvetfejnéno v Na-
rodnich listech 26. ¢ervence 1866. O okolnostech jeho vzniku a velmi zaji-
mavé politické situaci na Mladoboleslavsku viz svédectvi K. MattuSe: Pame-
ti. Praha 1921.

.SUA, PM 1861-1870, sign. 8/1/15/29.

. Osvédceni okresniho zastupitelstva bélského bylo zvefejnéno v Narodnich
listech 8. srpna 1866.

. Viz citované prace Mattuse, Hellera, Urbana.
. SUA, PPT, &j. 214 (prius u &. 215), PMT &j. 74/1866.
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56. SUA, PPT &j. 215/1866 — zpravy krajskych komisariatd.

57.
58.
59.

60.
61.
62.

63.

64.
65.
66.
67.
68.

69.
70.
71.
72.

73.

74.
75.
76.
77.
78.
79.

SUA, Zemska odskodiovaci komise (dale jen VOK).

SUA, VOK - vykazy $kod okresu Sobotka.

Obsazeni Mladé¢ Boleslavi napt. lici Mattus v jiz citovanych pamétech, z ¢lanki
je to napt. F. Rudolf** PruSaci v Mladé Boleslavi. Mladoboleslavské Listy,
ro¢. 39/1926, ¢. 50-51.

SUA, PPT, &j. 165/1866.
Heller: citovana prace s. 432.

Jenom na mladoboleslavském okrese délal vykaz vyzivného do 2. srpna
1866 celkem 6992,98 zlatych z 23 obci. (SUA, VOK, inv.&. 141).

Protokol odskodnovaci komise obce Velkeé Vselisy ze dne 27. 10. 1866.
SUA, VOK, vykazy skod obce Velké Vielisy.

SUA, VOK, &j. 82.

SUA, VOK, &j. 5.

SUA, PM 1861-1870, sign. 13/49/11, &j. 6266/1866.
Urban, citovana prace s. 393, 401-404.

SUA, Prezidium ministerské rady Viden (dale jen MRP/R), katalog v ruko-
pise z let 1882—1888.

SUA, PM 1861-1870, sign. 13/49/11, &j. 6264/1866.
SUA, VOK, &j. 153/1866.
SUA, VOK g&j. 5/1866.

Napt. okresni ufad v Hradci Kralové podal zpravu o nouzi v obcich na
uzemi bojisté dne 18. 2. 1867 (SUA,VOK, ¢j. 2441. Od roku 1867 byly spisy
Valecné odskodnovaci komise fazeny prubézné podle ¢isel bez ohledu na
rok).

Méstska rada v Mnichové Hradisti uvedla naptiklad ve svém vykazu Skod,
podaném jiz 18. fijn;l 1866, Ze naradnici byl pfi pruské okupaci z€asti znicen
1 méstsky archiv. SUA, VOK. Vykazy §kod, Mnichovo Hradist¢.

SUA, VOK ¢&;j. 367.

J. JanaCek: Malé dé€jiny Prahy. Praha 1983, s. 280.

SUA, VOK, &j. 2340.

SUA, VOK, &j. 2565.

SUA, VOK, &j. 1451.

Tato sumarni Cisla jsou souctem vykazi Skod obci ve spisech Valecné
odskodnovaci komise.
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80. Vykazy skod, zplsobenych stravovdnim a ubytovanim pruského vojska
jsou ulozeny SUA,VOK, ¢&j. 82,2359. Celkové vykazy skod jednotlivych obci
tvoti vetsi ¢ast tohoto archivniho fondu.

81. Na priklad predstavenstvo obce Strasov na mladoboleslavsku odivodio-
valo nedostatek dokladl ke Skodam jednak svou neznalosti instrukci a jednak
tim, Ze Sasové jim slibovali vSe zaplatit v hotovosti.

82. SUA,VOK, ¢&j. 1137.

83. J. Neruda, citovana prace, s. 156.

84. SUA,VOK, &j. 3057.

85. SUA,VOK, inv. ¢ 141 — odskodiiovaci tabely. Soudet je opét souétem
poloZek na vykazech jednotlivych kraji.

86. SUA, VOK, &j. 1272. U tohoto &isla jsou soustfedény i dal§i petice k mis-
todrziteli a zemskému snému.

87. SUA,VOK, &. 2901.

88. Zemska odskodnovaci komise zakon¢ila svou ¢innost v roce 1880. Zbyvaji-
ci agendu pievzalo ¢eské mistodrzitelstvi.

89. Rozborem statni financni politiky se zabyva prace rakouského historika
F. Hoeniga: Osterreichs Finanzpolitik im Kriege von 1866, Wien 1937.
PRILOHA 1

Casovy postup uzavirani poStovnich uradi

Cerven — srpen 1866

22.6. —25.6. HanSpach

22.6. —26.6. Sluknov
22.6.—30.7. Duba

23.6. —29.6. Rumburk

23.6. —3.7. Jablonné
23.6.—14.7. Liberec

23.6. — 16.7. Frydlant

24.6. — 10.7. Ceska Lipa

24.6. — 15.7. Cesky Dub

24.6. — 16.7. Jablonec nad Nisou
24.6.—19.7. Zelezny Brod
24.6. — 26.7. Bor u Ceské Lipy
24.6. — 29.6. Varnsdorf
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25.6. —21.7. Turnov

25.6. —29.6. Tanvald
25.6.—24.7. Semily
25.6.—31.7. Police nad Metuji
25.6. — 10.8. MarSov

26.6. — 31.7. Broumov

26.6. —31.7. Nachod

27.6. —30.6. Lomnice nad Popelkou

27.6.—10.7. Hostinné
27.6.—19.7. Trutnov

27.6. Nové Mésto na Morave
27.6. —21.7. Ji¢in

27.6.—24.7. Dvur Kralové nad Labem

27.6. —20.7. Zaclét
28.6. Lanskroun
28.6.—9.7. Mlada Boleslav
28.6. —10.7. Mnichovo Hradisté
28.6.—12.7. Jilemnice
28.6. —19.7. Nova Paka
28.6. — 2.8. Jarom¢r
29.6.—10.7. B¢€la pod Bezdézem
29.6. — 26.7. Hofice
30.6. —4.7. Benatky nad Jizerou
30.6. — 18.7. Vrchlabi
31.6.—15.7. Méstec Kralové

1.7. —4.7. Nov¢ StraSeci
1.7.-9.7. Novy Bydzov

1.7. — 3.8. Praha — pojezdna posta
2.7.—15.7. Nymburk

2.7.—4.7. Unhost

3.7.—17.7. Chlumec
3.7.—30.7. Nechanice

3.7. —3.8. Hradec Kralové

po bitvé u Hradce Kradlové
4.7. —10.7. Pardubice
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4.7.—16.7. Usti nad Orlici
4.7.—21.7. Zamberk
4.7.—23.7. Prelouc

5.7. — 8.7. Podébrady
5.7.—-9.7. Caslav
5.7.—-10.7. Holice

5.7. Koufim

5.7.-16.7. Nasavrky
5.7.—-21.7. Rychnov

5.7. —24.7. Chotébor
6.7. Bilina

6.7. Kostelec nad Orlici
6.7. Postoloprty

6.7. Teplice

6.7. — 8.7. Duchcov

6.7. —11.7. Skute¢
6.7.—19.7. Habry

6.7. — 22.7. Vysoké Myto

7.7.—16.7. Hlinsko

7.7. —26.7. Opocno

8.7. Karlovy Vary
8.7.—9.7. Nejdek
8.7.—20.7. Litomysl
8.7.—20.7. Policka
8.7.—21.7. Havlickuv Brod
8.7. Praha

9.7. Mlada Vozice
9.7.-23.7. Polna

10.7. Praha — listovni poSta
10.7. — 11.7. Pocatky

10.7. — 21.7. LanSkroun
10.7. —21.7. Ptibyslav
10.7.—24.7. Karlin

10.7. — 14.8. Smichov
11.7. — 12.7. BeneSov

216



12.7. Ri¢any
12.7.—-15.7. Koufim
14.7. — 15.7. Ri¢any
22.7.,25.7. Ri¢any
26.7. —28.7. Kraliky
27.7. Ri¢any

28.7. —29.7. Nepomuk
29.7. —30.7. Man¢étin

1.9. Nepomuk
(Zpracovano podle SUA, AVS — normélie, sign. Po 2-429)

POKUS O ZNOVUOTEVRENI PROBLEMATIKY
I AUTRICHE SLAVE ET ROUMAINE

Viadimir Sibrava

Otéazka vztahi mezi Ceskymi zemémi a Francii v obdobi minul¢ho ,,fin de
si¢cle se dostala do popiedi zdjmu Cetnych badatelii. Nékteti z nich vénovali
pfi zkoumani zminéné problematiky zvySenou pozornost zdanlivé ,,perifernimu
periodiku I’ Autriche slave et roumaine. Napiiklad Jan Opocensky mu nejen za-
svétil stat’ I Autriche slave et roumaine (1887),' ale ¢asopis je zaroven hlavnim
pfedmétem jeho zkoumdni rovnéz v samostatné vydaném zvlastnim otisku ze
Slovanského piehledu s obecnéjSim a obsahové $ir§im nazvem Francie a rakousti
Slované v letech devadesatych.? Ze soucasnych historiki vénovala Pavla Horska
ve studii Praha — PatiZ’ problematice I' Autriche slave et roumaine samostatny
oddil. Snad by nebylo na Skodu pokusit se ptfipomenout a — tam, kde je to
moZn¢ — doplnit v dan¢ zéleZitosti vysledky dosavadniho zkoumani.

Zajem Francie o aktivni zahrani¢ni styky s pfedstaviteli slovanskych, ale 1 ji-
nych ,,nenémeckych* ndroda uvniti Rakouska-Uherska souvisel s emancipacni-
mi tendencemi uvnitf monarchie a nebyl tedy na pfelomu devatenactého a dvaca-
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tého stoleti nové vznikajicim jevem.*V Sedesatych a sedmdesatych letech vSak
doznava Cetnych kvalitativnich zmén.” Podstatny obrat znamenalo prohlaseni
¢eskych poslancii z obdobi francouzsko-pruské valky, nasledujici po ,,obdob-
n¢ zamé&feném* Riegrovu memorandu cisafi Napoleonovi a deklarujici obdobné
zajmy obou zemi zejména ve vztahu k Némecku,’ i kdyz k oficidlnim, pfimym
kontaktim na nejvy$§§i irovni mezi politickymi ptredstaviteli ¢eského
a francouzského statu doslo aZ po vzniku samostatného Ceskoslovenska.” Na
jedné strané nahlizela diplomacie Francouzské republiky na Rakousko-Uhersko
jako na homogenni stat,® na druhé, sledujic své ekonomické a politické zajmy,
vyuZzivala ,,otevien¢ho* frankofilstvi rakouskych Slovant, jeZ by mohlo hrat ur-
¢itou roli v pripadé vale¢ného konfliktu s Némeckem,’ stejné jako rivalita mezi
Cechy a Némci'®a ostatnimi Slovany a Némci. J. Opocensky uvadi, Ze: ,,Ve fran-
couzské verejnosti stoupal tehdy zdajem o slovanské, zejména ruské pomery,
a ze: ,,Byvaly prezident republiky Jules Ferry predlozil ministru zahranicnich
veci G. Flourensovi plan, aby této nalady francouzské verejnosti bylo vyuZito
pro politiku, jez by prostiednictvim rakousko-uherskych Slovanii a Romanii
puisobila na Viden. Mély se ozZiviti sympatie rakousko-uherskych narodii slo-
vanskych a Rumunii k francouzské kulture a Francii viibec a tim mél byt zesla-
ben v rakousko-uherské monarchii viiv trojspolkové politiky. Kampan neméla
byti vedena ve velkém tisku parizskem. Méla se spiSe obraceti k francouzské
verejnosti, ukdzati ji, co jsou a co chtéji rakousti Slované a jak vyhodnou pro
Francii ulohu mohli by hrati v mezindrodni politice. “"!

Popularizaci Cechii a rakouskych Slovanti ve Francii prostiednictvim k tomu
uren¢ho Casopisu pozadoval francouzsky diplomat a byvaly generdlni konzul
ve Spojenych statech Albert Lefaivre ve zpravé vypracované spolecné se staro-
¢echem FrantiSkem Riegrem a urcené G. Flourensovi: ,,C’ est avec la presse que
la politique Allemande régente, gourmande [’ opinion publique en Autriche et
maitrise toutes les résistances. Deux Journaux la ,, Freie Presse‘ de Vienne et
., Pester Lloyd* de Pesth tiennent la Cisleithanie et le royaume Hongrois sous
la féerule du Chancelier Allemande. Donc contrebalancer, cette influence il me
paraitrait nécessaire d’ avoir, parmi les journaux de Prague et de Vienne des
organes spéciaux de divulgation pour nos intérets.

/.../ il y aurait urgence v populariser en France, v I aide de journaux influ-
ents la cause des Tchéques et des Slaves d’Autriche. Des informations curieu-
ses auxquelles j’ ai fait allusion dans mon précedent rapport, m’ ont démons-
tré que la pression Allemande et Hongroise s’ exerce tous les jours, sur nos
organes les plus accredités pour tenir le publique francais dans I ignorance
du mouvement Slave autrichien, et pour monopoliser notre attention et nos
sympathies en faveur des Magyares trcs prodigue a’ notre égard, de démon-
strations platoniques. 1
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Tyz Albert Lefaivre se vyrazné podilel na vzniku a vydavani I’ Autriche slave
et roumaine 1 “jeho ideového naslednika* I' Europe. O pozadi existence obou
vypovida osobni fond jejich $éfredaktora'® — ,,Poziistalost G. Blachona — kore-
spondence®, uloZeny ve Statnim ustfednim archivu /dale SUA/.

Fond ,,en question® je rozsahem nevelky. Cita pouze $edesat osm inventar-
nich jednotek, uloZenych ve dvou kartonech. Sestava se z materiald, vztahuyji-
cich se k ¢innosti obou zminénych €asopist, byt’ je raz nékterych z nich ,,polo-
soukromy“‘ — zejména Blachonova korespondence se Sobéslavem Pinkasem. Ve
veétSing piipadl jde o redakéni postu, ur€enou piimo Blachonovi, fidce se zde
vyskytuje vzdjemna korespondence ,,sympatizantii redakce — napft. dopis dr. J.
Grégra Sobéslavu Pinkasovi ze 7. tinora 1894.'* Inventarni jednotky jsou fazeny
abecedné¢, podle grafické podoby ,.hesla* ve zpravidla francouzské ,,transkrip-
ci“. V prvé ¢asti jsou ulozeny dopisy jednotlivych osob dle piijmeni piivodct,
za nimi korespondence spolkti /Akademicky ¢tenarsky spolek, Slavin — literarni
a fenicky spolek, Uméleckd beseda v Praze/. Pod inventarnim ¢islem 67 je
k nalezeni francouzsky pteklad v Rakousku konfiskované broZzury Rakousky
spolek s Némeckem — I Alliance de I’ Autriche avec I' Allemagne au point de vue
Boheme autrichienne. Posledni ,,Cislovany* dokument je psan na hlavickovém
papife francouzského vicekonzulatu a zcela na zavér fondu byl zatazen nejspise
proto, Ze podpis na ném je necitelny. Za nim nasleduji inventadrnim ¢islem neo-
znacené ,,Registraturni zaznamy Blachonovy*.

Casovy rozsah fondu je vymezen léty 1887—1908, pfevazna Gast material
zde obsazenych ovSem spada do rozmezi let 1887—-1893. Jeho plivod neni zcela
jasny. J. OpocCensky cituje v zminéné broZuie Francie a rakousti Slované v letech
devadesatych materialy zde obsazené jako jednotlivé dopisy s uddnim piijmeni
puvodce a adresata, stejné jako i1 data odeslani bez uvedeni nazvu fondu." Lze
soudit, Ze pozdé&ji byl soucasti fondu Ministerstva zahrani¢nich véci ulozeném
v SUA. Roku 1969 jej J. Vrbata zadal zpracovavat tamtéZ jako samostatny osob-
ni archivni fond pod ndzvem Korespondence francouzského redaktora G. Bla-
chona a zamyslel sestavit jeho inventarni soupis. Bohuzel se v§ak dochoval jen
uvod a nékolik excerpt.

Jméno George Blachon neni podchyceno v nasich ani zahrani¢nich zaklad-
nich encyklopedickych ptiruckach /a to ani dobovych/ a rovnéz J. Vrbata podo-
tyka, ze: ,,Z dosud dostupnych archivnich materialu ani z literatury se zatim
nepodarilo zjistit nic blizsiho o osobé G. Blachona. '

J. Opocensky podava na zéklad¢ ,,duvérnickych zprav, jez si rakouské velvy-
slanectvi v Parizi o Blachonovi dovedlo zaopatiit” ulozenych v dobé vzniku

jeho citovaného svazku v archivu Ministerstva zahrani¢nich véci v Praze'!” ales-
pon kusou informaci, ze které vyplyva, Ze se jednalo o mladého, asi pétatiicetile-
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tého redaktora, opattujiciho policejni seinské prefektute zpravy, tykajici se Ra-
kouska. Patfil k okruhu J. Ferryho, jenZ ho téz doporucil A. Lefaivrovi. Pikantni
je, ze prazska policie nechtéla v Blachonovu existenci véfit a domnivala se, ze
jde o novy pseudonym francouzskeho slavisty L. Legera, jenz jiz v roce 1870
vydaval v Praze Correspondence slave.'® Z dopisu sekretaie Syndicat des corre-
spondents parisiens J. de Luze z 23. srpna 1891 se dale dovidame, ze byl G.
Blachon pfiijat za ¢lena této organizace. Na obalce listu je titulovan ,,Correspon-
dent parisien de Narodni listy*."

O charakteru Blachonem redigovanych Casopisti I’ Autriche slave et roumaine
a I' Europe®® vypovida jednak vlastni fond, jednak sekundarni prameny.

Ptesto, ze vSechny archivalie ve fondu obsazené nemaji stejnou ,,informacni
hodnotu‘ — setkavame se zde se vzkazy na vizitkach ¢i méné obsaznymi dékov-
nymi dopisy téch, ktefi v rdmci propagace obdrzeli vytisk I Autriche slave et
roumaine, popi. I' Europe zdarma, Zadostmi o vymeénu /sem patii napt. upozor-
néni B. BogiSi¢e na $éfredaktorku ruského Casopisu Severnyj Véstnik, jez si
preje vymeénovat tyz za I' Autriche slave et roumaine/,”! nékdy ne tak docela
nezajimavymi zadostmi o spolupraci /mimo jiné ¢asti korespondence ruského
konsula v Bosn¢ a Hercegoviné N. Bakunina,*? jehoz nezakryvanou intenci bylo
stat se placenym spolupracovnikem redakce — v orig. collaborateur rétribué/ ¢i
s reakcemi zplisobenymi nedorozuménim (dopis nakladatele J. R. Vilimka z 29.
listopadu 1887 — Vilimek, nechapaje za jakym ucelem mu byl zaslan Blachoniiv
Casopis, odeslal do francouzské redakce na oplatku své Humoristické listy*®) —
poskytuji ,.en bloc* cenné informace o povaze obou ,,Blachonovych ¢asopist‘
— atim 10 sméfovani ,,neoficialni francouzské politiky*, a zaroven
o individudlnich nazorech nejriiznéjSich politickych a kulturnich ptedstaviteli na
slovanskou a balkanskou otazku, na postaveni slovanského a balkanského etni-
ka uvnitt Rakouska. Bez zajimavosti neni ani na zaklad¢ Blachonovy poziista-
losti sestavitelny seznam plivodct korespondence, z néhoz se dovidame, Ze mezi
dopisovateli ,,Blachonovych €asopisii* nechybély ani vyznamné osobnosti Ces-
ké a francouzské kulturni a politické scény.

Zprvu nekolik z fondu ziskanych informaci o obou casopisech. Z dopisu
N. Bakunina z 2. bfezna 1890*, stejn¢ jako i z dal$ich archivalii, 1ze zjistit, ze
redakce Casopisu I’ Autriche slave et roumaine sidlila na bulvaru St. Michel 63
v Pafizi a v dopise A. D. Chanderolyho, byvalého velvyslance v Petrohradg, je
uvedena adresa I' Europe — 38, rue Notre Dame des Victoires.”

L Autriche slave et roumaine nemél dlouhého trvani, vychéazel jen v letech
1887—-1888, a svétlo svéta spatiilo pouze dvacet devét Cisel. Zpocatku byl sub-
vencovan francouzskym Ministerstvem zahrani¢nich véci. Albert Lefaivre pise
Blachonovi 28. srpna 1887: ,.J" avais bien régu votre avant dernicre lettre, j’ en
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avais immédiatement envoyé un résumé r M. Flourens, “?® a kratce poté, 2. zafi
1887 informuje Blachona, Ze jej Flourens piijal a v dané souvislosti uvadi: ,, Vous
n’ avez qu’a’ me communiquer la note, je vous dirai le devin de votre budget
pour le premier mois, je vous donnerai un billet pour la somme corresponden-
te“.*" Jiz 8. zafi téhoz roku vSak upozoriiuje, Ze se otazka financi stava delikat-
ni.?

Dal$im finanénim zdrojem mély byt penize od abonenti, s kterymi vSak byly
dle Opocenského nesnaze, ,,nebot’ nechtéli platit“.*° Pro zajimavost; mezi prv-
nimi ,,neplati¢i* byl knize Colloredo Mansfeld, ,,vymlouvajici se, Ze neni sdosta-
tek bohat, aby si mohl poprati predplatné“.** Po odnéti subvence francouzské-
ho ministerstva zahranic¢nich véci Zadal Lefaivre, aby ¢esti politikové financovali
list sami, ,,starocesi se vSak domnivali, Ze jako viadni strana si to nemohou
dovolit a mladocesi veSkerou podporu odmitli “ 3! Ke ztrat€ ekonomického zaze-
mi a zaniku Casopisu nejspis piispé€l 1 zdkaz jeho rozsifovani v Rakousku-Uher-
sku, na néjz upozoriuje dopis Akademického ¢tenarského spolku, podepsany
Janem MaSou, ze 7. Cervna 1888.%

S otazkou distribuce, propagace, politického sméfovani a financovani obou
list souvisi 1 ndvrh francouzského konzula v Hamburku Julese Lefaivra ze 14.
prosince 1888, tykajici se I' Europe: ,,Puisque journal doit paraitre ¥ un assez
grand nombre d’ exemplaires, peut-etre feriez vous bien de I’ envoyer ¥ tous les
ministres de France ou Ambassadeurs en Europe, aux Consuls Généraux du
continent, mais je vous pris spécialement de vouloir bien I’ envoyer aux person-
nens suivantes:

Mr. L. Weiller
52 Boulevard Malesherbes

Paris

Mr. R. Marillier
Lieutenat d’ inf. Attaché au Ministcre de la Guerre
8 Avenue de Villars

Paris

Mr. 1e [Ct?] Balny J. Avricourt
Consul Géneral de France a’ Hambourg

Allemagne
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Mr. Jules Lefaivre
Consul Supp. de France a’ Hambourg
Allemagne

Mpr. le Baron de Guldencrone
Chambellan de S. M.
le Roi de Danemark

Copenhagen

Peut- etre aurais je, d’ ici a’ quelques jours, d’ autres noms encore a’ vous
citer. Les abonnements sont justifiables par diverses raisons politiques. **

Stran okruhu spolupracovnikii; A. Lefaivre navrhuje v dopise z 8. zati 1887
redak¢ni radu, bohuzel nejsou uvedena jména a stoji zde jen, Ze by mélo jit
o jednoho basnika, jednoho poslance parlamentu a dvé ,,femmes de lettre®,*
v dopise z 29. zati pak doporucuje Blachonovi za spolupracovniky Sobéslava
Pinkase a Marii Cervinkovou, dceru staroéecha Riegra,® ktefi skute¢né zaujali

vedouci postaveni v ,,komité*, jez piipravovalo zpravy o Rakousku a prehledy
tisku.

Za zminku stoji vstficny vztah Narodnich listl k I Autriche slave et roumai-
ne. Nejenze Nérodni listy uvitaly vydani prvniho Cisla I’ Autriche slave et rouma-
ine v Praze a pfetiskly vytah z jeho Givodniku, za coZ je stihla konfiskace, ale
doktor Julius Grégr — mimochodem vérny abonent I' Autriche slave et roumaine
— se v dopise Blachonovi nezdrZel deklarace duchovni spiiznénosti s A. Lefaiv-
rem.*

Co se tycCe vlastni obsahové naplné I' Autriche slave et roumaine, pomérné
piesné svédectvi podava J. Opocensky, jenz ve svém dile ve stru¢nosti charak-
terizuje podstatné zde vyslé ¢lanky, zejména uvodniky.*’ Z korespondence ulo-
zen¢ ve fondu a vztahujici se k I' Europe 1ze soudit, Ze naplin druhé¢ho Blachono-
va listu byla obdobna. Lze fici, Ze oba listy snad nebyly v prvém vyznamovém
planu jednoznacné protirakouskeé, spiSe byly vedeny snahou ,,vrazit klin* mezi
Némecko a Rakousko — zde je zdatilou ilustraci vySe zminéna stat’ I Alliance de
I Autriche avec I' Allemagne au point de vue Boheme autrichienne vychazejici
v Cislech dvé az deset, kde mimo jiné stoji: ,,L ennemi le plus dangereux, le plus
naturel (...) de I Autriche, (...) ¢’ est I Allemagne *“ — vyzyvaji k ptatelstvi Ra-
kouska s Ruskem a jsou vyrazné protimad’arsky orientovany. Pomérné vystiz-
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nou charakteristikou Blachonova snaZeni je hodnoceni I' Autriche slave et rou-
maine z pera Friedberga Mirohorského, jenz o ¢asopise s ur€itou davkou ironie
piSe, Ze je: ,,Animé de justice et d’ équitabilité pour des nations si intelligentes,
si loyales et franches, mais ignorées (...) par des éléments brutaux inspirés
sans doute par ce reitre de Bismarck, digne réprésentant de la race teutonne
offensive, agressive et tyranique. “*®

Zalezitosti kolem vydavani I' Autriche slave et roumaine jsou jen ,,drobnym
kaminkem® v pomérné slozité ,,mozaice* ¢esko-francouzskych vztahti v druhé
poloviné devatendctého stoleti. Zde by bylo lze hovofit napt. o vztahu L. Leger -

J. V. Fric¢, o aktivitaich Ernesta Denise, kontaktech Fr. Riegra a Fr. Palackého
s oficialnimi ptedstaviteli francouzského statu, ¢i Nerudové prezentaci slovan-
ské emigrace v PafiZi, popt. o piisobeni Sob&slava Pinkase a malife Cermaka,
stejné jako o aktivitach €eskych spolkl v dané oblasti. Toto vSe jiZ ovSem bylo
popsano v citovanych pracich 1 jinde a podrobnéjsi rozbor jiz tak dostatecné
detailné vytéZené problematiky by si vyZadal dalsi analytické studie, ,,opfené*
o prizkum dalsich fondd /Policejni prezidium v SUA, Archiv francouzského
Ministerstva zahrani¢nich véci aj./. I dalsi exploatace fondu ,,Poziistalost G.
Blachona — korespondence® by mohla vést k nastoleni a feSeni dalSich dil¢ich
problémil — napf. se nabizi moZnost interpretovat na zaklad¢ ,,eseje* L Avenir
de la France et de la Russie pojeti slovanské otazky u E. Denise.

Studium cesko-francouzskych vztahii — potazmo pak francouzskych diplo-
matickych intervenci v teritoriu sttedni Evropy — konec koncii nemusi byt ome-
zeno syntagmatickym, casové 1 kontextoveé ramovanym piistupem, ale nabizi se
1 domnénka, ze dané vztahy maji 1 svllj vyrazny archetypalni, paradigmaticky
r0Zmer.

POZNAMKY

1. OPOCENSKY, J.: I’ Autriche slave et roumaine (1887), Le monde slave,
Paris, juin —juillet 1932.

2. OPOCENSKY, J.: Francie a rakousti Slované v letech devadesatych. Praha
1932.

3. HORSKA, P.: Praha — PaiiZ. K zahraniéné politické orientaci prazské mést-
ské rady na prelomu devatendctého a dvacéatého stoleti. In: Prazsky sbornik
historicky 20, Praha 1987, s. 97—-135.

4.1bid. s. 97-98.

223



5.Srov. BIRKE, E.: Frankreich und Ostmitteleuropa im 19. Jahrhundert. Beitra-
ge zur Politik und Geistesgeschichte. Koln-Graz 1960.

6. Srov. OPOCENSKY, J.: La protestation des Députés Tchéques de la Dicte
de Boheme contre I’ annexion de I’ Alsace et de la Lorraine. Le monde slave,
Paris, novembre 1930.

7.Srov. HORSKA, P.: Podil &eské politiky z pielomu 19. a 20. stoleti na vzta-
zich rakousko-francouzskych. CsCH 17, 1969, s. 760.

8. Srov. HORSKA, P.: Praha — Paiiz. K zahrani¢né politické orientaci prazské
méstské rady na prelomu devatendctého a dvacatého stoleti. In: Prazsky sbor-
nik historicky 20, Praha 1987, s. 105.

9. Srov. HORSKA, P.: Podil &eské politiky z prelomu 19. a 20. stoleti na vzta-
zich rakousko-francouzskych. CsCH 17, 969, s. 761.

10-Srov. VOLET-JEANNERET, H.: La femme bourgeoise t Prague 1860—1895.
De la philantropie a’ I' émancipation. (Doktorska dizertace). Lausanne 1988 —
I'Université de Lausanne. Faculté des Lettres. s. 13—16.

11. OPOCENSKY, J.: Francie a rakousti Slované v letech devadesatych. Praha
1932, s. 3.

12. HORSKA, P.: Pokusy o investice francouzského kapitalu v &eskych zemich
v osmdesatych letech devatenactého stoleti. CsCH 19, 1981, s. 223.

13. Blachonova funkce v I' Autriche slave et roumaine vyplyva z jemu urcené
a ve fondu ulozené korespondence, napt. inv. €. 1, inv. €. 11, aj.

14. Poziistalost G. Blachona — korespondence, inv. €. 20.

15. OPOCENSKY, I.: Francie a rakousti Slované v letech devadesatych. Praha
1932.

16. VRBATA, J.: Korespondence francouzského redaktora G. Blachona — in-
ventarni soupis /Uvod/, nepublikovano, Praha 1969, s. 1.

17. Inform. Bureau 1888, ¢. 3 180 ex 1888.
18. OPOCENSKY, J.: op. cit., s. 4-5.
19. Pozlstalost G. Blachona — korespondence, inv. €. 35.

20. J. Opocensky uvadi na zéklad¢ konfidentské zpravy ulozené v archivu Mi-
nisterstva zahrani¢nich véci /Inform. Bureau 1888, ¢. 2 754./, Ze si Blachon
po zaniku I’ Autriche slave et roumaine ,,nasel pro sve ideje nové utocisté (...)
v Revue Bleue“ (OPOCENSKY, J.:op. cit., s. 45). Na obalce dopisu A. D.
Chanderolyho (inv. €. 24) je v§ak Blachon titulovéan jako Directeur en chef de
I’ Europe a redaktor Il diritto croato. Ante Jaki€ piSe Blachonovi, Ze je 'Euro-
pe velmi zajimava a 74d4 jej o zaslani dvou chybgjicich Cisel (inv. €. 25). Na

224



Blachonovu roli v I' Europe lze usuzovat 1 z dalSich ve fondu obsaZenych
material.

21.0Op. cit., inv. C. 5.

22. Ibid. inv. ¢. 4.

23.1bid. inv. €. 60: ,, Croyant que vous m’ offrez votre journal en échange avec

mon hebdomadaire illustré Humoristicke listy“, j” ai donné I ordre 7 [ admi-
nistration de vous expédier régulierement mon journal. “

24.1bid. inv. &. 4.
25.1bid. inv. &. 24.

26.1bid. inv. &. 30.

27. Tbid.

28. Ibid.

29. OPOCENSKY, J.: op. cit., s. 21.
30. Ibid.

31.HORSKA, P.: Praha — Pafiz. K zahrani¢né politické orientaci prazské mést-
ské rady na ptfelomu devatenactého a dvacatého stoleti. In: Prazsky sbornik
historicky 20, Praha 1987, s. 106.

32. Pozulstalost G. Blachona — korespondence, inv. €. 64.
33.1Ibid. inv. €. 31.

34. Ibid. inv. ¢. 30.

35. Ibid.

36.Ibid. inv. ¢. 20.

37.1bid. inv. €. 67.

38. Ibid. inv. €. 18.

PRILOHA */
Seznam piuivodcii korespondence:

1. ADAMEK, Max

2. AUREDNICEK, Antonin, JUDr. — advokat

3. BABEZ, V.

4. BAKUNIN, Nicolas —rusky generalni konsul v Bosn€ a Hercegoving a Slechtic
pii ruském cisatském dvote

5. BOGISIC, Baltazar — srbsky pravni historik (pfedevs§im slovanské pravo)

225



6.
7.
8.
9.
10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.

BRESNITZ, H. C. — korespondent Agrammer Tagblattu
BRUNEAU - profesor déjepisu na lyceu [v Bourges?]
BULIEZ — profesor na lyceu

CEPELIE, Emile — sekretaf biskupa Strossmayera
D’ANGLAND, J.

DENIS, Ernest — profesor historie na filozofické fakult¢ v Bordeaux a na
pafizské Sorboné

DOBRENOVIC, Constantin

DUBOIS, Marcel — profesor zemépisu na patizské Sorboné
EVERS, G. — emeritni rektor

FLACHE, Jacques

FLOURENS, Léopold Emile — francouzsky ministr zahrani¢nich véci (1886
—1888)

FONAN, P. — generalni sekretat Alliance francaise

FRIEDBERG-MIROHORSKY, Emanuel Salomon (Salomon z Friedbergti)
— malif (zdk Ant. Manesa), rakousky general

GIRBAL, Paul — profesor d¢jépisu na lyceu v Troyes

GREGR, Julius, Dr. — redaktor Néarodnich listd

HARIMONT, E.

HERBEN, Jan — feditel Casu

HEURTEVANT, Maurice — profesor déjepisu na lyceu v Pontury
CHANDEROLY, A. D. —byvaly francouzsky velvyslanec v Petrohrad¢
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LEFAIVRE, Albert — byvaly francouzsky generalni konzul ve Washingtonu
LEFAIVRE, Jules — francouzsky konzul v Hamburku

LEGER, Louis — francouzsky slavista

LEROY, J.

LOYER, Maurice

LUZ, Jules de — sekretaf Presse étrangere
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Umeélecka beseda v Praze
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67. L Alliance de I’ Autriche avec I’ Allemagne au point de vue Boh¢me autrichi-
enne

*/ ,,Charakteristika* plivodct korespondence se vztahuje k obdobi vymezene-
mu ¢asovym rozsahem fondu.

ZRIZENI A HISTORIE CESKEHO ODDELENI
KONZULTACNI KNIHOVNY VE VATIKANU

Zlatuse Kukanova

V souvislosti se zaloZzenim Ceského historického ustavu v Rimé bylo a jestd
bude tieba fesit fadu organizacnich a odbornych otazek. Aby mohl tstav fungo-
vat na solidni védecké arovni a aby byl dlistojnym pokracovatelem svého pied-
chiidce, bude muset navazat na vyzkum n€kolika generaci archivait a historikd.
Prvotfadym tkolem bude obnoveni jeho odborné knihovny a béhem dalSich let
moznd 1 spolupodil pii doplhovani ceského oddéleni konzulta¢ni knihovny ve
Vatikanu.

Pt1 studiu historie ¢eskych vyzkumil v zahrani¢nich archivech narazime na
fadu jmen pracovnikil byvalého Archivu zemé Ceske a Archivu ministerstva vni-
tra.! Jednim z prvnich Ceskych badateli ve vatikanskych archivech, vydavaji-
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cich svédectvi o kulturnim a politickém vyvoji v Evropé, byl vSem dobie znamy
Hynek Kollmann, autor nékolikasvazkové edice prament k ceskym néboZen-
skym dé&jindm prvni poloviny 17. stoleti, ktera vznikla na zékladé jeho studia
v archivu Kongregace Propagandy fide.? Malokomu je v§ak znamo, Ze pravé on
ma urdity podil na ziizeni Eeského oddéleni Leoninské knihovny v Rimé.

Dfive nez se dostaneme k samotnému zaloZeni knihovny, zminime se v krat-
kosti o pocatcich vyzkumu naSich historikli ve vatikdnském archivu. Jeho sbirky
a fondy zustavaly vétSin€ badatelll az na nemnohé vyjimky uzavieny. K obratu
doslo teprve v osmdesatych letech 19. stoleti po rozhodnuti papeze Lva XIII.
zptistupnit archiv védecké vefejnosti. Do Rima zacali piichazet odbornici z riiz-
nych mist Evropy, aby zkoumali dosud nezndmé prameny a hledali odpovédi na
nezodpovézené otazky. Tehdy zde byla zalozena fada védeckych ustavi, jez
vytvarely odborné a materidlni zazemi pro jednotlivé badatele a vzijemné si vy-
meénovaly ziskané poznatky a informace. Pfistup k bohatému mnoZstvi prame-
nii k nagim narodnim dé&jinam umoznil Cechiim Rakousky historicky ustav popr-
veé v roce 1887. Od té doby vysilal Zemsky vybor Kralovstvi ¢eského kazdorocné
na vlastni néklady alespoii jednoho stipendistu ke studiu bohemik v fimskych
a dalSich italskych archivech. Z jejich zaznamt a poznatkti vzeslo potom nékolik
dilezitych a cennych edic prament a nejriznéjsich historickych stati, obohacu-
jicich ¢eskou historiografii.’ Rada dosud nevydanych a odborné piilis nevyuzi-
vanych pramenti, excerpovanych nékolika generacemi archivaia a historik, je
uloZena ve Statnim tustifednim archivu v Praze v takzvané Sbirce piepisii
z domécich a zahrani¢nich archivi.

Podnét k rozsifeni odborné knihovny vySel od tehdejSiho papeze Lva XIII.
na zaCatku devadesatych let 19. stoleti. Byl to promySleny tah, uspokojujici
vSechny zicastnéné. Na jedné strané€ byla v knihovné soustfedéna nejveEtsi a nej-
unikatné;si sbirka historické a vlastivédné literatury z celé Evropy a na druhé
stran¢ tak vznikly ve Vatikanu historické piiru¢ni knihovny k pottebé badateli
jednotlivych zemi a Gstavi.

Informaci o pfipravovaném vatikanském projektu, ktery napomohl svétové
proslulosti knihovny, podal do Prahy jeden z prvnich stipendisti Hynek Koll-
mann. Jeho zpravu projednaval Zemsky vybor jiz v roce 1892, definitivné ve
prospéch knihovny rozhodl na svych zasedanich dne 18. ledna a 2. btezna 1893 *
Povolil také obstarani knih, jejich svdzani a pravidelné dopliiovani novymi svaz-
ky. Historickd zemské komise spole¢né se zemskym archivem mély navrhnout
seznam knih. Po jeho schvaleni bylo z dotace, urcené na studium ve vatikan-
skych archivech, vy€lenéno pét set zlatych. Brzy se vSak ukazalo, Ze tato Castka
bude piekrocena.
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Za nakup knih, vazbu a poStovné vydal Zemsky vybor vice nez 780 zlatych.
Z toho bylo vyplaceno necelych 350 zlatych za knihy knihkupci Frantigku Rivna-
dovi a témaf 424 zlatych za jejich svazani knihati Karlu Justovi.’ Cast knih byla
také ziskana darem pifimo od autori, dalsi publikace vénovaly védecké ustavy
a spolky. Z tady darct, ktefi v pocatcich piispéli edicemi a ¢asopisy, musime
zminit alespoti Hermenegilda Jiretka,® Archiv zemé Ceské, Jednotu éeskych fi-
lologii a Pravnickou jednotu. Zemsky archiv zasobil knihovnu svymi edicemi,
filologové vénovali osmndact rocniki Listt filologickych a Pravnicka jednota dvacet
pét svazkl Casopisu Pravnik. Velkou pozornost, vénovanou celé akei, podtrhuje
skutecnost, ze zakoupené a darované svazky byly opatieny jednotnou vazbou se
symbolem Ceského kralovstvi na hibeté. Udaje o poétu knih se v pramenech
rozchazeji a pohybuji se od 114 do 116 dél ve 283 az 315 svazcich.

Veskeré knihy byly ptipraveny k odesldni jiz v ¢ervnu roku 1893. Archivaii
Hynek Kollmann a Ladislav Klicman v$ak v té dobé odjizdéli ze Rima domi
a zasilka by je tam uz nezastihla, proto bylo jeji odeslani odsunuto az do doby,
kdy se badatel Klicman vypravil znovu do Itdlie. Hynek Kollmann se
s neodeslanymi knihami setkal jesté v zemském archivu, kam nastoupil po svém
navratu z Vatikanu.” A tak knihkupec Rivnaé vypravil svazky na adresu ,,Biblio-
teca Leonina di consultazione in Roma, Vaticano* az v zaii téhoz roku. Soucas-
né s nimi byl spravé knihovny zaslan ¢esky a italsky seznam a ucty vSech vyda-
ni, spojenych s instalaci knih v Rimé a doprovodny dopis, tykajici se predevsim
ulozeni literatury.

Zasilka, zabalend do dvou pevnych beden, dorazila na misto uréeni dne 4.
prosince roku 1893 a o patnact dni pozdé&ji byla instalovana Ladislavem Klicma-
nem v oddé€leni, vyhrazeném pro knihy Kralovstvi ¢eského a ozna¢eném ,,Bohe-
mia“.® Doslé svazky byly pak na misté rozdéleny do péti hlavnich tematickych
oddild. V prvnim byly edice pramenti, ve druhém knihy o historii naroda, zemé&
a o jednotlivych dilezitych obdobich, ve tfetim d&jiny cirkevni, pravni a kulturni,
ve Ctvrtém svazky k regionalni historii a déjindm mést a v poslednim byly umis-
tény publikace védeckych tstavii, historicke spisy, jazykovédné knihy a asopisy.

O tom, Ze se nase knihovna v Rimé& dobfe uvedla a ujala, svédéi Klicmanova
zprava do Prahy z konce prosince. PiSe v ni: ,,Vynika knihovna Ceskéa vedle
usudku povolanych znalcii jak poctem, tak i1 skvostnou ipravou knih nad veske-
ré ostatni sbirky Rakouska i cizozemska. Dar kralovstvi Ceského reprezentuje
se velmi krasné€. V celé Austria-Ungheria (ani uherské nevyjimaje) nemé sobé
rovna a co se Uhlednosti ty€e, mezi dary jednotlivych zemi jen Badensky muze
se mu stavéti po bok, a ten neni tak cetny.*”

Jesté pred zaslanim prvni oficialni zasilky knih byly v Rimé& v konzultaéni
knihovné ¢eského oddéleni deponovany nékteré dary. ProtoZe se vétSinou jed-
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nalo o nevazan¢ knihy, neziidka o duplikaty, musel Klicman pftistoupit po doho-
de se spravou vatikanské knihovny k jejich revizi. Vybral svazky k vazbé&, dopo-
rucil jeji druh, napisy a zaptjc€il k vyzdobé€ razidlo se zemskym znakem. Doda-
te¢nou vazbu financovala knihovna a vyjimecné (nejspis z estetickych divodh)
netrvala na umisténi napisu ,,Biblioteca apostolica Vaticana®, jak tomu bylo ve
vSech ostatnich piipadech.

Zemsky vybor v roce 1894 uvolnil ze svého rozpoctu zemskému archivu sto
zlatych na nakup, vazbu a zaslani knih do Vatikanu.'

Zpocatku byly knihy vypravovany kazdy rok podle toho, zda byl v Rimé
n¢jaky Cesky stipendista. Pravidelné vyuctovani jejich ndkupu predkladal Zem-
skému vyboru feditel archivu dr. FrantiSek Dvorsky a jeho nastupce dr. Vojtéch
Novacek. Vazbu a nakup knih obstaravaly osvéd&ené firmy Just a Rivnag. Zasil-
ky do Leoninské knihovny dotovali vedle zemského archivu svymi dary jednot-
livei, instituce a rizné spolky.'" Podil archivu na budovani ¢eského oddéleni
vatikanské knihovny ocenil tehdejsi papez Pius X., ktery vénoval v dubnu roku
1905 jejim prostiednictvim archivu nékolik svazk.

V Unoru roku 1914 byly odeslany hromadné publikace za 1éta 1908 az 1913.
Vyvoj politickych udélosti zasahl negativné do dalSiho osudu knihovny. Po vy-
puknuti prvni svétové valky nastala nucena prestavka v historickém vyzkumu
a samoziejmé také v predavani publikaci. V rozpoctu Zemského vyboru byla
dokonce zruSena polozka na udrzovéani knihovny. Piesto zemsky archiv shro-
mazd'oval a ptipravoval béhem valky nové svazky pro ptisti zasilku.

Konec prvni svétove valky v§ak neznamenal obnoveni pteruSenych stykli na
ptvodni trovni. Rozpad Rakousko-Uherska piinesl nastupnickym statim fadu
problémi, které se nevyhnuly ani feSeni védeckych tikola byvalé monarchie a or-
ganizaci studijnich cest a pobytl v italskych archivech. Osud historickych vy-
zkumil a knihovny do jisté miry ovlivnily pomérné napjaté vztahy mezi nové
vzniklou Ceskoslovenskou republikou a PapeZskou stolici, vyvolané vnitropoli-
tickym vyvojem, nepodporujicim tradi¢ni ¢esky a slovensky katolicismus.'?
Pozitivni roli v fad€ jednani sehral historik dr. Kamil Krofta, nas velvyslanec ve
Vatikanu. Ten pii svych jedndnich vyuzival znalosti tamniho prostiedi, s nimz
prisel do styku uZ pii studijnich pobytech. Ceskoslovensko netsp&iné uplatiio-
valo usty svého vyslance narok na vydani knih byvalého rakouského tstavu pro
historickd studia s odlivodnénim, Ze byly dotovany ze spole¢nych penéz. Po
letech diskusi a posuzovani nejriiznéjSich navrhli se diky ministerstvu Skolstvi
a ndrodni osvéty podaftilo vytvofit i finan¢ni podminky pro zaloZeni a ¢innost
Ceskoslovenského historického ustavu v Rimé.

Jiz v roce 1920 Zadal ministra Skolstvi prefekt Vatikanské knihovny mons.
Giovanni Mercati o dal$i dopliiovani ¢eského oddéleni knihovny, jez bylo po
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fadu valecnych let pferuseno. O tom, Ze si ministerstvo uvédomovalo vyznam
tohoto podniku, svéd¢i 1 ndsledujici vyjadieni jeho ufednika dr. Zdenka Wirtha:
,»VE&c ma zajisté za dneSnich pomér nemaly vyznam jak pro zahrani¢ni védec-
kou representaci naseho statu tak pro budouci ¢eské badatele a ¢leny Ceskoslo-
venského historického tistavu v Rimé&*."* Proto byly brzy kontaktovany zemsky
vybor a zemsky archiv. Do rozpoctu zemského vyboru na rok 1921 byla opét
zafazena polozka na ziskavani knih. Prvni publikace byly vypraveny z Prahy jiz
v roce 1922. PokraCovalo se v dopliiovani slovnikii (naptiklad Masarykova slov-
niku nauéného a Podlahova Slovniku bohovédného) a odbornych ¢asopisti. Radu
vytiskil darovaly Ceské akademie véd a uméni, Kralovska ¢eska spolenost nauk,
ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, Filosofickd fakulta University Karlovy
v Praze, Filosoficka fakulta Masarykovy university v Brné, spolek Dédictvi sv.
Prokopa a mnoho dalSich instituci. Samoziejmée mezi nimi nechybély historické
svazky a edice, vydavané Archivem hlavniho mésta Prahy, kapitulnim archivem,
Moravskym zemskym archivem a Archivem zemé ¢eské.!* VSechny dary se pec-
livé zaznamenavaly do seznamil, vedenych jak ve Vatikanu, tak v zemském archi-
vu. V roce 1929 bylo podle archivniho evidenéniho seznamu v Rimé celkem asi
1400 svazkl. Papez Pius XI. ocenil praci archivarh pii vytvareni knihovniho
fondu a na navrh prefekta mons. Giovanni Mercatiho vénoval zemskému archivu
vzacnou diplomatickou edici nejstarSich papezskych papyrovych listin Pontifi-
cum Romanorum diplomata papyracea.'

I ve tficatych letech bylo po dohod¢ mezi ministerstvem Skolstvi a narodni
osvéty a Ceskym zemskym vyborem dopliiovano &eskoslovenské oddéleni va-
tikanské konzulta¢ni knihovny. Archiv zemé Ceské stéle shromazd’oval darova-
né a zakoupené¢ knihy a zajistoval jejich jednotnou polokoZenou vazbu. Koncem
roku 1933 se podle evidence zemského archivu nachézelo v Leoninské knihovné
pfes tisic Set set svazku.'® VEétsi mnozstvi odbornych knih a periodik bylo ode-
slano v letech 1936 a 1937, vatikdnska knihovna potvrdila v roce 1936 pfijeti
osmdesati Sesti publikaci. Tehdy se k fadé¢ osvéd¢enych darch z predchozich
let ptipojila Cyrilometodéjskéa bohoslovecka fakulta v Olomouci, Kralovska ¢es-
ka spole¢nost nauk v Praze, benediktinské opatstvi v Bfevnové€, konvent fadu
dominikanti v Praze a dalsi instituce. Postupné se rozsifoval a rozristal 1 pocet
vyznamnych kulturnich osobnosti, které vénovaly autorské vytisky. Byli to na-
ptiklad prof. dr. Augustin Neumann, prof. dr. Jan Kapras a prof. dr. FrantiSek
Hruby."”

V priibéhu tiicatych let také doslo ke zméné v organizaci knihovny. Na rozdil
od plivodniho ¢lenéni do péti okruhti, byly knihy rozd€leny do tfinéacti tematic-
kych celkli. V prvnich dvou oddilech byly soustfedény edice prament, dale
nasledovaly svazky, tykajici se obecnych déjin, d&jin zemi a cirkevni spravy.
Historickym ¢asopistim, bibligrafiim, biografiim, genealogii, topografii, geogra-
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fi1, uméni, archeologii a etnografii bylo vyhrazeno celkem pét oddéleni knihovny.
V poslednich tfech oddilech byly deponovany publikace k déjinam statu a préava,
literarni a jazykovédné studie a prace rtiznych védeckych stavii a spolecnosti.
Knihy velkych formata byly uloZeny zvlast’ pod oznacenim ,,Folio*. Nové uspo-
fadani konzula¢ni knihovny, které¢ mélo badateltim umoznit rychlejsi orientaci ve
velkém souboru, vSak nenabizelo uZivatellim veSkerou Ceskoslovenskou pro-
dukci. Rada odbornych publikaci z ni byla vyhata a soustiedéna spole¢né se
studiemi jinych zahrani¢nich autorti v dalSich uméle vytvorenych oddilech. Tak
byly naptiklad Gollovy, Tomkovy a Wintrovy prace o prazské univerzité zaraze-
ny do velkého odd€leni ,,Universita“.

Prevratny politicky vyvoj v Evropé uspisil konec ¢innosti naseho historické-
ho tstavu. Proto je celkem symbolické deponovani Kollmannovych Akt Propa-
gandy fide v Leoninské knihovné v roce 1939, to je tésné pied uzavienim usta-
vu. Podle poslednich zndmych informaci z roku 1941 byl rozsah svazki,
ulozenych v ¢eskoslovenském oddéleni konzulta¢ni knihovny kolem ctyficeti
béznych metri.'® Vale¢né udalosti jiz podruhé negativné zasahly do dalsiho osu-
du knihovny a pozastavily odesilani novych zasilek. Vzhledem k omezeni Cin-
nosti historického tistavu v Rimé a k slozité personalni situaci v zemském archi-
vu nebylo mozné pokracovat v péci o publikace Vatikanské knihovny.

Vyraznou zménu neptinesl ani dlouho o¢ekavany konec druhé svétoveé valky.
Béhem velmi kratkého povaleéného obdobi se Archivu zemé Ceské nepodatilo
navazat na predchozi uspéSnou tradici. Jeho nastupce, Statni Ustfedni archiv,
fadu podniki a zavazki svych ptfedchidcil z riznych divodil nepievzal. Celko-
vy nezajem spolecnosti o systematicky vatikansky vyzkum se projevil 1 tim, ze
zadny z védeckych ustavii nezatradil do svého pracovniho planu ukol dopliovat
nasi konzulta¢ni knihovnu. Pokud se v poslednich ¢tyficeti letech objevily ve
Vatikanské knihovné nékteré Ceské odborné publikace (edice pramenti ¢i histo-
rické studie), stalo se tak ve vétsin€ piipadil pfi¢inénim samotnych autort, kteti
po studiu pramenti ve zdejSich archivech povazovali za svou moralni povinnost
odevzdani autorskych vytiski.

I ptes dalsi neptizen osudu nebyla snaha zemského archivu marna. Pivodni
zamér, s nimz bylo v devadesatych letech minulého stoleti zaloZeno ceské oddé-
leni konzulta¢ni knihovny, byl splnén. Odborné publikace zde prezentovaly Ces-
kou a slovenskou védeckou praci a zarovei byly a stale jsou oporou nasim 1 za-
hrani¢nim badatelim, podilejicim se na riznych projektech.” O tom, Ze nase
oddé€leni obstalo se cti po stance reprezentativni, se mize presvédcCit kazdy
navstévnik Vatikanské knihovny, nebot’ je mu dopiano postat v prvnim patie
hlavniho sélu pted zaplnénymi dfevénymi regaly s ozna¢enim ,,Cecoslovacchia®.
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Dnesni generaci ¢eka nelehky ukol a jeho vysledek mohou, stejné jako pted
desitkami let, do znacné€ miry ovlivnit 1 rizné archivy, védeckeé instituce a vyda-
predchozi vysledky. Tento kraticky prispévek mél byt skromnym pifipomenutim
nedavno minulého stého vyroci zaloZeni Ceského oddé€leni Vatikdnske knihovny.
Zaroven by mél byt vyzvou odborné vetejnosti k jeho systematickému dopliio-
vani. Dtilezitou roli v této vyznamné ¢innosti by mély do budoucna sehrat Statni
Gstiedni archiv a Cesky historicky tstav v Rimé.

POZNAMKY:

1. Srovnej zpravy o postupu vyzkumi publikované na strankach Zprav zem-
ského archivu. Naposledy shrnuli pfehled vyzkumi J. ErSil, Monumenta
Vaticana. In: 130 let Zemského archivu — Sbornik pfispévkl z konference
konané u prileZitosti 130. vyroc¢i zaloZeni Zemského archivu a 100. vyroci
umrti jeho zakladatele a 1. feditele prof. A. Gindelyho, Statni Gstfedni archiv
v Praze 1993, s. 3443 a A. Pazderova, Edice nunciatur u cisarského dvora
v Praze a ve Vidni, tamtéz, s. 44-51.

2. I. Kollmann, Acta Sacrae Congregationis de Propaganda fide res gestas
bohemicas illustrantia. Tomi I. pars 1. 1622—1623, Praha 1923; Prodromus,
Praha 1939; Tomus II. 1623—1624, opera Ignatii Kollmann (auctore defunc-
to edidit A. Haas), Praha 1954.

vvvvvv

res gestas bohemicas illustrantia, Snémy Ceské a Acta Sacrae Congregatio-
nis de Prapaganda fide res gestas bohemicas illustrantia.

4. Statni ustfedni archiv v Praze (dale SUA Praha), fond Archiv zemé& Ceské
(AZC), inventarni &islo 428.

5. SUA Praha, AZC, inv. &. 428 — rozhodnuti zemského vyboru €. 52 197 ze
dne 17. listopadu 1893.

6. Zachoval se naptiklad dopis Hermenegilda Jirecka, datovany 6. dubna 1893
ve Vidni o darovani knih, vydanych vlastnim ndkladem.

7. Kollmann zastaval od 1. ¢ervence 1893 v zemském archivu misto tietiho
adjunkta.

8. SUA Praha, AZC, inv. &. 428.

9. Informace o Klicmanové zpravé z 21. prosince 1893 je ulozena v SUA Pra-
ha, AZC, inv. &. 428.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

Srovnej zpravu Zemského vyboru €. 13237 z21. bfezna 1894 zemskému
archivu.

Codex 1uris bohemici a dalsi tituly vénoval v roce 1904 opét Hermenegild
Jirecek a Pravnicka jednota ptispéla Prazakovym Rakouskym pravem ustav-
nim.

O vztahu Ceskoslovenska a Vatikanu mezi valkami pojednavaji drobné stu-
die A. Gajanové, O poméru Vatikanu k pfedmnichovské republice. In: Cirk-
ve v naSich déjinach, Praha 1960, s. 155-169 a J. Dejmka, Poc¢atky diploma-
tickych vztahti mezi Ceskoslovenskem a Vatikanem (1920—1921). (Kroftova
vyslanecka mise v Rimé. CCH 91, 1993, ¢. 2, s. 224-246. Celkové objektiv-
ni zhodnoceni tohoto problému nasi historiografii dosud chybi.

SUA Praha, fond Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (dale MSNO),
signatura 35 Rim-Csl. historicky ustav. Zprava ministerstva §kolstvi a narodni
osvéty Zemskému spravnimu vyboru ze 31. prosince 1920 €.j. 85 508/1920.

B. JenSovsky, Cesky zemsky archiv a vyzkum archivi italskych a vatikan-
skych v prvnim desetileti republiky. Zpravy Ceského zemského archivu 7,
1931, s. 198.

Pontificum Romanorum diplomata papyracae quae supersunt in tabulariis
Hispaniae Italiae Germaniae phototypice expressa iusse Pii PP XI consilio et
opera procuratorum Bibliothecae Vaticanae. Romae 1929.

Srovnej B. JenSovsky, Zprava o ¢innosti Ceského zemského archivu za léta
1930-1933. Zpravy Ceského zemského archivu 8, 1939, s. 254.

Podrobnéji piiblizuje jednotlivé darce Zprava o &innosti Ceského zemského
archivu za léta 1934—1941. Zpravy Ceského zemského archivu 9, 1946, s.
378.

Srovnej poznamku 17.

Bohuzel se v knihovné vedle seridznich védeckych publikaci a edic prament
objevovala 1 fada svazk, kter¢ zde z pohledu dnesnich uzivatelli nejsou vel-
kym piinosem. Jedna se naptiklad o Uzce specializované regionalni dé&jiny
a fadu dalSich knih, odesilanych autory vesmeés piimo do Vatikanu.
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VYVOJ DOPRAVNIHO ARCHIVNICTVI
V CESKOSLOVENSKU SE ZVLASTNIM ZRETELEM
K ARCHIVUM ZELEZNICNIM.

Miroslav Kunt

I. Dopravni (Zelezni¢ni) archivy.

Doprava je velice Siroky pojem. Pouze u Zeleznic, této znacné centralizované
a rozsahlé¢ instituce, vSak dosahla pisemna produkce jiz v jejich pocatcich vel-
kych rozmért. Tomu odpovida 1 mnozstvi dochovanych archivnich fondi, sbi-
rek a registratur. Vzhledem k tomu, Ze 1 zplisoby jejich zpracovani a uloZeni se
vymykaji béZnym métitkiim (zejména podnikového archivnictvi), bude fe€ pre-
devsim o nich.
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Pro zeleznici jsou charakteristick€é nehmotna podoba konané prace, personal-
ni naro¢nost stavby 1 provozu, vysoké investi¢ni naklady, sitovy charakter a sou-
vislost se vSemi odvétvimi lidské ¢innosti. Odraz téchto kritérii nalézame 1 v do-
chovanych pisemnostech. Tato studie se vénuje zejména pisemnym poziistatkiim
rakouskych (piedlitavskych) a Ceskoslovenskych dopravnich (Zelezni¢nich) uta-
du, které nachazime v naSich archivech. Uherska problematika je zminéna jen
okrajové. Vzhledem k nedostatku prostoru nemohl byt vyli€en ani vyvoj spravy.

Zeleznice se zpo&atku profilovala jako vyrazné kapitalisticky podnik. V Ra-
kousku (v€etné Uher) to byly pfedevs§im soukromé spolecnosti Severni draha
cisafe Ferdinanda (KFNB) a Spolecnost statni drahy (StEG), které urcily smér
a metody Zelezni¢niho podnikéni u nés.

Stat uplatiioval sviij vliv nejprve formou privilegia, definujiciho zeyména vztah
Zeleznice — okoli a postupné se sam aktivné zapojil do Zelezni¢niho podnikéani
(poprvé v letech 1841-1854). Vyvrcholenim statniho vlivu je vznik rakouského
ministerstva Zeleznic (1896) slucujiciho statni a podnikovou spravu — na rozdil
od Uher, kde tyto prvky byly a ziistaly oddéleny. Rakouské feseni prevzalai CSR
(1919). Teprve v r. 1938 vznikd ministerstvo dopravy, spojujici agendu Zeleznic
a post, a po tzv. Heydrichovych reformach ministerstvo dopravy a techniky pfi-
Clenénim agend vetejnych praci — mimo jiné 1 letecké dopravy a plavby (1942).
Na Slovensku, po zavedeni autonomie v fijnu 1938, vzniklo ministerstvo post
a Zeleznic, které se od prosince pfeménilo na ministerstvo dopravy a verejnych
prac. Na tento organ navazalo po valce (v oboru Zeleznic do r. 1952, v oblasti
autobusove dopravy a plavby do r. 1960) poverenictvo dopravy Bratislava spo-
lu s ministerstvem dopravy v Praze. V letech 1949—-1952 je vyzkouSeno vycleng-
ni podnikové spravy do narodniho podniku CSD resp. CSAD jako souéasti
ministerstva dopravy. Pak se cely systém vratil k formaln¢ ,,rakouskému* (pti-
vodné pruskému), 1 kdyz jinak strukturovanému fizeni. Z nasledujicich zmén je
tteba pfipomenout opétné spojeni dopravy a spojli do jednoho ministersta (1960—
1963 a 1988-1990) a pokus o federalizaci tizeni vytvofenim narodnich minis-
terstev, federalniho vyboru pro dopravu a ustfedni spravy Zeleznic v letech 1969—
1971.

Druhou instanci u Zeleznic tvoftila feditelstvi drah, prvni pak vykonné jednot-
ky (sluzebny) — stanice, vytopny aj., plisobici na teritoridlné-odveétvovém principu.

Podobné tomu bylo 1 u statni autodopravy, kterd byla provadéna v letech
1928-1948 v ramci Zeleznic.!

Rakousky Zeleznicni archiv.
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Od pocatku vystavby zeleznic mizeme sledovat i zajem o jejich historii. V Uh-
rach bylo roku 1886 u prileZitosti milenialni vystavy zaloZzeno dopravni muzeum
(Kozlekedési Muzeum Budapest). Podobné v Rakousku, za podpory prezidenta
statnich drah Aloise Czedika a sekéniho $éfa W. Rolla, doslo v roce 1893 k ote-
vieni historického muzea rakouskych statnich drah (vedeno vladnim radou Al-
fredem Buschmannem), doplnéného o sbirky muzea zestatnén¢ KFNB. Muze-
um shromazd’ovalo pochopitelné i archivalie, ale pouze jako sbirkové predméty.?

Dr. Buschmann, feditel muzea, inicioval v r. 1896 ziizeni rakouského Zelez-
ni¢niho archivu. Archiv si kladl za cil planovité shromazd’ovani prament k déji-
nam rakouskych zeleznic. Jiz pfedtim existovaly archivy u Zelezni¢nich sprav-
nich organt. Slo viak piedeviim o ufedni sbirky listin (v pravnim smyslu slova)
a planil. Z nich nejvyznamnéjsi byly ztizeny r. 1871 (resp. 1872) u generalni in-
spekce rakouskych Zeleznic (plany) a r. 1875 u feditelstvi statnich Zelezni¢nich
staveb (pteslo r.1884 na generalni feditelstvi statnich drah).® I pfedpis pro spi-
sovou manipulaci na ministerstvu z r. 1897 pocital jesté pouze se ziizenim archi-
vu listin (Urkundenarchiv).* Pisemnosti bez dlouhodobého tfedniho vyznamu
(tedy 1 spisy) se uchovavaly v registraturach, umisténych mnohdy v nevhodnych
prostorech a v nepotradku (sklepy, pudy). Pii zestatiiovani ¢i reorganizaci drah
pak dochazelo k nekontrolovatelnému ni¢eni pisemnosti. Skartace nebyla zad-
nou normou regulovana.

Zelezniéni archiv ve Vidni sidlil zprvu v budové nadrazi Frantiska Josefa (32
mistnosti). Jako vzor pro ufadovani poslouzil Styrsky zemsky archiv.’ Vétsinu
registratur proskartoval jiz piivodce a byly pfevzaty mnohdy bez evidencnich
pomiucek. Ukladani se provadélo v ptivodnich obalech. Teprve r. 1910 jsou
pofizeny prvni kartony. Archiv se Sir§i odborné vefejnosti poprvé piedstavil
svoji vyro¢ni zpravou za rok 1912, ktera obsahovala inventaf pisemnosti do r.
1858.¢ Almanach der k.k. dsterr. Staatsbahnen uvetejnoval ale jiz predtim kazdo-
rocné noticku o poslani archivu (taktéz muzea a knihovny). Po zaniku monar-
chie se rakousky Zelezni¢ni archiv v zatfi 1920 zménil na archiv pro dopravu
pri¢lenénim agend letecké dopravy, vodni dopravy a posty.’

Prvni spisova rozluka.

Ceskoslovensko jako nastupnicky stat monarchie muselo nové konstituovat
statni spravu. Ta pro svoji praci potiebovala pisemnosti z byvalych ustfednich
videniskych uradi. V listopadu 1918 se utvotila ve Vidni civilni likvida¢ni komi-
se, pod kterou spadala 1 agenda dopravni. Komise vznikla z rozhodnuti konfe-
rence delegati sloZzené z vyslancl resp. zastupcli narodnich statii. Konference
piijala 11.12. 1918 zasady, v nichz jsou kodifikovana pravidla pro praci mezina-
rodni likvidaéni komise a principy spisové rozluky.® V oblasti spisové rozluky
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vybavovala Ceskoslovenska likvidacni komise pfedev§im pisemnosti ad hoc
potiebné pro vykon statni spravy CSR (personalie, urazové spisy, plany atd.).
Podepsanim mirové smlouvy v St. Germain’® se ¢innost likvida¢nich komisi sta-
la netinosnou a Rakousko prohlésilo zakonem z 18.12.1919 ¢€.577 likvidaci za
svoji vnitini zalezitost. Vzhledem k ustanovenim miroveé smlouvy a tizivym hos-
podatskym podminkédm vSak bylo ochotno s ostatnimi nastupnickymi staty jed-
nat. Ceskoslovensti likvidaéni komisati mezitim pfijali na svém jednani 6.
a 15.12.1919 Akeni program, ktery je plné zaméfen na otazky spisové rozluky.'

Z jednani mezi CSR a Rakouskou republikou vzesla tzv. Prazska imluva (po-
depséna 18.5.1920, ratifikovana 1.10.1920), vychazejici predevSim z ustanoveni
¢l. 93 Saint Germainské mirové smlouvy (archivy a pisemnosti v Rakousku vzta-
hujici se k postoupenym tzemim). Na zdklad¢ této imluvy zapocala soustavna
spisové a archivni rozluka. CSR mély byt predany fondy ji provenienéné patfici
(vzniklé na jejim Gizemi) — v ptipad¢ Zeleznic se jednalo o registratury nékterych
byvalych soukromych spole¢nosti. Pro ostatni pisemnosti byl stanoven rok
1888 jako hranice (pro priora k Zelezni¢nim spisiim se hranice posunula k datu
1.5. 1848). Nemély byt vydavany pisemnosti vztahujici se k vice nastupnickym
statim (tzv. spole¢né).!!

Mezitim byla &eskoslovenska likvidagni komise pi¢lenéna k Utadu plnomoc-
nika CSR ve Vidni (vznikl k 23.1.1919).12 Po zfizeni rakouské sekce patizské
reparacni komise agenda spisové rozluky prechazi na ni."”* Po jejim zruseni ma
organizaci spisové rozluky na starosti vyslanectvi a od roku 1923 kulturné —
historicka komise pii vyslanectvi fizena pfimo ministerstvem zahranic¢i.'

Ceskoslovensko zagalo se soustavnou spisovou rozlukou v dopravnim rez-
ortu zaCatkem biezna 1921. Rezortnim referentem byl jmenovan JUDr. Alois
Ferdinandovy. Pisemnosti Zelezni¢nich registratur a archivu mély v materidlu pre-
vzatém Ceskoslovenskem co do mnoZstvi nejvétsi podil. K 31.12.1925 bylo
prohlédnuto vice nez 6,5 milionu zeleznicnich spist (nepocitame-li ostatni pi-
semnosti, napt. plany), z ehoz prevzala CSR pfiblizné Sestinu. V porovnani
s ostatnimi organy civilni statni spravy se jednalo o dvoj- aZ nékolikanasobné
mnozstvi.'’S Mé&l byt vybaven vSechen pisemny material, na ktery méla CSR
podle Prazské imluvy préavo. Pii rozluce se tedy nerozliSovala provozni nebo
historickd hodnota. Pouze v ptipad¢ tariftniho a zi¢tovaciho ufadu byly ptevza-
ty spisy az od r. 1909 a v piipad¢ ustfedni ptidélovny vozi k rozluce viibec
nedoslo. Divodem bylo pravé obrovské a nepiehledné uloZené mnozstvi mate-
ridlu a kratky ¢as vymeéteny k jeho vyzadani.

Postup ptebirani pisemnosti stanovila smérnice vydana ministerstvem zahra-
ni¢i v uzké spolupraci zejména s ministerstvem vnitra.'® Prave tato smérnice pu-
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sobila pii vybavovani Zelezni¢nich pisemnosti jisté potize. Zakladni stanoveny
postup byl tento: Ceskoslovensky tfednik vyplnil poZadovaci konsignaci (&is-
lo, predm¢t), srovnal ji s piedavaci konsignaci a zanesl spisy do Ciselniku (kni-
ha s rastrem, ve kterém se ptisluSné ¢islo zaskrtlo). Rakousky Grednik vyhledal
spis, popt. zajistil patrani po ném, vydani oznacil v hlavni knize registratury
(podacim protokolu) a vyplnil ptedavaci konsignaci. Jedna pozadovaci konsig-
nace obsahovala primémé 11 spisti a jeji sepsani trvalo ptiblizn€ 20 minut. Pte-
devs§im vedeni Ciselnikd bylo hodnoceno jako ztrata asu. Tyto Ciselniky, do-
dnes zachované pro ministerstvo Zeleznic, skuteéné nikdy nebyly vyuZity.

Kromég vlastniho postupu vybavovani stézoval prace 1 striktni pozadavek vy-
bavovat vSechno. Pfedevsim personalni spisy zabiraly drahocenny ¢as. Nebylo
zcela znamo, ktefi zaméstnanci piesli do sluzeb CSR, navic mnoho spisti bylo
vyzvednuto jiz diive, bez evidence. Celkovy pocet Zeleznicari evidovanych ve
Vidni se odhadoval na 40 tisic.'” Pravé pozadovani evidentnich zbyte¢nosti
budilo nevoli u pracovnikil archivu a registratur —jejich vlastni prace stala. Pres-
to vztahy pfti rozluce byly korektni. Konec rezortnich rozlukovych praci ve Vid-
ni znamenalo odvolani referentak 1.1. 1926. Dr. Tacheci zakoncil spisovou roz-
luku jednanimi s Dr. Feilerem v archivu pro dopravu ve dnech 14. az 19.6.1926.
Dr. Feiler sice odmitl vydani rejstikt a indexi ke sbirce planii generalni inspek-
ce (vznikly az v archivu), ale zap(jCil seznam inventaid sbirky a byl ochoten
v nékterych vécech jit nad ramec Prazské umluvy: slibil napt. duplikaty tisku.
Kulturné€ — historicka komise pfi vyslanectvi existovala déle, ale jeji ¢innost jiZ
nebyla vyznamna a mnohdy poslouzila jako byrokratickd zabrana jinym aktivi-
tam.'® Pouze v r. 1930 je prostiednictvim komise predano vEétsi mnozstvi spist
byv. ministerstva Zeleznic vyfazenych ve Vidni pfi skartaci a tvoticich pfedtim
soucast spisi spolecnych.

Spisova rozluka s Mad’arskem provedena na zdklad¢ dohody z 3.6.1927 se
m¢éla tykat pisemnosti mezi 1.10.1886 a 30.6.1918, ve zvlaStnich ptipadech 1 prior
od r. 1868. Spisy se mély odevzdavat pies ustfedni Gfady, pticemz vycet zelez-
ni¢niho materialu byl uveden v piiloze.” Vysledky rezortni rozluky byly mizivé.
Jediny dilezit&;si ptirtistek z Mad’arska — registratura generalniho feditelstvi Ko-
Sickobohuminské drahy v Budapesti — ziskana na soukromopravnim zékladg,
byla do Kosic pfevezena v lednu 1922.2° Spisovou rozluku s Rumunskem pro-
vedla ¢eskoslovenska komise v Sevlusi (dnes Vinohradovo).?! Z rezortniho hle-
diska vSak — podobn¢ jako jednani s Polskem — nem¢éla velkého vyznamu, ne-
bot’ nebyla zdrojem podstatnych ztrat ani ziskli pisemnosti.

Ceskoslovensky ZelezniCni archiv.
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Ministerstvo Zeleznic CSR hned po svém zfizeni v prosinci 1918 deklarovalo
snahu zalozit rezortni archiv. Zatim doslo jen k pficlenéni archivnich zalezZitosti
ministerstva Zeleznic k departementu 1/2 (véci spravni). Teprve narast vlastni
pisemné produkce a piebirdni materidlu z Vidné nové oteviely otazku archivu.
V Cervnu 1920 je zpracovan navrh na jeho prozatimni zfizeni. Zakladem mélo
byt rozdéleni materidlu do ¢tyt skupin podle vztahového principu a pti¢lenéni
archivu ke knithovné. Zasadni piipominky mély departementy IV. odboru (sta-
vebniho). Jeden si chtél v§e ponechat u sebe, druhy zfizeni archivu vital s tim,
ze historické materialy bez Ufedniho vyznamu se predaji technickému museu.
Knihovna, které se véc dotykala nejvice, s navrhem nesouhlasila. Jeji vedouci V.
Keller kladl diraz na odbornost a samostatnost — pro pievzeti archivu se mély
najit schopné sily (technik a pravnik).*

Teprve pii ¢astené reorganizaci ministerstva v fijnu 1922 byl departement 1/
2 povéien zfizenim archivu.? Byly zaji$tény tfi mistnosti v suterénu nové ziska-
né budovy v Karlin€, Palackého 552 (dnes Ktizikova) a spravcem nového zelez-
ni¢niho archivu byl jmenovan vrchni Giéetni rada Jindfich Sindelat. Ten vypraco-
vava zacatkem unora 1923 navrh na zfizeni Zelezni¢niho archivu s ndvrhem
archivniho fadu. Po vzoru videnského archivu byl zdkladem provenien¢ni prin-
cip. Vnitini strukturu archivu tvofily ¢tyti zakladni skupiny: listiny, plany, spisy
(registratury), soukromé archivalie a dary (museélni odd¢€lenti). Posledné zmin¢-
na skupina se stala jednim ze zékladii Zelezni¢nich sbirek technického musea
(archivu TM), kde byly tyto predméty z¢asti jako depozit také ulozeny.

Pted schvalenim se k navrhiim mély vyjadfit vSechny odbory ministerstva,
coz jim bylo sdéleno na poradé€ 29.prosince 1922. Nejrozsahlejsi pozndmky mél
odbor VI (dopravni). Mimo jiné navrhoval opétné zavedeni oznacovani skartac-
nich lhiit na spisy (o tomto problému podrobné&ji v dalsi ¢asti této studie). Prak-
ticky vSichni t€astnici pfipominkového fizeni prosazovali archiv jako ustfedni,
s dozorem na spisovny a archivy niZsich organiza¢nich jednotek a dokonce 1 sou-
kromych drah. Vynosem ministerstva Zeleznic z 6. inora 1923 ¢€.81532 byl zii-
zen Ceskoslovensky Zelezniéni archiv (ZA) a souéasné vydan jeho archivni fad
(AR).>* Vysledna dikce AR je témét doslovnym piekladem AR rakouského ar-
chivu pro dopravu zr. 1920.25 Né&ktera ustanoveni ¢eskoslovenského AR se
stala pfedmétem pozndmek archivnich odbornikli. Dr. V1. Klecanda se stavél
kriticky napt. k moZnosti ztizovani sbirek (ziskavani archivalii rizné provenien-
ce), a také zaclenéni archivu do ministerstva jako jeho soucésti se nesetkalo
s Klecandovym pochopenim: ,,Neni pochyby, Ze by samostatnéjsi postaveni
¢eskoslovenského archivu Zelezni¢niho bylo s prospéchem jeho dalSimu vyvo-
ji.“26 ZA skute¢né mél po celou dobu svého trvani minimalni vliv na chod kance-
larské agendy ministerstva a odborné&, ve srovnani napt. se zeméd¢lskym archi-
vem, také zaostaval.
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Archiv zacal hned po svém zfizeni s prejimanim pisemnosti z rozluky s Ra-
kouskem, do€asné uloZzenych v budové ministerstva v prazské Dlazdéné ulici.
Po skonceni rozluky jsou pfevzaty plany od r. 1918 docasné ukladané v registrature
ministerstva. Po pfevzeti materiall je pfikro€eno k jejich inventarizaci a katalogi-
zaci — opét podle vzor z rakouského archivu, ale s vétSim diirazem na katalogi-
zaci (kartotékovy systém). Cinnost ZA se postupné rozriistala: Vedl spravu ar-
chivu, vytizoval véci kancelarské sluzby a vydaval smérnice pro spisovou sluzbu
u feditelstvi statnich drah, podilel se také na redakci rocenky statnich a soukro-
mych drah, pro kterou zajistil prace z historie dopravy. Spravce archivu se zl-
Castnil jesté v roce 1924 archivniho kurzu, pofadaného Dr. Vojtiskem.?” Vy-
znamnym ukolem ZA se stala pravé predarchivni péée o pisemnosti feditelstvi
statnich drah. Reditelstvi totiz ziskala v&tSinu pisemnosti ze spisové rozluky
(podle teritoridlniho klice). Priorovani rozlukovych spisii a docasné také jejich
skartace nebyla dovolena. K vyfazovani rozlukovych pisemnosti piikrocila jed-
notliva feditelstvi aZ po vydani nového kancelatského piedpisu (1924), iniciova-
ného Zelezni¢nim archivem. Vybér ze skupiny pisemnosti oznacovanych jako
tficetileté prejimal ZA. Ostatni (tfileté a desetileté spisy) mohla feditelstvi likvi-
dovat bez kontroly. Tato praxe trvala fakticky do konce platnosti této smérnice
(1950).

Kromé zminénych aktivit zajistil ZA napt. opisy pramenti ke konéspieznym
zeleznicim z archivii ve Vidni a v Ceskych Budgjovicich a zorganizoval sbér vzpo-
minek na pfevrat vr. 1918. V obdobi hospodaiské krize a nedostatku pracov-
nich piileZitosti inicioval ZA zakonzervovani zbytkd budgjovicko- linecké kong-
sptezky. Cela akce probéhla v letech 1930-1932, pfi¢emz se podatilo vzbudit
zdjem pamatkového uadu. Mezi nejvyznamnéjsi pociny ZA nesporné patii za-
vedeni a metodické tizeni kronikéfské ¢innosti na zeleznicnich stanicich, poz-
dgji i jinde (nemocenska pokladna, letisté, CSAD).2 V r. 1928 vydal ZA ob&Znik
s udaji o svych fondech a plisobnosti pro pottebu ufednikti rezortu.?

Po dostavbé nové budovy ministerstva (1933) na tehdejSim Petrském nabte-
7 (dnes nabiezi L. Svobody) se ZA stéhuje do piipravenych 21 mistnosti jejiho
prvniho suterénu. Piebytek pracovnich sil urychlil evidenc¢ni prace, kdyZ v letech
1934-1935 bylo archivu ptidéleno né€kolik zaméstnancii Spravy pro zvlastni sluzby.
V souvislosti s pokusy o reorganizaci Zelezni¢ni spravy byla od 1.1. 1932 pticle-
néna ZA agenda vyrobny jizdenek. Posledni pfedvale¢nou aktivitou ZA (prav-
dépodobné jeho spravce) byla vyzva zaméstnancim drah k patrani po pisem-
nych pamatkach Zelezni¢ni historie.

Druha spisova rozluka.

242



Po odchodu J. Sindelafe z funkce spravce archivu (asi 1937) ZA dlouho
zadné¢ dalsi aktivity nevyvijel. V jeho vedeni se vysttidaly oficial Josef Hradec-
ky, oficial Frant. Kunz, vrchni adjunkt Véaclav Vomela a v roce 1942 do ZA
nastoupil vrchni tajemnik Miloslav Stépan (*1891, +1956), ktery archiv fakticky
vedl az do . 1956.

V souvislosti s okupaci ¢eskoslovenského pohranici a o néco pozdéji se vzni-
kem protektoratu zac¢alo obdobi novych spisovych rozluk. Jiz 22.10.1938 bylo
sjednano mezi zastupci ministerstva zeleznic CSR a Fi§ského ministerstva do-
pravy ,,Ujednéani o vydani smluv, pisemnosti a pod., tykajicich se zelezni¢nich
trati odevzdanych Némecku.*?°, které se tykalo vétSinou pisemnosti feditelstvi
drah. Odevzdavat se nemély materialy o vécech tajnych, politicky a vojensky
dilezitych. Z pisemnosti spoleénych méla CSR pofidit vytahy a opisy. Pieda-
vani a ptislusna jednani (probéhla v listopadu 1938) fidila sama teditelstvi, mi-
nisterstvu se podavala pouze hlaSeni. Némecka spisova komise delegovana do
Cech v roce 1938 k provadéni rozluky ani jeji &esky protdjsek, pracujici nejprve
samostatné a pozd¢ji pii archivu ministerstva vnitra, se do zélezitosti dopravni-
ho rezortu pfili§ nevmeéSovaly, fesily ¢isté administrativni zaleZitosti.

I. etapa rezortni rozluky skonéila na jafe 1939. Rigska feditelstvi tehdy neza-
dala starSi pisemnosti, zajimala se pouze o aktudlni, k provozu potifebné dokla-
dy. Dopisem z 29.11.1939 uz ale feditelstvi v DraZzd’anech narokuje 1 spisy archi-
vované (véetné byvalych videniskych), pficemz zamyslelo vytvofit tzv. archiv
sudetonémeckych trati. K iniciativé Drazd’an se pfipojilo i feditelstvi v Rezng.
K zaslani pisemnosti v r. 1940 skute¢né doslo, ale material videnského ptivodu
byl z této akce az na vyjimky vypustén.’! Po valce se dokumenty pochazejici
z Ceskych feditelstvi statnich drah (6 aZ 8 tun) nalezly ve Weixdorfu u Drazd’an.
Po jejich navraceni v r. 1951 je vyttidilo oblastni feditelstvi CSD v Praze.

Nedlouho po vzniku tzv. Protektoratu Cechy a Morava zvefejnila némecka
okupacni sprava ,,Smérnice pro vydani a pouzivani archivalii nachazejicich se
toho &asu v Protektoratu Cechy a Morava a tykajici se Ném. fiSe.* Tyto smérni-
ce, pripravované jiz pted Mnichovem, proti nimz protestovala 1 protektoratni
vlada znamenaly faktické anulovani spisové rozluky z obdobi por. 1918.%

V roce 1942 byly nékteré dopravni pisemnosti videtiského piivodu odveze-
ny. Jesté v Praze doSlo na navrh vedouciho videnského Zelezni¢niho archivu Dr.
Feilera ke skartaci fondu byv. rakouského ministerstva Zeleznic z divoda nékla-
dt na dopravu. Vidensti archivari vytadili v listopadu 1941 az v lednu 1942 asi
2/3 spist, které zistaly jako surovina prazskému ministerstvu dopravy a techniky.
Skartaci nebyly dot¢eny umél¢ celky vytvotené pred valkou ¢eskoslovenskym
archivem tykajici se mistnich a méstskych drah. Tyto skupiny ziistaly v Praze
pokud se nevztahovaly k odstoupenym tzemim (totéz platilo pro ¢ast plant
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byv. generalni inspekce). V opacném piipadé doslo k jejich predani do fise.
Vsechen tento material vSak patfil de jure videniskému Zelezni¢nimu archivu.*
17. az20. zaf1 1946 prob&hla na ministerstvu zahrani€i v Praze jednani s rakouskou
delegaci, kde bylo dohodnuto obnovit status quo k 30.9.1938.%> Do Rakouska
odvezené fondy se vratily v letech 1946 az 1949. Jako posledni vydala Viden
byv. ministerstvo Zeleznic, ale ziejmé ne celé —nékteré skupiny v r. 1942 odveze-
né, napi. prezidium a vojenské Zelezni¢ni spisy, zlstaly pravdépodobné
v Rakousku. Pisemnosti piejimal AMV a prevaZzel je do depozitdfe v MniSku
pod Brdy, odkud si je pievzalo v bieznu 1951 mnisterstvo dopravy.*®

Polsku, které obsadilo TéSinsko, byl odevzdan ur¢ity material feditelstvim
v Olomouci. Pii tGstupu fasistli doslo z¢asti ke zniceni pfedanych dokumentt,
z¢asti k jejich zavleceni do Némecka, odkud byly po vélce predany zpét Polsku
a odtud (z Katowic) v r. 1950 zpét teditelstvi drah Olomouc. Pisemnosti byv.
videniskych tstfeden Praha sice v r. 1938 pro Polsko ptipravila, ale k jejich pie-
dani pravdépodobné nedoslo.

Mad’arsko po obsazeni Casti Slovenska zabralo 1 ti1 posledni ro¢niky regist-
ratury koSického feditelstvi. Jesté pred ziizenim samostatného statu muselo Slo-
vensko vydat nékteré dokumenty feditelstvi Bratislavského. Ustfedni fondy ne-
byly aZ na nepatrnou vyjimku dotceny. Spisova rozluka s Mad’arskem byla
zahjjena protokolarnim jednanim mezi Zelezni¢nimi spravami obou zemi
z 16.11.1938. Definitivni podobu dala jednanim ,,Dohoda medzi Slovenskou re-
publikou a Mad’arskym kralovstvom vo veci vydavania administrativnych spi-
sov* z 1.10.1941.% Dohoda byla prakticky totozna s ¢eskoslovensko — mad’ar-
skym dokumentem zr. 1927, ale formulace byly ptfesnéjsi a Sir§i. Navrat
dokumentt z Mad’arska na zédklad¢ mirové smlouvy ¢. 192/1947 Sb. zajistil tzv.
Strbsky protokol z 22.2.1950. Podle né¢ho nebylo mozné narokovat si material
vznikly pted 1.1.1886 a také material tykajici se tieti strany (byvala Podkarpat-
ska Rus).*®

Po osamostatnéni Slovenska bylo ziizeno v Praze n¢kolik podvybori (podle
sluzebnich oblasti) pro spisovou rozluku v dopravnim rezortu. Rozluka mezi
Protektoratem a Slovenskem probihala na zadkladé dohody z 19.10.1939 od lis-
topadu 1939. Deklarovany termin ukonceni 31.12.1943 dodrZen nebyl a po osvo-
bozeni, v lednu 1946, se pfipravené neodeslané pisemnosti (pfevazné plany)
zalozily zpét do registratury. Z byvalého Ministerstva dopravy a verejnych prac
v Bratislavé se rozlukové spisy nevratily. Registratura ministerstva —rezortu do-
pravy byla bombardovanim 16.6.1944 zna¢n¢ poskozena. Po vélce ji ptevzalo
poverenictvo dopravy resp. feditelstvi drah v Bratislavé, odkud — spolu
s mezivale¢nou registraturou této instituce — piesla do SSUA (Statny Slovensky
ustredny archiv — dnes Slovensky narodny archiv, SNA).
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Ztraty materialu v dasledku valky nebyly jinak velké. Kromé jiz feceného Slo
hlavné o pisemnosti ulozené u vykonych jednotek — napi. nalet na Pardubice
zni€il vykupni plany z r. 1849, umisténé na pid€ tamni stanice. V souvislosti
s pracemi na publikaci o Olomoucko — prazské draze upozoriioval na moznost
ztraty cennych materiali v fijnu 1944 ing. J. Hons. Navrhoval také potizeni foto-
dokumentace objektli protektoratnich drah. Jeho snahy vSak ziistaly nevyslySe-
ny. ZA byl toho nazoru, e s pisemnostmi neni tfeba za valky hybat. K pokusu
o soustfedéni dokumentarniho materidlu doslo v letech 1945-1946 na zakladé
vieobecného prechodného opatfeni ZA, kterym byly viichni zaméstnanci vy-
zvéni k zajisténi archivalii pfed neuvazenym ni¢enim a k jejich zaslani ZA: ,, Ze-
jména vSak zastupci tfeditelstvi statnich drah pfi odevzdavkach sluzby
v jednotlivych sluZebnach a ptfednostove tratovych stavebnich sprav pii prova-
déni ptesidlovacich akci, pii vyklizovani starych budov a pod. musi si uvédo-
mit toto nebezpec¢i a vhodné zakroc€it tam, kde od zucastnénych ostatnich za-
méstnancli nelze oCekavat, ze maji dostateny rozhled k posouzeni vSech
jednotlivosti®.*

K velkym ztratdm dosSlo v Praze v obdobi povstani. 8. kvétna 1945 vzplala
budova feditelstvi drah a ohni zcela podlehla. Doslo ke zni¢eni pisemnosti praz-
ského zplnomocnénce fiSskych drah a také originala stani¢nich pamétnich knih
zruSenych v r. 1940 a na ptikaz okupantl stazenych. Hlavni registratura feditel-
stvi se za valky pfest¢hovala do podruzného objektu byvalé Inwaldovy sklarny
na Zlichové, kde setrvala az do listopadu 1953, takze byla pohromy — aZ na
posledni ro¢niky — uSetfena. Poskozena byla (pravdépodobné st€hovanim) také
registratura feditelstvi v Brn¢ a zniCena byla ¢ast pisemnosti feditelstvi v Plzni.
Pisemnosti ministerstva Zeleznic ziistaly usetteny, 1 kdyZ tzv. némecky statni mi-
nistr v r. 1945 natidil provézt za kazdych okolnosti skartaci v registratufe (do
15.4.1945). Tato skartace uskutecnéna nebyla.

Pocatky odborného archivniho dohledu.

V souvislosti s potfebami valecného hospodaistvi se organizoval sbér staré-
ho papiru, pficemz dochazelo k ni¢eni 1 historicky cennych dokladd. V roce
1941 AMV zpracovalo vSeobecné zasady odborného archivniho dozoru za ucasti
prezidia ministerské rady, ministerstev a ufadu fiSského protektora, na jehoz ,,pta-
ni“ celé jednani zacalo.** AMV pfipravil smérnici ve formé obézniku. K tomu
podotkl kabinet ministra dopravy, Ze ob&znik nemé dostatecnou pravni silu.
Spravce ZA Vomela na navrh reagoval pon¢kud urazené: ,,Archivu ministerstva
vnitra je zndma existence Zelezni¢niho archivu a z €etnych rozlukovych jednani
také jeho Cinnost a prece ze své pisobnosti vyjima jen rezort ministerstva zeme-
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délstvi. ...nutno pfipomenouti, Ze Zelezni¢ni archiv je nezbytnou pomocnou in-
stituci Zelezni¢ni spravy, jejimz potifebam miize vyhovovati jen tehdy, je-li vSe-
chen Zelezni¢ni archivni material soustiedén a snadno dostupny. 4!

Ustni dohodou z . 1941 mezi ministerstvem dopravy a AMV, zastupovanym
Dr. Dostalem, byl dozoru AMV vyhraZen skart v§ech feditelstvi drah a minister-
stva. Se skartaénim dohledem se tifednici ZA nikdy nesmifili, i kdyZ dana usta-
noveni respektovali. Také archivafi AMV se nékolikrat vyjadrili ke své innosti
u feditelstvi jako o zbytedné praci. Pedtim ifednik ZA provedl vybér z tiicetile-
tych spisit urenych ke zniceni (skartace u feditelstvi probihala jednou za 3 az 4
roky). Nyni (jiz kazdoro¢né&) vybiral jesté pracovnik AMV: | Na zastupce archi-
vu min. vnitra zbyval dvakrat pfebrany materidl a delegovany archivar se musil
co ¢&init, aby dokazal udelnost revize.**? Slo v§ak pouze o spisy tficetileté, pi-
semnosti s krat§imi skartaénimi lhitami vytazovala feditelstvi nadale bez kontro-
ly.

K tomu, aby se ZA stal samostatnym ve smyslu dne$niho pojmu ,,archiv
zvlastniho vyznamu® chybél podle AMV persondl s kvalifikaci historika. Na ¢la-
nek Svobodnych novin z 3.11.1945 ,,0 reorganizaci naSeho archivnictvi®, ktery
informoval o snaze decentralizovat archivnictvi a ztidit archivni Skolu reagoval
interné Miloslav Stépan. Odmitl moZnost zasahovani dal§ich archivi (zemskych
a krajskych) do Zelezni¢ni archivni sluzby a odmitl také jeji decentralizaci. I vzhle-
dem k dne$nim nézorim je tfeba ocitovat argumenty proti teorii tzv. fondi mist-
ni povahy, kterou v Zelezni¢ni dopravé od 60. let nékteti archivaii prosazuji:
»Archivaliemi mist druh¢ instance jsou u nas spisy feditelstvi drah — statnich
1 soukromych — a ty nelze rozd€lovat podle zemi, ponévadz se tykaji velmi ¢asto
dvou zemi najednou (napt. u Rak. severozap. drahy a Kosickobohuminské dra-
hy) a ponévadz tyz tratovy usek byl pribéhem doby zpravidla spravovan
z raznych mist (napf. hlavni trat’ Statni drahy pied sto lety z Prahy, potom ze
Spolecnosti z Vidn€ a nakonec pied ¢eskoslovenskym rozdélenim mezi oblast-
ni fsd (feditelstvi statnich drah — pozn. autora studie) od Bteclavé az do Pod-
mokel z Brna. Soustiedéni viech starych fond? II. instance v Zelezni¢nim archi-
vu ma tedy tu velkou vyhodu, Ze badatel nalezne archivalie, tykajici se urCité
trati, za vSechna desitileti — krom spisu jesté zivych — na jediném misté...”%
Pokud se ty¢e archivni $koly poukazoval M. Stdpan na novodobost materialu
a tedy zbytec¢nost nékterych disciplin (latina) pro archivafe svého archivu.

Prvni ndznak budouci archivni decentralizace se objevil jiz v letech 1942—
1943, kdy zemsky archiv v Brné provedl na z4dost AMV prohlidku skartu
u feditelstvi drah tamtéz. Vybér byl potom zaslan ZA. Archivni dozor v Brné
zcela ptechazi na zemsky archiv v r. 1948. V Plzni roku 1949 provadi revizi jesté
Dr. Cermakova z AMYV, ale zadrzené pisemnosti jsou jiz ukladany v krajském
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depozitati v Plasich. Po zfizeni krajskych archivill se jiz AMV a pozdéji jeho
nastupce — statni ustfedni archiv — soustfed’'uje pouze na skartacni dohled
u ministerstva dopravy. Diive zadrzené¢ dokumenty, zaslané feditelstvimi AMYV,
byly pravdépodobné predany ZA.

Dopravni archiv a jeho povdlecéna cCinnost.

Zelezni¢ni archiv prodélal také zmény nazvu. Po zni¢eni republiky v r. 1939
zmizel piivlastek ,,Ceskoslovensky* a kdyZ nacisticka reforma spravy v r. 1942
zvétsila kompetence ministerstva i archivu, pfejmenoval se na ,,archiv minister-
stva dopravy a techniky*. Po vélce nasledoval navrat k ndzvu ,,zelezni¢ni ar-
chiv®. V novém archivnim tadu platném od 1.9.1947 se jiz definitivné hovofi
o archivu dopravnim (DA). Tento archivni ¥ad je proti normé z r. 1923, kterou
nahrazoval, vyrazné progresivnéjsi. Rizeni archivu, pfi¢lenéného k prezidiu mi-
nisterstva, nalezelo vedoucimu DA a jeho zastupci. Plisobnost se rozsifila na
registratury plavebnich ufadii. Pisemnosti starsi 40ti let byly volné pouzitelné,
ale slovo ,,zpravidla® oteviralo 1 moznost studia materialu mladsiho. Dtlezitym
bylo ur¢ité osamostatnéni archivu, nebot’ mohl bézné zalezitosti vytizovat sam,
bez jednani s dalSimi sloZzkami ministerstva, pficemz v rozpoctu ministerstva mél
otevien uver stanovené vysky, s nimz mohl volné disponovat.* Toho hned ar-
chivat Miloslav Stépan naleZité vyuzil k ndkuptm po prazskych antikvariatech
a vetesnictvich. Nakupy nebyly samotdelné. Stépan byl prvnim z dopravnich
archivari, ktery historické prameny také vyuzival a proto ziskaval i1 predméty,
o kterych se pii likvidaci archivu v 60. letech prohlasilo, ze jsou nezelezni¢ni
povahy.

V r. 1948, doslo k ustaveni ministerské komise ,,Redak¢ni sbor Kniznice his-
toricke literatury Zelezni¢ni®, ktera se velmi zaslouzila o popularizaci prace na
d¢jinach dopravy. Pod gesci dopravniho archivu a s podporou ministra zacal
redak¢ni sbor shromazd'ovat a ptipravovat k vydani rukopisy, zajistil excerpty
z fondl dopravniho archivu ve Vidni a podporoval praci regionalnich historiki.
Predevsim z diivodd reorganizace rezortu (zfizeni samostatného ministerstva
zeleznic) doSlo v lednu 1953 k likvidaci redakéniho sboru. Rukopisy pievzal do-
pravni archiv.

Léta 1945 az 1953 zlistavaji obdobim nejvétsiho rozkvétu dopravniho archi-
vu, coz bylo piedevsim zasluhou jeho piednosty M. Stépana, ktery puisobil také
jako zastupce rezortu ve statni archivni komisi (SAK) — subkomisi pro podniko-
vé archivy. SAK vznikla v #jnu 1951 a k jeji praci byly na navrh UAMYV ptizvany
nim referatu nejsou archivy dopravni a poStovni jmenovany. Subkomise SAKu
vznikly az pozdé&ji.®®
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Upadek dopravniho archivu, podnikové archivnictvi,

Po ztizeni ministerstva Zeleznic se rozd¢lil dopravni archiv na archiv minister-
stva dopravy a archiv ministerstva Zeleznic.*® Pouzivaly se ale nazvy ustfedni
dopravni archiv (UDA) a ustedni Zelezni¢ni archiv (UZA). UDA tvofily neZe-
lezni¢ni fondy a sbirky byv. dopravniho archivu; fakticky to byla jedna mistnost
s knthami, fotografiemi, troskami akt apod. uloZenymi bez systému a nékolik
skiini archivalii plavebniho tfadu na chodbé. UDA byl zaglenén do ministerstva
jako oddé€leni.*’ Jesté v r. 1952 jsou zfizeny archivy sprav drah, které pracuji
jako slozky UZA.* Pro praci archivil jsou piipraveny nové smérnice, ovlivnéné
j1z metodickou praci SAK. Smérnice pro podnikové archivy ¢j. MD 21315/1953
7 21.10.1953 osvétluje, co jsou podnikové archivy, povinnosti archivaie, skar-
taéni zasady, koordinaéni ulohu UDA aj.%

V souvislosti s reorganizaci spravy byla vladnim nafizenim ¢. 34 z 29.7.1952
zrusena pusobnost poverenictva dopravy ve vécech zeleznic. Pisemnosti z let
1945 az 1951 tykajici se zeleznic ptevzala v r. 1954 sprava drahy v Bratislave
a postoupila je UDA.5

V 1. 1952 vznikld ministerstva — dopravy a zeleznic — vydavaji okamzité také
skarta¢ni smérnice.”' Smérnice ministerstva dopravy je obsahla, predklada i vzory
skarta¢nich navrhili a pou¢ny list o vyznamu historickych dokumentt. Skartacni
smérnice ministerstva Zeleznic, publikovana ve véstniku jako rozkaz ministra 65m,
ukazuje na absenci zakladnich znalosti problematiky. Skartovany mély byt vSechny
pisemnosti z obdobi pred 1.5.1945 v Cechach a na Moravé a pred 29.8.1944 na
Slovensku. To vSe za 3 mésice od vydani rozkazu. V Casti obsahujici skartacni
rejstiik byla hesla obecna, nejednoznacna a témét vSechna skartacniho znaku
» V< (vybér). Znakt ,,A* (archiv) a “S* (stoupa) bylo minimalng. Prace podle
téchto smérnic skutecné zacaly. Jen u zruSen¢ho teditelstvi v Hradci Kralové
mélo byt proskartovano 6 mistnosti s pulmilionem spist, a také v Praze,
v feditelské registratufe na Zlichové, mélo dojit k vytifidéni podobného mnoz-
stvi materidlu. Ob¢ mista dostal na starost archiv spravy drahy v Praze vybave-
ny novym, nekvalifikovanym personalem. Krajsky archiv Praha pii odborn¢ ar-
chivni revizi zadrzel na Zlichové mnoZstvi cennych dokumentii: zaleZitosti
k prosincové stavce 1920, postoje némeckych Zeleznicaiti po r. 1918, oferty
uniforem aj. Véc byla o to zavazngjsi, Ze se tak stalo po tidajné prohlidce UZA.
Tehdy jiz nemocny M. St&pan potom slibil, Ze skartaci zajisti sam. S vyjimkou
Prahy a KoSic ji pry mohou provést samotni archivari sprav drah. Na véc vSak
evidentné nestacil. Stiznost krajského archivu projednala statni archivni komise
a rozhodla alespoii, aby se napfisté postupovalo podle skartaéni smérnice mi-
nisterstva dopravy.”® Skartace registratury prazské drahy skoncila v listopadu
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1954.53 Po zrugeni ministerstva Zeleznic vznikl k 1.12. 1953 jednotny ,,Ustiedni
dopravni archiv®.

V letech 1947 az 1953 provedli Ufednici registratury ministerstva dopravy
skartaci pisemnosti ministerstva Zeleznic od r. 1918 do 30. let. PIn¢ se projevila
nemohoucnost dopravniho archivu plynouci z jeho podiizeného postaveni v in-
stituci. Zatimco u feditelstvi drah UDA vykonaval i dohled nad spisovou sluz-
bou, u svého ministerstva nedovedl zabranit plenéni spisovny. Kuptikladu prezi-
didlni registratura se povalovala po zemi a nékteré jeji Casti se dostaly do
vSeobecné spisovny. Jednotlivé ro€niky prezidia byly zdecimovéany na 1 az 10
% protokolovaného mnozstvi, pfi¢emz z prezidia roku 1925 se nezachovalo nic.
Podobné dopadl kabinet ministra z let 1939-1945. Tém¢f cela jeho registratura
putovala pocatkem r. 1954 zrozkazu tehdejSiho nacelnika usttedniho odboru
administrativné — hospodatského do sbéru. UDA dostal jen stovku informag-
nich archii. Archivni sprava vzhledem k amnestii v r. 1955 navrh SUA na trestni
stihani zamitla. K podobnym problémim dochazelo 1 v jinych rezortech a proto
bylo v r. 1954 ptikro€eno k vydani vladniho natizeni o archivnictvi, prvni prav-
ni normy na tomto useku.>

Od listopadu 1954 do biezna 1956 byla provedena skartace spisovny minis-
terstva z let 1918—1938 jiz pod dohledem SUA, ktery material pievzal a jako sviij
depozit ponechal ve spisovné.

I z jiz uvedenych diivodt (divoké skartace, nekvalifikovany personal UDA)
nebyla ministerstvu dopravy povolena vyjimka v podob¢ samostatného archi-
vu. V dubnu 1959 pozadalo SUA o predani viech pisemnosti ustfedni pova-
hy do r. 1938 véetné, a to i z UDA.

Likvidace UDA.

V roce 1958 doslo k reorganizaci ministerstva dopravy. Byla zfizena hospo-
datska organizace Ustedni likvidator pii ministerstvu dopravy: ,,Pro provadéni
likvidace rezortnich organizaci uréenych k likvidaci (...) a pro vykon resortniho
referenta pro podnikové archivy se zfizuje s u€innosti od 1.1.1959 tstiedni likvi-
dator jako vykonny organ ministerstva dopravy.**® Ustiedni likvidator (UL) pie-
vzal prace a vét$inu zaméstnanci zru$ené Ustfedny Gétaren CSD. V navrhu jeho
statutu, ktery nebyl nikdy schvélen, i kdyZ se jim UL #idil, je mezi zakladnimi
ukoly a povinnostmi (§3) uvedeno zajisténi vybudovani a ¢innosti podnikovych
archivil, vedeni jejich evidence, organizovani odborného Skoleni podnikovych
archivail a jejich kontrola a péce o vyuziti archivniho materialu podnikovych
archivil.
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V této situaci dochazi k 8.9.1960 ke slou¢eni ministerstev dopravy a spoju.
Zaroven bylo rozhodnuto o vyméné budov mezi ministerstvem dopravy a spoji
(na nabiezi) a ustfednim vyborem KSC (Na piikopech). UL je také uloZeno aby
»provedl likvidaci spisového a archivniho materidlu ministerstva dopravy a spo-
Ju.“*” Do pohybu se dalo obrovské mnozstvi pisemnosti. Pievoz spisovny a ar-
chivu ministerstva v mnozstvi 92 pétitunovych automobilt trval tii tydny. Jako
docasné ulozisté poslouzily chodby a Satny vychodni tribuny a Brany borct
spartakiadniho stadionu na Strahové, jejichZ pronajem sjednal UL s Gstiednim
vyborem Ceskoslovenského svazu télesné vychovy do 31.5.1961. Skutecné byl
pronajem ukoncen azk 14.10.1962.

Nové ministerstvo si hodlalo ponechat pouze spisy od r. 1955. Pracovnici
UL se obratili na SUA o rozhodnuti, kam maji ostatni material rozvézt. Dr. Cha-
rous vypracoval ,,navrh na rozdéleni tzv. historického oddéleni Dopravniho ar-
chivu®, kde zamyslel rozd¢lit jednotlivé registratury mezi statni archivy. Rozhod-
nout méla archivni sprava ministerstva vnitra (ASMV).*

Jesté v fijnu 1960 pievzal SUA do depozitafe v Mnisku pod Brdy tstéedni
fondy z obdobi pied r. 1918 —ministerstvo Zeleznic a generdlni inspekci. O ostat-
nich Castech se rozhodlo az v dubnu 1961, pticemz ASMV akceptovala Charo-
ustiv navrh s tim, Ze vzhledem k nedostatku mista ve statnich archivech je tieba
pisemnosti proskartovat. SUA proved! prohlidku a navrhl svolat poradu viech
zainteresovanych pfimo na Strahov. Porada se uskutecnila 22.7.1961 za ptitom-
nosti zastupctt ASMV, SUA, ministerstva dopravy a spojti a Ustfedniho likvida-
tora pii ministerstvu dopravy a spoji. Padlo zasadni rozhodnuti, na jehoz pod-
kladé se delimitace pisemnosti uskutecnila. Fondy, navrhované ptivodné k predani
statnim archiviim nyni podle minéni ASMV maji patfit ,,...do podnikovych ar-
chivi jednotlivych sprav drah, a ze tedy uvedené fondy — odchylné od cit. dopi-
su Statniho ustiedniho archivu — statni archivni sprava nepfevezme.”® Fakticky
se jednalo o ty z fondd, jejichZ plivodce piisobil pouze na izemi nékteré z byvalych
zemi (Cechy, Morava). Tyto soubory archivélii dostaly pojmenovani ,,fondy
mistni povahy* — tento vyraz je v souvislosti s Zeleznicemi poprvé pouzit praveé
v zapisu ze zminéné porady. Nebyl bran ohled na sidlo plivodce (napt. Viden,
Budapest), na to, ze jde z Casti o fondy restitucni (ze spisovych rozluk) ani na
nadregionalitu plivodce.

Zarovei bylo odmitnuto pfevzeti tzv. ,,materialii nearchivni povahy*. Mezi
né byla zatazena vétsina sbirek byvalého UDA: fotografie (nejstarsi z 60. let
minulého stoleti), sbirka jizdnich tada, sbirka jizdenek, vysttizkovy archiv mi-
nisterstva, pfejmenovany pii jednanich o delimitaci na sbirku vystiizki (1?) atp.
,Jezto jde v zasad¢ o véci musealni povahy, doporucuje, aby bylo o jejich pre-
vzeti navazano jednéani s Technickym museem, Néarodni technickou knithovnou,
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Vysokou skolou Zelezni¢ni (ta se v té dobé uz dva roky nazyvala dopravni —
pozn. autora) nebo podobnymi institucemi.

4%

archivech. Velkou ¢ast odpovédnosti za situaci, ktera nastala, nese tehdejsi ar-
chivni sprava. Piisobi piinejmensim podivné, kdyz pracovnici UL, z nichZ Zad-
ny nebyl kvalifikovanym historikem, musely h4jit historické hledisko proti nazo-
rim ASMV: ,,Vedouci Ustfedniho statniho archivu prohlasil, ze véc jiZ projednaval
se statni archivni spravou, jejiz vedouci pry prohlésil, Ze fondy, navrhované
k odevzdani méti ptilis mnoho béznych metri, takze 1ze predpokladat ze srov-
nani s jinymi ustfednimi Ufady, Ze historicky archiv ministerstva dopravy obsa-
huje 1 véci méné dilezité. Statni archivni sprava z tohoto ditvodu kategoricky
pozaduje, aby pied odevzdanim historického archivu byla provedena jesté skar-
tace.

Zastupci Ustfedniho likvidatora poukazaly na to, Ze u ostatnich ministerstev
byly materidly odevzdavany postupné, kdeZto u ministerstva dopravy byl mate-
ridl odevzdavan v podstaté za 100 let najednou, dale na to, ze jde o material
z hlediska administrativniho jiZ nékolikrat skartovany a z hlediska archivniho do-
konale vyttidény. !

UDA byl zlikvidovan v letech 1961 aZ 1962 (1965). Problémy zptisobené
nepiehlednosti ulozeni pisemnosti na Strahové jesté vystupnioval zacatek praci
na stavbé nového stadionu. VétSina archivnich fondii byla rozvezena do stano-
venych archivii v zaii az prosinci 1961. PiirGstky z likvidaéni podstaty UDA
mohly vykazat (kromé SUA): Statni archivy v Brné, Opavé a Bratislavé, okresni
archiv v Praze; podnikové archivy CSD v Praze, Plzni, Olomouci, Usti nad L.
a v KoSicich. Tzv. predméty nearchivni povahy (sbirky, jednotliviny) ziskaly
kromé& nékterych zminénych archivii jeste tyto instituce: nékteré odbory minister-
stva dopravy a spojii, PA CSAD, Narodni technické muzeum, Ekonomicky tstav
Ceskoslovenské akademie véd (CSAV), Kabinet pro geografii CSAV, Historicky
tstav CSAV, Pamatkovy ufad, Statni Gistav pamétkové péée a ochrany piirody,
Narodni muzeum, Statni letecka sprava, Plavebni sprava Praha a Vlastivédné
muzeum Nymburk.

Déleni sbirek zptsobilo jejich faktické zniceni. Byla dodrZovdna izemni pii-
sobnost jednotlivych sprav drah a tedy i jejich archivil, takZze vSechny plany,
rytiny a fotografie ze sbirek UDA tykajici se Brna nalezneme v Bratislavé apod.
Cast, kterou neslo rozdglit teritorialng, ptidélil UL jednotlivym podnikovym ar-
chiviim metodou ,,kazdému néco. Pfi delimitaci sehralo v nejednom piipadé
tilohu i jen nezavazné projeveni zajmu o piisluiny material. Fond Ceska zapadni
dréha si ke zpracovani historie svého podniku vypaycily vr. 1961 Dilny pro
opravu vozidel v Plzni, oslavujici tehdy stoleti ¢innosti. Pisemnosti byly v poradku
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vraceny a dilny vyslovily ptani umistit fond trvale do Plzn&. Toto pféni je jedi-
nou pric¢inou predani fondu podnikovému archivu Plzenské drahy.®

Po zlikvidovani UDA se UL zabyval skartacemi povaleéné spisovny minis-
terstva. Ro¢niky spisovny od r. 1945 byly jesté v poloviné roku 1961 ulozeny
do nové budovy ministerstva Na piikopech. Odtud je UL postupné piebiral na
své pracovisté¢ v Hybernské (cca 200 m), kde teprve doslo k jejich skartaci. Na
toto pracovists, pfemisténé sem v dubnu 1962, byly pievezeny také zbytky UDA
a staré spisovny ze Strahova. Pro skartaci ro¢nikli 1939-1945 byly zaméstnani
jako brigadnici — referenti pro odborné véci byvali pracovnici ministerstva. Také
vétsina ze 17 pracovnikd UL (1962 — poéet v pribshu let kolisal) se zabyvala
skartacemi.

Jesté v roce 1964 (1. fijna) zanika funkce rezortniho referenta pro podnikové
archivy.®® UL dokongil likvidaci UDA: V tinoru 1964 jsou odevzdany SUA po-
sledni zbytky sbirek — negativy, plakety, mince aj. V nasledujicich letech docha-
zi ke skartacim spisovny ministerstva (roénikt po r. 1945). Utvar UL se pfemé-
nil v rAmci reorganizace v r. 1970 na Spravu domovniho majetku CSD, v jejiZ
pracovni naplni predarchivni péce o pisemnosti rezortu zcela chybi.

Pé¢i o Zelezniéni archivni fondy ponechané rezortu zajistovali po zaniku UDA
jiz pouze archivy jednotlivych sprav drah (PA) v Praze, Plzni, Usti nad Labem,
Olomouci, Bratislavé a KoSicich. Odborny archivni dohled vykonévaji dopo-
sud statni oblastni archivy (SOA), kterym podnikovy archivai podle mistni pii-
slusnosti dané organiza¢ni jednotky zasila skarta¢ni navrhy. Jednotlivé PA CSD
byly obsazovany obvykle pouze jednim pracovnikem. Po reorganizaci Zeleznic
vr. 1963 se z tsteckého (koSického) archivu stavaji detaSovana pracovisté ar-
chivu prazského (bratislavského). Na usteckém pracovisti doslo v roce 1971 ke
zni¢eni knih k nejstar§im fondiim (celkem 3134 kusi protokolt a rejstiikit), z nichz
nékteré tam byly delimitovany v r. 1969 ze SUA. Proti zodpovédné pracovnici
bylo zavedeno trestni stihani a ustecka pobocka zlstala jiz neobsazena.* V roce
1981 pridélil nacelnik spravy drahy v Praze pro potieby PA nepouzivanou bu-
dovu byvalé Zelezni¢ni stanice Praha Libeti horni nadrazi. Tato byla rekonstruo-
véana a v letech 1988 az 1989 se do ni archiv véetné své pobocky z Usti nad
Labem piestéhoval. Ostatni PA jsou umistény v budovach feditelstvi drah a n¢které
z Casti v depozitatich: napt. PA v Plzni ma uloZenu ¢ast pisemnosti v budové
Zelezni¢ni stanice Beroun.

Cinnost PA upravuji Smérnice pro podnikové archivy platné od 1.1.1975
a rusici platnost smérnic zr. 1953.% Predpis obsahuje obvykla ustanoveni
o ¢innosti PA. Zajimavy je odstavec podle néhoZ maji byt v PA uloZeny archiva-
lie neyméné 30 let a pak predany piislusnému statnimu archivu. PA nem¢ly tedy
plnit lohu archivii kone¢ného uloZeni.
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Pisemnosti v podnikovych archivech nepochazeji pouze z likvidace UDA.
Velkou cCast tvoti na zacatku zminéné€ sbirky pravnich listin a plant se stalou
provozni pottebou. Z ¢asti téchto sbirek se vytvotily uplatnénim proveniencni-
ho principu samostatné fondy, obsahujici vétSinou pozemkovou a stavebni agen-
du (podle Gzemni ptisluSnosti). Proto nékteré fondy existuji paraleln€ napt. v Praze
1 v Plzni.

Zrusenim obchodnich feditelstvi (pfedtim spravy drah) byla zruSena 1 mista
podnikovych archivatii. Prosazovaly se nazory ,,dat archivy do klidu®, tj. perso-
nalné¢ neobsazovat, ale v listopadu 1993 je vytvofen z dosavadnich pracovist
Archiv Ceskych drah (ACD). Pro archiv jsou systemizovéni 4 pracovnici: dva
v Praze, po jednom v Olomouci a v Plzni. Olomoucka pracovnice je navic urce-
na jako metodik ostatnich. Hlavnim problémem je nedostate¢ny pocet, Spatné
mzdové ohodnoceni pracovnikil a trvajici nezdjem nadfizenych. Dvé€ archivar-
ky v Praze maji na starosti 6,5 tisice béZnych metrti pisemnosti a skarta¢ni do-
hled (rezortni) ptiblizn€ nad uzemim byvalého sttedoceského, vychodoceského
a z&asti 1 severoceského kraje. Olomoucka archivatka mé vysokoskolské vzdé-
lani (archivnictvi) a ostatni ukongéili archivni kurz. Pisemnosti, které ACD spra-
vuje, maji natolik specialni charakter, ze obvykla kvalifikace historika nedava
sama o sob¢ zaruku jejich odborného zpracovani.

Zatim je ACD podtizen odboru spravnimu generalniho feditelstvi Ceskych
drah (GRCD). Koncepcni feSeni znemoZiuji neustalé reorganizace a nezajem
Ceskych drah.

Odd¢leni Zeleznic od ministerstva v r. 1988 a vznik Gstfedniho (nyni general-
niho) feditelstvi ¢eskoslovenskych (nyni ¢eskych) drah zptsobilo zménu orga-
nu provad¢jiciho skartaéni dohled. Tato pravomoc — fakticky po 52 letech —
presla dnem 1.12.1993 ze SUA na SOA v Praze. Situaci komplikuje zna¢na spi-
sovéa nekazen v utadé: néktefti referenti CD maji v pFiruénich registraturach i vic
nez 20 let staré ministerské pisemnosti a nevédi ani o existenci spisovny.

Ministerstvo dopravy uklada své archivélie pravidelné do SUA. Na zakladg
usneseni vlady CR &.213 z26.6.1991 zfidilo spravni archiv (meziarchiv, SpA
MDCR). V fijnu az v prosinci 1992 byly podepsany protokoly o spisové rozlu-
ce zivych pisemnosti mezi Federalnim ministerstvem hospodartstvi — divizi pro
dopravu a Ministerstvem dopravy, spojov a verejnych prac SR. Rozluka byla
skonéena v r. 1993 jiz ustavenym Ministerstvem dopravy CR. Pdjéovani
a kopirovani federalnich materiali upravuje dohoda mezi ¢eskym a slovenskym
ministerstvem z 25.5.1993.%

Jako spole&ny pro obé& nastupnické organizace CSD: CD a ZSR (Zeleznice
Slovenskej republiky) pracuje Ustifedni technicky archiv v Nymburce. Jde o tech-
nickou spisovnu uchovavajici a rozmnozujici plany Zelezni¢nich kolejovych vo-
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zidel, piivodné za¢lenénou do ministerstva Zeleznic (dopravy) jako soucast pii-
slusného odboru, od r. 1958 do SdruZeni dilen pro opravu vozidel, pozdéji
Ustavu vyvoje a racionalizace Zelezni¢niho primyslového opravarenstvi. Pisem-
nosti byly v r. 1960 ptfemistény do suterénu budovy v prazské Hybernské ulici 5.
Zde doslo k jejich zatopeni a k velkym ztratam, obdobné pozdéji v tzv. mouc-
ném skladu nadrazi Stied (Masarykovo). V roce 1971 doslo k pfemisténi archi-
vu do Nymburka, kde sidli dodnes.®’

Tristni stav manipulace s pisemnostmi zejména na GRCD je — tak jako jinde
— odrazem neustalych reorganizaci, pii kterych dochéazi k nekontrolovatelnému
niceni pisemnosti z pfirucnich registratur v disledku fluktuace zaméstnancii.
Tuto situaci nemohou odpovédni pracovnici statnich archivii a ACD zvladnout.
Referenti neznaji pravidla prace se spisy, skartacni fad bere malokdo vazné.
K niceni archivalii dochazelo i diive; v poloving 80. let napt. ministerstvo vyta-
dilo do sbéru sbirku jizdnich ¥adi aniZ informovalo SUA nebo alespon vlastni
knihovnu. Mnoho materidlu bylo bez skartace zni¢eno pfti st¢hovani po r. 1990
a pii reorganizaci po 1.7.1993. Tento stav neni typicky pouze pro ustfedni vede-
ni rezortu, ale i pro niz$i organizac¢ni jednotky.® V nastalém zmatku konéi né-
které vyhozené pisemnosti alesponl v soukromych sbirkéach.

I1. Vyvoj spisové sluzby Zelezni¢niho rezortu.

Pro nedostatek mista a §ifi problému je tato kapitola predev§im shrnutim
zasad obsaZenych v soudobych kancelatskych a skartaénich ptedpisech
s diirazem na registraturni stadium Zivota pisemnosti. Podrobné;si rozbor spravni
a diplomaticky vyzaduje — po zZeni problematiky — samostatnou studii.

U vSeobecné dvorské komory ve Vidni — prvnim orgénu dozirajicim na Ze-
leznice — byly spisy zelezni¢ni a postovni agendy oznaceny signaturou E.P. (Ei-
senbahn, Post), uloZzeny v ¢iselné fadé signatury a evidovany protokolem
a indexem. Podobn¢ tomu bylo i u nékterych pozdéjsich instituci, ale postupné
prevladlo ukladani do ne¢lenéné ¢iselné fady.®

Pti ztizeni ministerstva Zeleznic v r. 1896 byla vypracovana smérnice pro
jeho spisovou sluzbu.” Neexisoval spisovy plan, spisy se ukladaly v numericko
— chronologické tad€. Jako zékladni evidenéni pomiicky slouzily podaci proto-
koly, rejstiiky a protokol cizich ¢isel. Sekce, nejvyssi organizaéni jednotky, ¢le-
néneé dale na departementy vedly jesté pomocné protokoly (skontra) a ¢iselniky
zaznamenavajici ob¢h spisii. Protokolovani nepodléhaly tisky, periodicka hlase-
ni apod. Cislo jednaci tvofila kromé vlastniho &isla zna¢ka ,,EM* (Eisenbahn-
ministerium). Samostatné protokolovaly, s vlastni znackou ptediazenou cislu,
pomocné Urady ministerstva: tarifni a zactovaci Grad (TAB — Tariferstellungs-
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und Abrechnunsbureau) a stavebni feditelstvi (BD — Baudirektion). Zpocatku
vedly podaci protokoly samostatné 1 jednotlivé sekce: 1. sekce pro pravné- ad-
ministrativni zaleZzitosti Zeleznic v€etn€ zalezitosti mistnich drah, II. sekce pro
finan¢ni zaleZitosti Zeleznic a Zeleznicni statistiku, II1. sekce pro komer¢ni zalezi-
tosti a I'V. sekce pro zéleZitosti technické. Tato praxe skoncila pravdépodobné
pomérné zahy (1897) a podaci protokol se zavedl spolecny.”! Do registratury se
spisy ukladaly co nejdiive po vytizeni podle sekci. Prezidium mélo vlastni re-
gistraturu u prezidialni kancelare. Pro pisemnosti diivérného charakteru (razitko
,vertraulich*) byl zaloZen zv1astni protokol, vedeny prezidiem. V protokolu vSe-
obecném se uvedlo pouze divérmé Cislo jednaci. Vojenské zalezitosti (razitko
,vertraulich — Militarangelegenheit*) protokoloval departement pro vojenské za-
lezitosti. Naznaceny systém pievzalo po vzniku republiky i ¢eskoslovenské mi-
nisterstvo Zeleznic.

Jiné zvyklosti panovaly v Gfadech II. instance, kterymi byla feditelstvi stat-
nich drah.” Kazdé feditelstvi se v zasad¢ Clenilo na 8 zakladnich oddéleni (refe-
rath): 1. osobni, humanitni a zdravotni, 2. pravni a vS§eobecné spravni, 3. stavba
a udrzovani drahy, 4. vozba a dilenska sluzba, 5. dopravni sluzba, 6. komer¢ni
sluzba (pfeprava), 7. kontrola piijmu, 8. finanéni a Gcetni.” Podaci protokol byl
spolecny, ale rejstiiky se vedly samostatné pro kazdé z odd€leni. Kromé této
zakladni evidence byla pouZivana jesté kniha necislovanych podéani na oddéle-
ni, lhiitnik a ¢iselnik ministerskych Cisel. Samostatné registratury tvofily prezidi-
alni spisy a spisy vojenské (razitko ,,M*). Dlvérné pisemnosti rozeznava pied-
pis prezididlni (razitko ,,Prasidialangelegenheit*) a vojenské (razitko ,,vertrauliche
Militdrangelegenheit ).

K prudkému naristu pisemné produkce doslo po zestatnéni velkych Zelez-
ni¢nich spolecnosti v 1. 1906—1909. Zestatnéni se odrazilo 1 ve zméné dosavad-
nich kancelafskych ptedpisi. S platnosti od 1.1.1910 je zaveden novy piedpis
pro feditelstvi a pro vykonna mista (stanice, vytopny aj.).”

Novy jednaci fad”™ povéril feditelstvi nékterymi novymi tikoly, vyhrazenymi
diive Ustifedni sprave: napt. feditelstvi v Praze zajistovalo pro celou zelezni¢ni
sit’ pfejimani vagoni od firmy Ringhoffer a zkousky hnédého uhli.” Kancelai-
sky predpis z r. 1909 nové stanovil mnozstvi podrobnosti spisové sluzby. Kaz-
dé oddé€leni mélo vlastni manipulacni kancelat, kterd vedla podaci protokol.
Cislo jednaci (,,Z* — Zahl), tzv. bézné, bylo ve jmenovateli zlomku doplnéno tzv.
pofadovym cislem, které vyjadiovalo potadi pisemnosti (od ¢islovky 1 — tak,
jak dosly) k dané véci. Za takto slozenym cislem jednacim nasledovala jesté
znaCka oddé€leni (obvyklych I az VIII, specidlnich Praes — prezidium, Mt — vo-
jenské zalezitosti, FWT — poboc¢na ptidélovna vozi aj.). Vyhoda systému spo-
Civala v moZnosti priorovani bez nutnosti zavadéni nového bézného Cisla. VéEtsi
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mnozstvi podani bylo pfirozené tteba rozdélit do vice béznych cisel a starsi
Cisla jako priora pfipojit. Pokud se tykéd divérnych zaleZitosti, znd ptedpis uz
pisemnosti tajné (razitko ,,Geheim*).

Spisy bézného roku a dvou let predchozich ukladala jednotliva oddéleni do
ptiru¢nich registratur manipulacnich kancelaii. V prosinci kazdého roku se staré
spisy zalozily do tzv. hlavni registratury (podle odd¢leni). Kancelarské knihy
odvadély manipulacni kancelate po deseti letech. Prezididlni registraturu vedlo
oddéleni pravni a vSeobecné spravni (druhé).

Kancelatsky piedpis se poprvé zabyva podrobnéji otazkou skartaci. Jiz ne-
potiebné spisy v hlavni registratuie se po 10 letech rozdélily na Ctyfi skupiny:
pieprava, osobni spisy, finan¢ni a uetni, spisy specialni a obecné povahy. Ur-
¢eny pracovnik druhého oddéleni mél provézt skartaci a historicky cenné spisy
odevzdat do archivu (knihovny) feditelstvi nebo do muzea statnich drah ve Vid-
ni. Do sbéru vyfazeny material se v protokolu ¢ervené vyskrtl. Nevytazené pi-
semnosti starych ro¢nikil (nad deset let) mély byt kazdych pét let znovu proskar-
tovany. Listiny (v pravnim smyslu i protokoly a plany) se od spisit oddélily
obvykle v dobé vzniku a uloZily se do archivu listin.

Jednotliva feditelstvi statnich drah pted platnosti nového kanceldiského fadu
manipulovala pisemnosti podobné¢ jako ministerstvo: zapis podani do spole¢né-
ho protokolu bez ¢lenéni na oddéleni.

Reditelstvi pro zestatnéné Zelezni¢ni spoleénosti zavedly novy kancelaisky
fad v letech 1912 az 1914. Do té doby pouZivaly spolecnosti riizné ukladaci
systémy, zaloZené bud’ na ¢iselné fad¢ nebo ukladdacich oddélenich. Pravdépo-
dobné nejslozitéjsi ¢lenéni registratury mélo spolecné teditelstvi byvalé Jihose-
veronémecké spojovaci drahy (SNDVB) a Rakouské severozapadni drahy
(ONWB).”

Sluzebny statnich drah (stanice, vytopny apod.) vyfazovaly svoje pisemnosti
jako makulaturu po 10 letech a ponechavaly si pouze rejstiiky.

Prvni svétova valka s sebou pfinesla devastaci registratur mnoha tGradi. Sviyj
podil na této skute¢nosti ma zeyména vyhlaSka ministerstva financi o honorovani
skartu.” V zafi 1914 je novelizovan kancelarsky predpis z r. 1909. Jsou zavade-
ny skartacni lhity 3 a 10 let, které ma zpracovatel vyznacit na spis. Spisy neo-
znacené, majici cenu pravni, historickou, ndrodohospodaiskou apod. se neméli
skartovat viibec (dnes$ni znak ,,A*). Nejhorsi disledky zpusobila vélka (resp.
ptisluSny Ufednik) v registratute feditelstvi pro traté byv. spolecnosti statni dra-
hy (StEG), ktera byla v r. 1914 téméf cela znicena, a to v¢etné protokolt.”
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Nové vzniklé Ceskoslovensko pievzalo metody tfadovani z byvalého Predli-
tavska. Také v r. 1923 vydany kancelatfsky fad pro ministerstvo, feditelstvi a slu-
zebni mista byl v podstaté piekladem starSich smérnic a jejich tprav.®

Teprve piedpisy z r. 1924 znamenaji kvalitativni obrat.®' Piedpis pro feditel-
stvi si podrzel sice strukturu rakouského, ale byl rozsiten a dikce né€kterych
pasdzi se zptesnila. Zménily se také pouzivané zkratky. Za Cislo jednaci se kro-
mé oddéleni zapisovaly tyto specialni Gtvary.: Red. —feditelské, Voj. — vojenské,
M.S. — mimotarifni slevy, P.V. — pobo¢na ptidélovna vozi, R — reklamace, A.K.
— aktivni kontrola, P — pokladna. Do roku 1928 se timto piedpisem nefidilo
pouze feditelstvi v KoSicich, u né¢hoz byl zkusebné¢ zaveden jiny systém — odd¢-
leni méla ptidélena ur€ity rozsah ¢isel jednacich.™

Nejvyznamngj$i zmeénou kancelaiského piedpisu pro feditelstvi bylo — v prvni
kapitole této studie popsané — doplnéni o skartacni fad. Byly rozeznavany skar-
tacni lhiity 3, 10 a 30 let. Ttileté spisy se vytadily jesté pied pfedanim do hlavni
registratury, desetileté skartoval odborny referent ptislusného oddé€leni a vytaze-
né tficetileté spisy revidoval Zelezni¢ni archiv. Jsou uvadény 1 pisemnosti ,,A*,
které ma feditelstvi odevzdat po 30 letech archivu. Skarta¢ni fad obsahoval
seznam a popis jednotlivych agend (vécnych skupin) s ptisluSnymi lhiitami. Oproti
abecednimu heslovému rejstiiku vynika toto uspotfadani vétsi piehlednosti a jed-
noznacnosti; 1épe se v ném orientuje. Kancelaisky predpis z r. 1924 platil az dor.
1950 a byly podle n¢ho skartovany vSechny pisemnosti feditelstvi (véetné rozlu-
kovych spistt) z obdobi do . 1918.

Ptedpis pro ministerstvo ze stejného roku byl o néco jednodussi nez predpis
pro feditelstvi, jehoZ formalni podobu si podrzel. Manipulace pisemnosti zlsta-
la prakticky stejnad jako pfedtim: nec¢lenénd, numericko-chronologicka fada. Nové
jsou zavedeny nékteré specialni pisemnosti: Zluté spisy pro tiskovy referat, zele-
né informacni archy ministra a modré prezidialni spisy. Oznacenti ,,tajné* se po-
uzivalo pouze pro spisy vojenského charakteru, prevazné mobiliza¢ni. Skartace
se mély provadét podle samostatného piedpisu, ktery ale nebyl nikdy vydan.
Snaha o jeho zavedeni vyustila v navrh skarta¢niho fadu, ktery dostaly departe-
menty k vyjadfeni v r. 1935 a vyjadfovaly se k nému tfi roky. Schvéalen nakonec
nebyl.

V kancelaiském fadu pro ministerstvo dopravy z r. 1938 je oproti predchozi-
mu pouze rozsifena ¢ast o manipulaci divérnych pisemnosti.® Byla ziizena
kancelar Pres. voj. (PV — prezidium vojenské), zpracovavajici materialy tajné
vojenské a mobiliza¢ni povahy (TAJ, MOB aj.). Divérné dokumenty vyfizovala
— tak jako dfive — ptislusna oddéleni.

Po slouceni ministerstva Zeleznic a ministerstva post a telegrafii do minister-
stva dopravy jsou Cisla jednaci rozliSovana znackami ,,D* (doprava) a “P* (posty).
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Utvar byv. prezidia je nazvan kabinetem ministra dopravy (znacka ,,K*), zatimco
oznaceni prezidium (Pres.) pouziva oddéleni pfimo fizené generalnim feditelem
protektoratnich drah. Po reorganizaci v r. 1942 a rozSiteni pisobnosti minister-
stva o vefejnou technickou sluzbu zanikaji znacky P a D. Ministerstvo dopravy
a verejnych prac Slovenskej krajiny a podobné 1 povale¢né poverenictvo dopra-
vy pouZivaly spisovou manipulaci shodnou s pfedvale¢nymi feditelstvimi drah
— systém béznych a potfadovych Cisel popsany vpiedu. Do registratury se spisy
ukladaly numericko — chronologicky podle odd¢leni.®

Snahy o decentralizaci vedly v r. 1949 k vytvoreni Ustiedniho feditelstvi Ces-
koslovenskych statnich drah, n.p. Ustiedni feditelstvi vydalo s platnosti od
1.1.1950 sviij spisovy fad, ktery nahrazoval —s vyjimkou ustanoveni o davérnych
spisech — v pfedchozim uvedenou instrukci pro ministerstvo dopravy z r. 1938.%
Pisemnosti se naptist¢ nemély zapisovat do podaciho protokolu, ale do tzv.
listovek vedenych podatelnou podle systému desetinného tfidéni. Navic se méla
podani zapisovat jeste do Ciselnikt, Ihlitnik a rejstiika. Vytizené pisemnosti se
m¢ély po roce piedat z ptiruc¢nich spisoven do spisovny ustfedni. Skartace zl-
staly zatim neupraveny. Pfesn¢ za rok byl tento spisovy fad nahrazen novym,
platnym 1 pro oblastni feditelstvi drah.® Soucasné s nim vstoupil 1.1.1951
v platnost spisovy plan CSD, obsahujici velmi ptesné rozdéleni agend podle
desetinného tfidéni.’” Zavedeni desetinného tiidéni bylo diisledkem normy CSN
1411 Spisovy a archivni #ad pro podniky a CSN 1412 Spisovy plan pro podniky
upravenych pro potieby CSD. Zaklad spisové znacky tvofilo deset hlavnich tiid
(0 az 9, od véci vSeobecnych ke konkrétnim), dale 10 skupin, 10 podskupin,
nasledovala desetinna teCka a moznost dalSich 10 tfidicich znaki. Znacku 921.1
1ze rozlozit takto: 92 — Nékladni doprava a tizeni vlakové dopravy, 921 — Mezi-
narodni nakladni doprava, 921.1 — Organizace mezinarodni nékladni dopravy.
Zaznackou nasledoval zlomek a v jeho jmenovateli pofadové ¢islo, rok a oznaceni
utvaru (referenta). Zminény spisovy plan je pravdépodobné nejlepSim vyctem
zelezni¢ni agendy a 1 v soucasnosti miize byt pouzitelny napft. pro tvorbu skar-
tacniho rejstiiku.

Pouzivani desetinného systému netrvalo dlouho. S platnosti od 1.8.1953 je
Kancelaiskym fadem pro spravy drah zaveden opét podaci protokol.®® Novy
piedpis obsahoval podrobnég;si ustanoveni o ukladani vytizenych pisemnosti.
Vracel se k praxi odvodu kancelatskych knih do spisovny po 10 letech. Zaroven
daval navod k vedeni sbirky listin (spravuje archiv spravy drahy) podle trati,
stanic, jmen stran. Dokumenty, které pozbyly platnosti, mély byt predany UDA.
V otézce skartaci odkazoval ptedpis na rozkaz ministra Zeleznic €. 65m (srovn. prv-
ni ¢ast studie).
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Ministerstvo dopravy nikdy neustoupilo od starého systému podacich proto-
kolti. Po vytvoteni hlavnich sprav (1951) tyto Gtvary vedly samostatné evidenci
doslych podani. Samostatné protokoloval utvar ZU (zvlastni tkoly) a zvlastni
evidenci podléhaly spisy vojensko — Zelezniéni (VZ) a vojenské (PV — termin
Pres. voj. po valce uzivan neni). 1.7.1956 vstoupil v platnost novy kancelaisky
fad pro ministerstvo dopravy 0o08. Ten je nasledujici rok novelizovan: opétov-
né, s platnosti od 1.10.1957 je zavedeno oznaCovani spisii skartatnim znakem
a lhiitou podle smérnic z roku 1953.*° Niz8i organizacni jednotky — odd¢leni
drahy (slouzily k operativnimu fizeni provozu) a hospodaiské jednotky drah —
pouzivaly smérnice pro kancelaiskou sluzbu Oo 5 (platné od 1.2.1955) a Oo 6
(platné od 1.5.1955). Provozni oddily, vzniklé z odd€leni drah pouZzivaly spiso-
vy fad, platny od 1.9.1963.”° Pisemnosti se podle n¢ho evidovaly v podacim
protokolu, rejstiicich a €iselnicich. Vyfizené spisy se po roce ukladaly
v sekretaridtu a vybér z nich se mél odvadéet archivu spravy drahy.

Zajimavy je povale¢ny vyvoj manipulace s utajovanymi skute¢nostmi. V r.1952
bylo zavedeno oznacovani utajovanych pisemnosti uzivané dodnes.”’ Od té
doby jsou rozliSovany (kromé pisemnosti divérnych) materidly tajné (T, Taj.),
piisné tajné (PT) a ptisné tajné zvlastni dilezitosti (PTZD). Povaha spist je
zfejma jiz z jednaciho ¢isla: spisy T maji pfed vlastnim ¢islem nulu, PT a PTZD
pak nuly dvé&. Pro viechny skupiny vedlo oddéleni zvlastnich ukoli (ZU) samo-
statny protokol. MnozZstvi utajovanych skutecnosti postupem doby kolisalo. Po
upraveé v r. 1957 doslo k vyraznému zpiisnéni.”* Od té doby jiz rozsah utajova-
nych tdajli rozsifovan nebyl a v souc¢asné dobé je omezen prakticky jen na vo-
jenské zalezitosti.

Teprve v r. 1960 je zvefejnéna nova skarta¢ni smérnice, rusici ob¢ predchozi
z 1. 1953.%* Ma formu skarta¢niho fadu s rejstiikem pouzivanou i v sou¢asnosti.
Hned v tivodu jsou vyjmenovany agendy, které je nutné trvale uchovat. Vysvétle-
ni skarta¢nich znak je doplnéno ptiklady. Také skartacni rejstiik je velmi po-
drobny. Nasledujici piedpis platny od 1.1.1975 neni jiz tak jednoznaény.** Zjed-
nodusily se ivodni ¢asti skartacniho fadu a zestrucnil se také rejstiik. Zmensil se
pocet hesel, které nahradily vyrazy jako zavazné, podruzné, ostatni. SniZeni
poctu skarta¢niho znaku ,,V* se dosahlo nejen vypusSténim hesel, ale 1 zvétSenim
skupiny pisemnosti ,,S“. Zaroven doSlo ke zkraceni skarta¢nich lhit. Kuptikla-
du heslo ,,Arbitraz*, obsahujici ve smérnici z r. 1960 jedenact podhesel (dvé V5,
jedno S3, ostatni A3 az A10) se zmenSilo v novém piedpisu na podhesla tii (dveé
A5, jedno S5). Tento ptedpis byl znovu vydan vr. 1979 bez podstatnéjSich
uprav a je de jure platny dodnes.”

V roce 1974 vstoupila v platnost i Smérnice pro vyfazovani utajovanych pi-
semnosti, platici dodnes.”® Smérnice stanovuje, ze dokumenty skupin ,,A“a “V*
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mohou byt podrobeny skartaénimu fizeni po 15 letech (PTZD), 10 letech (PT)
a péti letech (T). Do archivu se maji predavat pouze odtajnéné pisemnosti. Na
Slovensku je nejnovéji upravena otazka skartaci a manipulace s utajovanymi pi-
semnostmi v dopravé smérnici z r. 1994.

Pii reorganiza&ni smrti v letech 1992 — 1993 vydalo ustfedni feditelstvi CSD
resp. CD dvé skartatni smérnice, které nebyly konzultovany s p¥islunym ar-
chivnim organem (tehdy SUA). Uroveti té posledni — pouzivané a idajné platné
— z kvétna 1993 je obdobna jako u smérnice z 1.1974.%

IT1. Poznamky k heuristice déjin Zelezni¢ni dopravy.

Prameny k déjindm zelezni¢ni dopravy lze rozd¢lit na zékladni a doplitkové.
Mezi zékladni patii predev§im pisemnosti ufadii statni a podnikové spravy do-
pravnich podnikl — ministerstva zeleznic, dopravy a jejich pomocné trady, fedi-
telstvi statnich a soukromych drah, pisemnosti sluzeben, tj. stanic, vytopen,
odborii pro udrzovani drahy, autosprav apod. K dopliitkovym pramentim lze
zafadit vSe ostatni, pfedevS§im archivni fondy organi statni politické spravy:
ostatni ministerstva, gubernia, mistodrzitelstvi, okresni ufady (hejtmanstvi), na
Slovensku zupandty aj., samospravy: Zemské vybory, zemské snémy, obecni
a méstské Urady, ale téZ pisemnosti justice, spolkll a osobni pozistalosti.

Kromé sité archivill se vyznamné jednotliviny nachédzeji zeyména v Narodnim
technickém muzeu Praha, Ustfedni technické knihovné dopravy Praha, Vlasti-
védném muzeu Nymburk, Technickém muzeu Brno, Vagonaiském muzeu ve
Studénce, Miizejnodokumenta¢nom centre ZSR v Bratislavé, PovaZzskom mu-
zeu Zilina a samoziejmé ve spisovnach ptivodci a jejich nastupctL.

Nasledujici ptehled zakladnich fondi k d€jindm zelezni¢ni dopravy v ¢eskych
a slovenskych archivech lze povazovat za orienta¢ni a pracovni material, proto-
Ze mnohé nebylo moZno zatim ovéfit a doplnit.

Ustiedni tiady a jejich pomocné iiiady.
1. Rakouské ministerstvo obchodu Viden — oddéleni E 1885—1895. StA (statni
archiv) Wien, SUA Praha.

1.1. Generalni feditelstvi rakouskych statnich drah Viden 1884—1896. StA Wien,
SUA Praha, ACD Praha.

2. Uherské kralovské ministerstvo vefejnych praci a komunikaci 1874—1889.
OL (Orszagos Leéveltar — statni archiv) Budapest, SNA Bratislava.
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3. Uherské kralovské ministerstvo obchodu 1889-1918. OL Budapest, SNA
Bratislava.

4. Rakouské ministerstvo Zeleznic Videni 1896-1918. StA Wien, SUA Praha.

4.1. Generalni inspekce rakouskych Zeleznic (1885)1888-1918. StA Wien, SUA
Praha.

4.2. Tarifni a zaétovaci tad (1900)1909—-1918. SUA Praha.

4.3. Stavebni feditelstvi (1896?)1900-1918. SUA Praha — vmanipulovano do
fondu 4.

5. Generalni feditelstvi CSD Praha 1918-1919. SUA Praha.

6. Ministerstvo Zeleznic CSR Praha 1918—1938. SUA Praha, ?SNA Bratislava
(soucast fondu 8.).

6.1. Likvida¢ni komisaf pro byvalé ministerstvo zeleznic ve Vidni 1918-1926.
SUA Praha.

6.2. Ceskoslovenska ustiedni rada Zelezni¢ni 1921-1938. SUA Praha.
Ministerstvo dopravy 1938—-1942. SUA Praha.

8. Ministerstvo dopravy a verejnych prac Slovenskej krajiny 1939—1945. SNA
Bratislava, PA ZSR Kosice.

8.1. Stavebna sprava Slovenskych Zeleznic Presov. PA ZSR Kosice.

9. Ministerstvo dopravy a techniky 1942—1945. SUA Praha.

9.1. Statni akce stéhovaci 1938—-1944. SUA Praha.

10. Ministerstvo dopravy 1945-1953. SUA Praha.

10.1.Poverenictvo dopravy 1945-1960. SNA Bratislava.

10.2. Vystiizkovy archiv mjnisterstva zeleznic (dopravy) 1918—-1952. Archiv NTM
Praha (pfedani do SUA v jednani).

10.3.Koordinaéni komise ministerstva dopravy v Plzni 1945-1950. SUA Praha.

10.4.Stavebni ustredna CSD 1947-1950. SUA Praha.

11. Ministerstvo Zeleznic 1952—1953. SUA Praha.

12. Ministerstvo dopravy 1953—-1960. SUA Praha.

12.1.Ustiedna G&taren CSD Praha 1949-1958. SUA Praha.

13. Ministerstyo dopravy a spojit 1960-1963. SUA Praha, SpA (spravni ar-
chiv) MDCR.

13.1.CSD — Provozni ustiedi Zelezniéni dopravy 1958—1964. SUA Praha.

13.2.Koordinaéni kancelai mezinarodnich Zelezniénich pieprav 1958-1964. SUA
Praha

13.3.CSD — technicka ustfedna 1957-1963. SpA MDCR.
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14.
15.
16.
17.
18.

19.

19.1.

Ministerstvo dopravy 1963—1968. SUA Praha, SpA MDCR.
Federalni vybor pro dopravu 1968-1971. SUA Praha, SpA MDCR.
Ustiedni sprava Zeleznic 1969—1971. SUA Praha, SpA MDCR.
Ministerstvo dopravy CSR 1969-1971. SUA Praha, SpA MDCR.

Ministerstvo dopravy pdst a telekomunikacii SSR 1969 —1971. 7?SNA Bra-
tislava.

Federalni ministerstvo dopravy 1971-1988. SpA MDCR.
CSD — Sprava domovniho majetku 1971-1985. SUA Praha.

19.2.Nakladatelstvi dopravy a spojii (1953)1959—1991. SUA Praha.

19.3.

Vyzkumny ustav Zelezni¢ni. SUA Praha, ptivodce.

19.4.Generalne riaditelstvo Zelezniéného stavebnictva Bratislava 1971-1990. SNA

19.5.

Bratislava.
Ceskoslovenska kontejnerova doprava — INTRANS. SUA Praha.

Uiady II. a L. instance a jejich pomocné tirady.

10.
11.

12.
13.
14.
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Reditelstvi statnich drah Praha (1855)1884—1918. ACD Praha.
Reditelstvi statnich drah Praha (Praha-jih) 1918—-1949. ACD Praha.

.1. Odbor pro udrzovani drahy Caslav. Archiv NTM Praha.

Reditelstvi statnich drah Praha-sever 1923-1932. ACD Praha.
Reditelstvi statnich drah Hradec Kralové 1919-1949. ACD Praha.

Reditelstvi statnich drah Plzeii (1873)1892—1918(1920). ACD Plzei, ACD
Praha.

Reditelstvi statnich drah Plzeti 1919-1949. ACD Plzeii, ACD Praha.

. Instrukéni a piepravni vybor v Plzni 1906-1951. ACD Plzet.

Reditelstvi statnich drah Olomouc 1895-1918. ACD Olomouc.
Reditelstvi statnich drah Olomouc 1918-1948. ACD Olomouc.
Reditelstvi statnich drah Brno 1919-1949. ACD Olomouc.

Riaditelstvo §tatnych drah Bratislava 1918—1938, 1945-1949. PA ZSR Bra-
tislava.

Riaditelstvo $tatnych drah Kosice 1919—1938, 1945-1949. PA ZSR Kosi-
ce.

Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Praze 1949—-1952. ACD Praha.
Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Hradci Kralové 1949-1952. ACD Praha.
Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Usti nad Labem 1949—1952. ACD Praha.



15.
16.
17.
18.

19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.

W

NSk

Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Plzni 1949—-1952. ACD Plzen, ACD Praha.
Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Olomouci 1949-1952. ACD Olomouc.
Oblastni feditelstvi CSD, n.p. v Brné 1949 — 1950. ACD Olomouc.

Oblastné riaditelstvo CSD, n.p. v Bratislave 1949—1952. PA ZSR Bratisla-
va.

Oblastné riaditelstvo CSD, n.p. v Kogiciach 1949-1952. PA ZSR Kosice.
Sprava Prazské drahy v Praze 1952—1963. ACD Praha.

Sprava Ustecké drahy v Usti nad Labem 1952—1963. ACD Praha.
Spréava Plzefiské drahy v Plzni 1952-1963. ACD Plzeti.

Sprava Ostravské drahy v Olomouci 1952-1963. ACD Olomouc.

Sprava Bratislavskej drahy v Bratislave 1952—-1963. PA ZSR Bratislava.
Sprava Kogickej drahy v Kogiciach 1952—-1963. PA ZSR Kosice.

CSD — Spréava Severozapadni drahy Praha 1952—1988. ACD Praha.
CSD — Sprava Jihozapadni drahy Plzeti 1963—1988. ACD Plzeti.

CSD — Sprava Stiedni drahy Olomouc 1963-1988. ACD Olomouc.
CSD — Sprava Vychodnej dréahy Bratislava 1963—1988. PA ZSR Bratislava.
Sprava Zelezni¢nich dilen Louny 1872-1948. PA ZOS Louny.

Sprava Zelezni¢nich dilen Plzen 1850— 945. PA ZOS Plzei.

Spréava Zelezni¢nych dielni Vrutky 1874—1948. PA ZOS Vritky.

Spolecnosti soukromych drah (kromé mistnich).

Severni draha cisafe Ferdinanda (KFNB) 1888—1906, Reditelstvi pro tratd
byv. Severni drahy cis. Ferdinanda. 1906-1918. SUA Praha.

Bustéhradské draha (BEB, BD) 1854—1923. ACD Praha.

Rakouska spole¢nost statni drahy (StEG) 1880—1909, Reditelstvi pro traté
byv. Spoleénosti statni drahy (1893)1909—1919. SUA Praha, ACD Praha.

Jihoseveronémecka spojovaci draha (SNDVB) 1856—1909. ACD Praha.
Ustecko-teplicka draha (ATE, UTD) 1856—1924. ACD Praha.
Turnovsko-kralupsko-prazska draha (TKPEG) 1864—1882. ACD Praha.

Ceska severni draha (BNB) 1866—1909, Reditelstvi pro traté byv. spolec-
nosti Ceské severni drahy 1908—1918. ACD Praha.

Rakouska severozapadni draha (ONWB) 1870-1909, Reditelstvi pro traté
byv. spolecnosti rakouské severozapadni drahy (1871)1909-1919(1931).
SUA Praha, ACD Praha.

Duchcovsko-podmokelska draha (DBB) 1869—1886. ACD Praha.
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10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.
17.

Prazsko-duchcovska draha (PDE) 1871-1892. ACD Praha.

Liberecko-jablonecko-tanvaldska draha (RGTEG) 1886—1930. ACD Pra-
ha.

Ceska zapadni draha (BWB) 1859-1895. ACD Plzen.
Plzetisko-biezenska draha 1870-1884. ACD Plzeti, ACD Praha.
Moravska zapadni draha (MWB) 1886—1952. PA Svit Zlin.

Rakouska spole¢nost mistnich drah (OLEG) 1880-1893. ACD Praha.
Ceské obchodni drahy (BCB) 1881-1909. SUA Praha, ACD Praha.

Generalni feditelstvi KoSicko-bohuminské drahy (KOV, KOB, KBD) 1866—
1938(1941). PA ZSR Kosice.

17.1.Provozni feditelstvi KBD Cesky Tésin. ACD Olomouc.
17.2.Provozni feditelstvi KBD Kogice. PA ZSR Kosice.

Mistni drahy.

I.

1.1.

Zemsky vybor kralovstvi Ceského — zelezniéni oddéleni 1893—-1918(1927).
SUA Praha.

Agenda spole¢nosti mistnich drah zemi garantovanych vedena Zeleznic¢-
nim oddé€lenim zemského vyboru kral. Ceského. SUA Praha.

Agenda spole¢nosti mistnich drah statem garantovanych vedena Rakous-
kym Gvérnim tstavem pro dopravni podnikani a vefejné pijcky. SUA Pra-
ha; ACD Olomouc, ACD Plzen (koncesni listiny).

Komitét pro stavbu drahy Hradec Kralové — Cernilov — Opo&no 1909—
1920. Statni okresni archiv (SOkA) Hradec Kralové.

Komitét pro stavbu drahy ceského severovychodu 1890-1947. SOKA Ji-
Cin.

Stavba drahy Sudoméf — Stara Paka 1899—1906. SUA Praha, SOKA Semi-
ly.

Spolec¢nost moravskych mistnich drah v Ostravé 1886—1949. Archiv me-
sta (AM) Ostrava.

Mistni draha Ostrava — Karvina 1907—-1949. AM Ostrava.
Mistni draha Otrokovice — Zlin — Vizovice 1898—-1952. PA Svit Zlin.
Tatranské elektrické vicinalni drahy (1908)1925-1948. PA ZSR Kosice.

Dalsi pisemnosti k jednotlivym mistnim draham v SUA Praha, ACD Praha,
ACD Olomouc.
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Osobni pozistalosti.

Brada Karel, Clupek Bohumil, Gerstner FrantiSek Antonin, Gerstner FrantiSek
Josef, Hila Josef, Chlumecky Miroslav, Klein Albert, Klein Hubert, Marek Fran-
tiSek, Marek Karel, Perner Jan, Psota FrantiSek, Roha¢ek Jan, Rybak Josef, Streit
Jifi. Archiv NTM.

Spacek Karel. SUA Praha.

Bazika Eduard. SUA Praha (u fondti Zemsky vybor — Zelezni¢ni oddéleni
a Spolecnost statni drahy), archiv NTM.

Rizné.
1. Reditelstvi i§ské drahy Opoli 1938—-1945. ACD Praha.
Reditelstvi fi§ské drahy Drazd’any 1938—1945. ACD Praha.

3. Krélovské Saské statni drahy 1871-1938. ?Archiv Némecké spolkové dra-
hy (DBAG) Cottbus, ACD Praha.

4. Mechanicky vyzkumny ﬁ§tav pii Gstfednim Ufadu tiSské drahy v Berliné.
?(1952 Vyzkumny ustav CSD).

5. Pojistovna Kraft. ?

6. Wagon-Lits. SpA MDCR.

7. Sbirka opisti stani¢nich kronik (1918)1923-1952(1955). SUA Praha, SNA
Bratislava, ACD Praha, ACD Plzeii, ACD Olomouc.

8. Kartotéka Ustfedniho dopravniho archivu. SUA Praha.

POZNAMKY:

1. Organizace Zeleznicni spravy je podrobné vylicena v ¢etné soudobé literatu-
fe. Zejména v Geschichte der Eisenbahnen Osterreichisch —ungarischen Mo-
narchie, Viden, Té&Sin, Lipsko 1898, 1908. Czedik Alois von: Der Weg von
und zu den Osterr. Staatsbahnen, Bd. 1. — III., Viden, TéSin Lipsko 1913.
Konta Ignaz: Eisenbahnjahrbuch, Videni 1868 az 1892. Rocenka statnich
a soukromych drah republiky Ceskoslovenské, Praha 1920 az 1938, Vyroé¢ni
zprava ministerstva dopravy — tajné, Praha 1954 a7 1967.

2. Obéznik Generalniho feditelstvi rakouskych statnich drah z 21.3.1893 £.39056
oznamoval otevieni muzea od 1.4.1893 a obracel se na organizaéni slozky
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statnich drah s zadosti o ziskdvani muzejnich exponati. K otevieni muzea
pro vetejnost doslo az v kvétnu. Po ztizeni videtiského technického muzea
se Zelezniéni sbirky do ného prestdhovaly a jsou tam dodnes. SUA Praha,
fond MZ (ministerstvo Zeleznic 1918—1945) &j. 67628/1924, kr. 4669.

3. Zborowski Viktor: Das Eisenbahnarchiv in Osterreich, seine Entwicklung und
Ausgestaltung zum Archiv fiir Verkehrswesens. In: Zeitung des Vereins Deuts-
cher Eisenbahnverwaltungen, ro¢nik 62 (1922), s. 50.

4. ,,Bis zur Errichtung eines besonderen Urkundenarchivs fiir das Eisenbahnmi-
nisterium sind die Originalvertrage und sonstige Urkunden in der Registratur
in besondere Verwahrung und Evidenz zu nehmen.* Vorschrift iiber die for-
melle Behandlung der Acten beim Eisenbahnministerium. Wien 1897, § 48
odst. 4.

5. Mechtler Paul: Inventar des Verkehrs-archivs Wien. Inventare Osterreichis-
cher Archive IX. Wien 1959, s 4.

6. Bericht der Osterr. Eisenbahnarchivs tiber das Jahr 1912. Wien 1913.

7. Archiv ztidilo prezidium Rakouského statniho ufadu pro dopravu vynosem
7 9.9.1920 ¢j. 1970/1920. Novy nazev ,,Archiv fiir Verkehrswesen* se pouzi-
val az do roku 1939. K 31.3.1939 se Zelezni¢ni fondy odd¢lily a piesly pod
spravu feditelstvi tiSskych drah Viden. Po skonceni valky vytvorily fondy
byvalého dopravniho archivu jedno z oddéleni Rakouského statniho archi-
vu. Blizsi idaje Mechtler Paul: c. d., s. 5-10, Feiler Karl: Das archiv fiir
Verkehrswesen in Wien als Forschungsinstitut fiir mitteleuropdische Eisen-
bahngeschichte. In: Die Reichsbahn ro¢nik 17 (1941) €. 8-9, s. 67 n.

8. ,,Grundsétze liber die Liquidation des Staatsvermogens.* a “Grundsétze liber
die Liquidierung des Aktenlaufes. Pro kazdy Ustfedni organ statni spravy

byl ustanoven likvidaéni komisaf. SUA Praha, fond LKMZ (Likvida&ni ko-
misaf pro byvalé ministerstvo zeleznic) — nezpracovany material, kr. 1.

8. Mirova smlouva mezi mocnostmi spojenymi i sdruZenymi a Rakouskem po-
depsand v Saint- Germain- en- Laye dne 10. zati 1919. Sbirka zakoni a nafi-
zeni CSR 1921 &. 133.

10. Akéni program adresovany ministerstvu zahrani¢i CSR navrhoval vydat Ces-
koslovensku vSechen spisovy materidl tykajici se zalezitosti patticich do
jurisdikce CSR od 1. 1900 a pro vyjmenované agendy (také Zeleznic) bez
omezeni. SUA Praha, fond LKMZ — nezpracovany material, kr. 1.

11. Umluva mezi Ceskoslovenskou republikou a republikou Rakouskou v pfici-
n¢ provedeni jednotlivych ustanoveni statni smlouvy uzaviené v Saint- Ger-
main- en- Laye. Opocensky Jan: Archivni umluva RCS s republikou Ra-
kouskou. In: Casopis archivni §koly, roénik 1 (1923), s. 103 n.
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12. Rozhodnuti ministerstva zahrani¢i CSR z 15.1.1920 &j. 7617/pres.

13. Statut ufadu repara¢niho komisate republiky c¢eskoslovenské v rakouské ko-
misi reparacni byl schvalen ministerskou radou 24.4.1920 ¢j. 10374/pres.
SUA Praha, fond LKMZ — nezpracovany material, kr. 1.

14. Utad reparaéniho komisate byl rozhodnutim ministerstva zahrani¢i z 27.4.1921
&j. 11002/1921 pii¢lenén jako tzv. mirovy odbor k vyslanectvi CSR ve Vid-
ni. Po zruSeni odboru k 15.1.1921 pfesla vétSina agend pfimo na vyslanectvi
(ptedevsim spisova rozluka). Kulturné historickd komise byla ztizena az kon-
cem roku 1923.

15. Zprava o postupu spisové rozluky ve 4. ¢tvrtleti 1923 uvadi rozsah registra-
tur byvalych ustfednich ufadi (v tisicich spist, v zdvorce mnoZstvi pievza-
tého materialu v kg): Vnitro a zahranici 1455 (8676), ministerstvo kultu a vy-
ucovani 1350 (14234), finance 2670 (38700), obchod 2461 (8245), Zeleznice
(ministerstvo, videniska feditelstvi aj.) 7783 (59123). Uvazujeme-li pomér 15
cm = 5 kg vybavil Zelezniéni rezort pro CSR 1774 bm pisemnosti. SUA
Praha, fond MV — dodatky (ministerstvo vnitra — dodatky), kr. 22.

16. Smérnici vydalo ministerstvo zahrani¢i CSR 1.2.1921 ¢&j. 35035/20 pres na
zakladé instrukce predlozené Utadem zastupce CSR ve videfiské sekei repa-
raéni komise z 10.12.1920. SUA Praha, fond MV — dodatky, kr. 21.

17. Navrh JUDr. Tacheciho na zjednodusené vybavovani spisti z 28.4.1921. SUA
Praha, fond LKMZ — nezpracovany materiél, kr. 1.

18. Josef Pilnacek ,,odborny spisovatel“ z Vidné nabidl ministerstvu Zeleznic
CSR v roce 1931 sepséani archivalii tykajicich se rezortu v Archivu pro do-
pravu ve Vidni. Ministerstvo konstatovalo, Ze soupis by uzite¢ny byl. Obra-
tilo se o radu na ministerstvo zahranici, které oznamilo, ze jedinym povola-
nym vykonavat podobné prace je Kulturné- historicka komise pii vyslanectvi.
MZ &. 55678/1935 s priory. SUA Praha, fond MZ, kr. 2027.

19. Uprava vydavani spravnich spisti sjednana mezi republikou Ceskosloven-
skou a kralovstvim Mad’arskym, ¢.160/1927 Sb.

20. MZ &j. 71574, 71576, 71577/1921. SUA Praha, fond MZ, kr. 155. Viz téz MZ
&j. 50080/1927, kr. 600.

21. Dohoda a statut komise uverejnény ve véstniku ministerstva vnitra ¢.3
7 15.4.1924. Za CSD se praci zucastnil zastupce feditelstvi drah KoSice.

22. Prozatimni ziizeni Zelezni¢niho archivu viz spis z 16.6.1920 ¢j. 31327/1920.
SUA Praha, fond MZ, kr. 133.

23. Vynos ministerstva zeleznic z 14.10.1922 ¢j. Pres 2076/1922.
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24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.
31.

32.

33.

34.
35.
36.
37.
38.

Z¥izeni ZA oznameno v Uiednim véstniku ministerstva Zeleznic roénik 5
(1923) ¢. 7 2 10.2.1923. Cj. 81532/1923 se naléza jako prius u spisu &j. D-
50849/1941. SUA Praha, fond MZ, kr. 3677.

Bestimmungen iiber die Verwaltung und Beniitzung des Archives fiir Verke-
hrswesen. (Archiv — Ordnung). Bundesministerium fiir Verkehrswesen ZI.
1935/St.V. Wien 5.11.1920. SUA Praha, fond LKMZ — nezpracovany materi-
al, kr. 1.

Klecanda Vladimir: Ceskoslovensky Zelezniéni archiv. In: Casopis archivni
Skoly ro¢nik 1 (1923), s. 183.

Zpravy zelezni¢niho archivu z let 1924 — 1936 priorovany u spisu ¢j. 29613/
1936. SUA Praha, fond MZ, kr. 2164.

Pamétni knihy Zelezni¢nich stanic byly zavedeny vynosem ministerstva Ze-
leznic ze 17.10. 1923 ¢5. 27291/1923. V roce 1940 doslo k jejich zruseni a po
skonceni valky byly obnoveny. Jejich soustavné vedeni ukon¢ila reorganiza-
ce zeleznic v r. 1953.

,,Obsah Ceskoslovenského Zelezni¢niho archivu® intimovan 23.4.1928 ¢j.
19461/1928 vsem teditelstvim statnich drah. PfiloZen je k Zpravé o ¢innosti

ZA zarok 1927. SUA Praha, fond MZ, &j. 19461/1928 jako prius u &j. 29613/
1936, kr. 2164.

SUA Praha, fond MZ, &j. 60346/1938 jako prius u &j. 41254/1943, kr. 4217.
SUA Praha, fond MZ, &j. D 42478/1940 jako prius u &j. 41254/1943, k.
4217.

Restituce spisti z quska a Némecka viz spis ministerstva dopravy z 15.11.1951
¢j. 28122/1951. SUA Praha, fond MD I (ministerstvo dopravy 1945-1952),
kr. 1185.

,Richtlinien fiir die Abgabe und Benutzung der fiir das Deutsche Reich in
Betrag kommepden, derzeit in Protektorat Bohmen und Mahren verwahrten
Archivalien.* Utad fiSského protektora ¢j. Il — B — 20604/20606 z 8.8.1939.
Podrobnpsti u spisu ministverstva zeleznic ¢j. Kd 151/1939 u ¢j. D—46493/
1942. SUA Praha, fond MZ, kr. 39.

Tamtéz.

SNA Bratislava, fond PV (poverenictvo vnutra) sg. Pres/A 1950, kr. 76.
SUA Praha, fond UAMV 1949-1950, sg. 109/21a 1950, kr.10.

Slovensky zakonnik ¢.79/1941 Zb.z.

,,Dohoda medzi Ceskoslovenskou republikou a Mad’arskou lidovou republi-
kou vo veci vzajomného vydania sidnych a spravnych spisov ako aj sud-
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39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.
46.

47.

48.

49.

50.

51

52.
53.
54.
55.

nych, porucenskych, spravnych a finan¢nych depozitov.“ SNA Bratislava,
fond PV, sg.Pres/A 1950, kr. 76.

SUA Praha, fond MD 1, &j. Pres 1379/1945 z 6.6.1945 jako prius u &j. Pres
1963/1946, kr. 8.

SUA Praha, fond MZ, &. Kd 286/1942 s priory, kr. 3939. V rezotech bez
vlastniho archivu provadél v§ak AMV dozor jiz ve 30. letech.

SUA Praha, fond MZ, vyjadfeni z 20.9.1941 &j. Kd 1964/1941 jako prius
u ¢j. Kd 286/1942, kr. 3939.

Vyjadfeni Dr. Zagka k navrhu nového archivniho fadu ministerstva dopravy.
SUA Praha, fond UAMV 1946-1949 (Gstfedni archiv ministerstva vnitra),
signatura I11/4b — 1947, kr. 11.

SUA Praha, fond MD 1, ¢j. Pres 4891/1945, kr. 10.

Piedpis CSD A19 Archivni #ad platny od 1.9.1947. Schvélen vynosem mi-
nisterstva dopravy ze 17.3.1947 ¢j. Pres 2347/1947.

SUA Praha, fond UAMV 1951 — 1954, sg.355.0 SAK, kr. 40.

Ztizeni ustiedniho archivu ministerstva dopravy viz ¢j. 23604/1952 ze
14.10.1952. SUA Praha, fond MD 1, kr. 229.

Smérnice pro vedeni dopravniho archivu ministerstva dopravy, MD ¢j.717/
1953 2 20.1.1953. SUA Praha, fond UAMYV 1951-1954, kr. 7.

Srovnej Tarantova Marie: Podnikovy archiv Ceskoslovenskych statnich drah
(CSD) — Sprava Severozapadni drahy. In: SAP 29 (1989), s. 466-485. K do-
plnéni viz Spiritova Alexandra: Pisemnosti byvalého Dopravniho archivu v Pra-
ze. In: SAP 30 (1990), s. 379-383. Statut archivil sprav drah vydan minister-
stvem dopravy 4.9.1952 ¢j. 469/1952.

Navrh smérnice pro podnikové archivy. SUA Praha, fond UAMV 1951—
1954, kr. 7.

Podrobné seznamy a protokoly srovn. ¢j. PD I1I/1-1215-1954. SNA Brati-
slava, fond PD (poverenictvo dopravy), kr. 195. Pisemnosti byly v dubnu
1964 ptevezeny z Prahy zpét do Bratislavy, ale inventar fondu je neuvadi.

Skartaéni ¥ad ministerstva dopravy &. 13524/1953 viz SUA Prah, fond UAMV
1951-1954, kr. 7. Ministerstvo zeleznic publikovalo svoji skartaéni smérnici
ve véstniku 1953 €. 15z 30.7.1953.

SUA Praha, fond UAMV 1951-1954, signatura 055.6 MD, kr. 11.
Tarantova Marie, c. d.
VI1adni nafizeni ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi.

Vyhlaska ministerstva vnitra o archivech hospodaiskych a rozpoctovych or-
ganizaci z 13.7.1956 &. 153 Ul
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56. Rozkaz ministra dopravy z 18.6.1958 &j. 29566/1958. SUA Praha, fond ULMD
(Ustiedni likvidator ministerstva dopravy) —nezpracovany material, signatu-
ra UL 1 — 1960(1959), kr. 2. K funkci rezortniho referenta pro podnikové
archivy srovn. §§ 3 a 4 vyhlagky &. 153/1956 UL

57. SUA Praha, fond ULMD — nezpracovany material, &j. 28658/1960 z 20.9.1960,
signatura UL 1 — 1960(1959), kr. 2.

58. SUA Praha, fond SUA 1955-1960 (registratura SUA), signatura 055.6 MD,
kr. 16.

59. Zapis z porady viz SUA Praha, fond SUA 1961-1962, signatura 055.6 MD,
kr. 16.

60. Tamtéz.

61. Zaznam pro domo ustfedniho likvidatora z22.3.1961. SUA Praha, fond
ULMD — nezpracovany material, signatura UL 1 — 1961, kr. 5.

62. Zadost Dilen pro opravu vozidel v Plzni z 6.7.1961. SUA Praha, fond ULMD
— nezpracovany material, signatura UL 1 — 1961, kr. 5.

63. Zména predpisu Oo9 Smérnice pro vyfazovani (skartaci) pisemnosti v oboru
plsobnosti ministerstva dopravy. Véstnik ministerstva dopravy 1964 €. 19
ze 14.10.1964.

64. Tarantova Marie, c.d.

65. Ptredpis Federalniho ministerstva dopravy M 26 Smérnice pro podnikoveé
archivy platna od 1.1.1975, schvalena ministrem dopravy 20.5.1974 ¢;. 10581/
1974.

66. Spiritza Juraj: Delimitacia archivnych dokumentov slevenskej proveniencie
a spisova rozluka po zaniku Ceskej a Slovenskej federativnej republiky. In:
Slovenska archivistika ¢.1, ro¢. 29 (1994).

67. Zakladni informace o UTA. Nymburk 1993.
68. Srovnej Kunt Miroslav: Ceské drahy — smeti§té d&jin. In: Obzor, tydenik

vvvvv

69. Bericht der Osterr. Eisenbahnarchivs tiber das Jahr 1912. Wien 1913.

70. Vorschrift tiber die formelle Behandlung der Acten beim Eisenbahnministeri-
um. Wien 1897.

71. Srovn. Mechtler Paul: c.d., s. 98.

72. Vorschrift iiber die formelle Behandlung der Acten bei der k.k. Staatsbahndi-
rection Pilsen. Plzeni 1897.

73. Geschéftsordnung fiir die k.k. Staatsbahndirection. Wien 1897.
74. Kanzleivorschrift fiir die k.k. Staatsbahndirectionen. Wien 1909.
75. Geschéftsordnung fiir die k.k. Staatsbahndirection. Wien 1909.
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76. Ptiloha tamtéz.
77. Svazek ,registratura®. SUA Praha, fond LKMZ, kr.1,

78. Vynos rakouského ministerstva financi z 9.4.1869 ¢. 3886-225, uiedni list
&.15 pozménény &. MF 58523 z 1.10.1912. Podrobnéji &j. MZ 71876/1921.
SUA Praha, fond MZ.

79. Tacheci Alois: K otazce Zelezni¢niho archivu C.S.R. In: Casopis pro Zelez-
ni¢ni pravo a politiku €. 8, ro€. 1 (1923).

80. Piedpis o formalni manipulaci se spisy u Cs. st. drah pro ministerstvo Zelez-
nic, feditelstvi statnich drah a sluzebni mista. (kancelarsky fad). Praha 1923.

81. Kancelatsky ptredpis pro feditelstvi statnich drah. Praha 1924. Kancelaisky
piedpis pro ministerstvo Zeleznic. Praha 1924, 1929.

82. Zpravy o &innosti ZA. &j. 19461/1928 jako prius u &j. 29613/1936. SUA
Praha, fond MZ, kr. 2164.

83. Kancelaisky ptedpis pro ministerstvo dopravy. Praha 1938.

84. Bielik F., Sopko J., Labo S., Juck I.: Ministerstvo dopravy a verejnych prac,
rezort verejnych prac 1939-1945, inventarny zoznam. SSUA Bratislava 1961.
Krizkova J.: Poverenictvo dopravy 1945-1960. Ciastkovy inventar. SSUA
Bratislava 1968.

85. CSD All, Spisovy fad pro ustfedni feditelstvi Ceskoslovenskych drah,
narodniho podniku. 1950.

86. CSD A1, Spisovy Fad pro ustiedni feditelstvi Ceskoslovenskych statnich
drah, ndrodniho podniku. 1951.

87. CSD A 12, Spisovy plan Ceskoslovenskych statnich drah, narodniho pod-
niku. 1951.

88. CSD A 11, Kancelaisky {ad pro spravy drah. Praha 1954.
89. Doplnéni kancelafského tadu ¢j. MD 28250/57 z 25.7.1957.
90. CSD Oo 7a, Spisovy fad provoznich oddiléi. Praha 1963.

91. Smérnice Ministerstva ndrodni bezpecnosti pro utajovani skutecnosti diile-
zitych pro obranu a bezpec€nost statu a pro socialistickou vystavbu republiky
ze dne 30.6.1952, &.j. S-8777/40-taj-52. Smérnice pro zachazeni se spisy,
jejichz obsah je nutno v obecném zajmu utajit pted nepovolanymi osobami ze
dne 30.7.1952 ¢.j. S-8778/40-52.

92. Smérnice pro zachazeni s pisemnostmi, které obsahuji skute¢nosti tvofici
pfedmét statniho, hospodarského a sluZzebniho tajemstvi, schvalené vladnim
usnesenim €. 807, ze dne 2.8.1957, MV ¢j. Sv-05375/40-57-A. Seznam uta-

jovanych skute¢nosti v oboru ministerstva dopravy z 1.10.1957 ¢j. MD 01369/
1957.
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93. CSD Oo 9. Smérnice pro vyfazovani (skartaci) pisemnosti v oboru ptisob-
nosti ministerstva dopravy. Praha 1960.

94. M 25 Smérnice pro vyfazovani pisemnosti v ptisobnosti federalniho minis-
terstva dopravy, plati od 1.10.1974.

95. Smérnice M 25, plati od 1.1.1979.

96. M 25/1 Smérnice pro vyfazovani utajovanych pisemnosti, plati od 1.1.1975.

97. Spravodajca ministerstva dopravy, spojov a verejnych prac SR ¢. 2z 1.4.1994.

Obdobné spisovy poriadok ministerstva byl uvefejnén ve Spravodajci €. 5
z 1.10.1993.

98. Skarta¢ni ¥ad pro vyfazovani pisemnosti v ptisobnosti s.o. Ceské drahy.
Schvéleno 31.5.1993, ptiloha 4 Vé&stniku oblastniho feditelstvi Praha ¢. 6/
1993.
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