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archivare. Jednim ze zékladnich pfedpokladt kvalitniho a odborného zpfistup-
néni archivniho materialu je spravné vymezeni archivniho fondu. U rozsahlych
a vnitiné komplikovanych fondd, jejichz ptivodci ¢asto ménili svoji organizacni
strukturu, kompetenci nebo i nazev, jde o vysoce odbornou ¢innost, ktera klade
znacéné naroky na odborné i praktické znalosti archivare a vyzaduje shromazdéni
velkého mnozstvi udaji o ¢innosti organizace, ktera je pivodcem fondu.

Urcujicim hlediskem pro zpfistupiiovani archivniho materialu v archivech
je proveniencni princip, na jehoz zakladé jsou archivalie tfidény a zafazovany
do fondd, do kterych svym piivodem organicky patii. Archivni fond byva
zpravidla definovan jako -soubor pisemnych i jinych pfibuznych dokumentd,
ktery vznikl vybérem za ucely spravnimi, provoznimi a védeckymi z materilu,
nashromazdéného organickou ¢innosti uréité instituce (Gfadu, korporace,
podniku, ustavu a pod.) nebo jejich operativné a organiza¢né oddélenych casti.
Archivni fond tvofi téz souhrn dokumentarniho materialu netfedni povahy,
vznikly z politické, védecké, hospodaiské nebo jiné vefejné ¢innosti jednot-
livee-.1 Vymezeni archivniho fondu spociva v urceni ptivodce fondu, nazvu
fondu a jeho ¢asového rozsahu.

Puvodcem fondu je instituce, organizace (nebo jeji organizaéné oddélena
¢ast) nebo osoba, z jejiz ¢innosti archivni fond vznikl. AZ na vyjimky plati, ze
jeden puivodce tvofi vzdy jeden archivni fond.2 Do jednoho archivniho fondu
nelze zahrnovat archivalie riznych organizaci, i kdyz jsou navzajem spojeny
posloupnosti.

Néazev fondu se zpravidla shoduje s ndzvem ptivodce s tim, Ze se z ndzvu
puvodce vypoustéji vSechny nepodstatné ¢asti. Pokud pivodce fondu béhem své
existence ménil sviij nazev, uruje se nazev fondu podle posledniho nazvu
puvodce, popiipadé podle nazvu, ktery nejlépe vystihuje charakter fondu.
Rovnéz lze pouzit nazev fondu odvozeny z nazvu pivodce, ktery se nejdéle
pouzival nebo z jehoZ obdobi se ve fondu zachovalo nejvice dokumenti.

Casovy rozsah fondu je uréen daty vzniku a zéniku pivodce fondu. Nemusi
se vSak vzdy shodovat s dobou existence pivodce fondu. Mensi ¢asovy rozsah
je mozny v pfipadé, ze se nedochovaly pisemnosti pro celou dobu existence
puvodce, nebo jedna-li se o neuzaviené fondy. Naopak vétsi ¢asovy rozsah je
mozny tehdy, jestlize ptivodce fondu pfevzal pisemnosti svého predchiidce
(prava a neprava priora), nebo kdyz ptivodce fondu existoval kratce jesté po
svém zruSeni.

Archivni teorie déle fikd, ze pokud instituce nebo organizace po dobu své
¢innosti podstatné zmeénila svou vécnou nebo tizemni kompetenci, nebo jestlize
se podstatné zménilo jeji pivodni urceni, je tfeba archivalie roztiidit na
samostatné fondy, pti¢emz délicim meznikem bude datum, od kterého zména
kompetence vstoupila v platnost.

Problém vymezeni archivniho fondu, zejména to plati pro fondy z obdobi
po roce 1945, spociva tedy predevsim v posouzeni, zda zmény, ke kterym doslo
u organizace, ktera je ptivodcem fondu, byly natolik zdvazné, ze opraviiuji
k vytvoreni dvou ¢i vice samostatnych fondi. Pfi posuzovani zavaznosti zmén
je tieba vychazet ze znalosti vyvoje ptivodce fondu, stavu zptistupnovaného
archivniho materialu a obdobnych ptipadi z archivni praxe. VSechna kritéria
musi archivar posuzovat ve vzajemnych souvislostech, ne izolované a formalné.
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uplnost pisemné pozistalosti ptivodce, stupen zachovani spisové manipulace



a vSechny zasahy, které byly do pisemné pozustalosti pivodce fondu u¢inény,

a to az do okamziku jejiho kone¢ného zpracovani v archivu. Jedna se zejména

o skartace, riizné formy dil¢iho zpfistupnéni, pfemanipulovani spisit apod. Dom-
nivam se, ze problém vymezeni archivniho fondu, resp. ur¢eni piivodce fondu,

u organizaci, které¢ po dobu své existence ¢asto ménily svoji organizacni
strukturu, kompetenci a piisobnost, je pfedevsim otazkou vybéru nejlepsi
varianty z nékolika moznych. V zajmu zvoleni optimalni varianty by bylo
vhodné v ramci pfipravy na zpracovani fondu predkladat vzdy nekolik al-
ternativnich navrhti na vymezeni fondu. Pfi jejich posuzovani budou rozhodujici
roli hrat pfedevsim specifické vlastnosti zpiistupiiovaného materialu a samo-
ziejmé 1 prostorova a personalni situace archivu. Ta ma vliv zejména na volbu
metod zpfistupnéni.3

Dutlezita je i otazka, kdy se mé archivar vlastnim vymezenim archivniho
fondu zabyvat. Zda-li az béhem pfipravy na zpracovani fondu a v prub¢hu
tiidéni archivalii, nebo jiz predtim. Domnivam se, Ze vymezeni archivniho fondu
je proces, ktery za¢ina pti odborném dohledu, ktery archivar provadi
u organizace, ktera je ptivodcem fondu, pokracuje po pfedani pisemnosti do
archivu a kon¢i roztfidénim zptistupniovanych archivalii. V ramci tohoto procesu
by mély byt za pomoci pracovnikll spisoven, pfipadné i meziarchiv,
shromazdény vSechny potfebné tdaje k vyvoji organizace (zakladni pravni
normy tykajici se vzniku a kompetence organizace, statuty, organizacni fady,
spisové a skartacni fady a plany a pod.), v€etné poznatki, jak se tyto zmény
projevily na chodu organizace. V¢asné shromazdéni téchto udajti bude v praxi
znamenat, ze pfi piiprave na zpracovani archivniho fondu budou tidaje potiebné
pro uréeni ptivodce fondu jiz pfipraveny a odpadne jejich pracné a n€kdy
i netspé$né dohledavani v archivnim materialu.

Fond Ministerstvo zeméd€lstvi, ktery je ulozen ve I'V. oddé€leni Statniho
ustfedniho archivu v Praze, patii k nejdilezitéjSim pramendm pro poznani
vyvoje ¢eského a slovenského zemédelstvi a lesnictvi ve 20. stoleti.

Prestoze jde o fond po obsahové strance velmi dilezity, je dosud zpfistup-
nén pouze ¢aste¢né. Fond je tfeba navic posuzovat jako fond neuzavieny, nebot
¢ast pisemnosti ministerstva zeméd¢lstvi (prevazné z obdobi po roce 1945)
nemohla byt dosud z prostorovych divodi Statnim ustfednim archivem pievzata
a zUstavé zatim ve spravnim archivu ministerstva zemédélstvi Ceské republiky.4

Zpftistupnovani pisemnosti fondu Ministerstvo zemédélstvi probihalo
postupngé, tak jak byly pisemnosti jednotlivych utvard ministerstva zeméd¢lstvi
prebirany ze spisovny, a bylo vedeno snahou zpristupnit v prvé fadé nejdilezi-
t&j$i a badatelsky nejzadanéjsi ¢asti. Od roku 1960 do roku 1992 byla ve IV.
oddéleni SUA zpiistupnéna tato oddéleni fondu Ministerstvo zemé&dglstvi:

1960 - Prezidium 1918-1945
- Pomocné knihy 1918-1934
1962 - Pomocné knihy 1935-1950 a doplitky z let 1918-1934
- Sekretariat protektoratnich ministri zemédeélstvi 1938-1945
1965 - Tiskova dokumentace 1939-1951
1966 - IX. odbor (1920) 1935-1942 (1948)
- IX. odbor po roce 1945 (1936) 1945-1950
- Spisy 1918-1934
1985 - Schuize kolegia ministri zemédélstvi 1949-1962
1989 - Kabinet a sekretariat ministrtt 1945-1960
1990 - Jednotna zeméd¢€lska druzstva (1945) 1949-1960 (1961)
1992 - Zahrani¢ni a obchodni zalezitosti 1919-1950 (1953)
- Zahrani¢ni vztahy (1950) 1951-1966

Pisemnosti nékterych dal§ich atvarti ministerstva zemédélstvi byly v tomto
obdobi zptistupnény pouze provizorné formou soupist, které¢ v dnesni dobé
neodpovidaji narokiim kladenym na archivni pomicky, a jsou proto vyuzivany



pouze jako interni pomuicky pro potiebu oddéleni.

Jako samostatné fondy byly zpfistupnény pisemnosti téch organt a utvart,
které sice k ministerstvu zemédélstvi nalezely, ale jinak tvortily organizacné
a personalné samostatné celky.5

Dosavadni zptistupnéni fondu Ministerstvo zemédélstvi je mozné pokladat
za ucelové, a to v tom smyslu, Ze bylo vedeno snahou zpfistupnit pro badatelské
vyuziti v co mozna nejkrat$i dobé co nejvice pisemnosti ministerstva zeméd¢l-
stvi.

Zptistupiiovani probihalo viceméné nahodile, podle toho jak byly pisemnosti
predavany do archivu ze spisovny, neexistovala koncepce, ktera by se zabyvala
zptistupnénim fondu Ministerstvo zemédélstvi jako celku, nebylo stanoveno ani
poradi zpfistupiiovanych ¢asti. Jednotliva fondova oddéleni jsou zpracovana vice
jako samostatné fondy, nez jako fondova oddéleni.

Otazka vymezeni archivniho fondu Ministerstvo zeméd¢lstvi a jeho
fondovych oddéleni nebyla v ramci dosavadniho zpfistupnéni fesena. Postupo-
valo se podle nepsaného pravidla, Ze nejprve je tfeba archivalie postupné
zptistupnit a az nakonec jednotliva fondova oddéleni -néjakym zptisobem-
zkompletovat v jeden fond. Nesporna byla pouze dolni ¢asova hranice tvofena
rokem 1918, kdy bylo ministerstvo zeméd¢lstvi ziizeno.6 Horni ¢asova hranice
nebyla v podstaté nikdy stanovena.7 Pti zpfistupniovani nékterych fondovych
oddéleni byl jako pomocny ¢asovy meznik zvolen rok 1960, nebot’ pisemnosti
z let po roce 1960 nebyly dosud v Uplnosti do archivu pfedany.8

V souvislosti s prozatimnim zpfistupnénim fondu Ministerstvo zemédélstvi
bych rad upozornil na vyznam fadného vedeni spist o fondu.9 Spisy o fondu
obsahuji zakladni informace o pisemnostech ptivodce fondu od jejich vzniku
a uloZeni ve spisovné ptivodce az po jejich archivni zpracovani a zptistupnéni
pro vefejnost. Dusledné a odpoveédné vedeni spisii o fondu usnadiiuje archivari
ptipravu na zpracovani archivniho fondu a spravnou volbu metod pofadani.

V zajmu maximalniho a operativniho vyuzivani spist o fondu je zZadouci jejich
snadna dostupnost a piehlednost.

Chtél bych zdiraznil i vyznam v¢asného zakladani spist o fondu, jiz
v rdmci provadéni predarchivni péce, tedy jeste pred vlastnim prevzetim
archivalii do archivu. Je to dulezité zejména tehdy, kdyz archivar povéieny
zptistupnénim fondu nevykonaval u piivodce fondu predarchivni dohled.

V ptipadé fondu Ministerstvo zemédé€lstvi musim bohuzel konstatovat, ze
spisy o fondu neplni svoji ulohu a neusnadiiuji archivafi jeho praci. Spisy jsou
neuplné, vnitiné neusporadané, chybi dilezité informace zejména pro starsi
obdobi. Caste&né je tento stav dan objektivnimi divody, ale jistou roli zde
sehrava i mensi pozornost, ktera je této otdzce vénovana ze strany samotnych
archivaiu.

Péce o spisy o fondu je, podle mého nazoru, jednim z ukold, kterym by
v archivech méla byt do budoucna vénovana vétsi pozornost. Aby spisy o fondu
mohly bezezbytku plnit svoji funkci, to jest poskytovat zakladni informace
o fondu (jeho zpracovani a vyuzivani) a jeho pivodci, musi byt vedeny
v souladu s pozadavky soucasného archivnictvi. V dnesni dobé€, kdy jsou archivy
vybaveny modernimi kopirovacimi pfistroji a jinou technikou by bylo jisté
zadouci, aby spisy o fondu obsahovaly naptiklad i kompletni ptehledy o vyvoji
organizacni struktury pivodce fondu. Usnadnilo by to praci nejen archivarim
samotnym, ale jisté by takovouto sluzbu ze strany archivii uvitali i mnozi
badatelé.10

Jak jsem jiz v ivodu naznacil, problém vymezeni archivniho fondu spoc¢iva
do znaéné miry v posouzeni vyznamu zmén, ke kterym doslo u piivodce fondu



béhem jeho existence. Strucné se proto zminim alespon o nejdulezitéjsich
zménach, ke kterym doslo u ministerstva zemedélstvi.

V roce 1942 bylo ministerstvo zeméd€lstvi pfejmenovano na ministerstvo
zemedelstvi a lesniho hospodafstvi. Z jeho ptisobnosti byla vyjmuta agenda
hospodaiskych skol, zemédélskych vodnich staveb a veterinarni zalezitosti.11

Po osvobozeni v roce 1945 byla dekretem prezidenta republiky ¢. 1/45 Sb.
¢innost ministerstva zemé&délstvi obnovena. Novy organizaéni fad ministerstva
byl vydan s platnosti od 28.7.1945.

V roce 1951 byla z pusobnosti ministerstva zemedélstvi vynata agenda
lesniho hospodafstvi a pfevedena do nové zfizeného ministerstva lesti
a dievarského primyslu.12

V roce 1953 bylo ziizeno samostatné ministerstvo statnich statkdl, které
v oboru statnich statki pfevzalo dosavadni ikoly ministertva zemédélstvi
a povéfenectva zemeédelstvi. 13 Jeste téhoz roku vsak doslo ke slouéeni
ministerstva zemédélstvi a ministerstva statnich statkti v ministerstvo zemédél-
stvi.14 K opétovnému ziizeni ministerstva statnich statki doslo v roce 1955.15

V roce 1956 bylo ministerstvo statnich statkli a ministerstvo lesti a dfevai-
ského prumyslu zruSeno a jejich plisobnost pfevedena na ministerstvo zeme-
délstvi, které bylo soucasné pfejmenovano na ministerstvo zeméd¢lstvi a lesniho
hospodarstvi.16 V roce 1960 byla do piisobnosti ministerstva zemé&délstvi
a lesniho hospodafstvi pfevedena agenda vodniho hospodatstvi. Zaroven byl
nézev ministerstva rozsifen na ministerstvo zemédélstvi, lesniho a vodniho
hospodarstvi.17

Po ziizeni Ustiedni spravy vodniho hospodaistvi v roce 1965 byla agenda
fizeni vodniho hospodafstvi z plisobnosti ministerstva zemédélstvi, lesniho
a vodniho hospodafstvi vyclenéna a ministerstvo pfeménéno na ministerstvo
zemedélstvi a lesniho hospodarstvi.18

V roce 1967 bylo ztfizeno ministerstvo lesniho a vodniho hospodafstvi, do
jehoz puisobnosti piesla agenda lesniho hospodarstvi z ministerstva zemédélstvi
a lesniho hospodaistvi a agenda vodniho hospodaistvi z Ustiedni spravy vodniho
hospodafstvi, kterd byla soucasné zrusena. Ministerstvo zeméd¢lstvi a lesniho
hospodarstvi bylo pifeménéno na ministerstvo zemédelstvi.19

TéhoZ roku doslo ke zruSeni ministerstva zeméd€lstvi, ministerstva
potravinaiského primyslu a Ustfedni spravy nakupu zemédélskych vyrobki.
Jejich pusobnost byla pfenesena na nove ziizené ministerstvo zemédélstvi
a vyzivy.20

V souvislosti s pfijetim ustavniho zdkona o ¢eskoslovenské federaci byly
zakonem Ceské narodni rady €. 2/1969 Sb. ze dne 8.1.1969 ziizeny ministerstva
a Gstiedni organy statni spravy Ceské socialistické republiky. Ustiednim
organem statni spravy pro zemedélstvi, potravinaisky pramysl, myslivost a pro
rybafrstvi se stalo ministerstvo zemé&délstvi a vyzivy. Na tseku lesniho a vodniho
hospodarstvi a ochrany Cistoty ovzdusi se Gstifednim organem stalo ministerstvo
lesniho a vodniho hospodaftstvi. Na federalni arovni byl zfizen vybor pro
zemedelstvi a vyzivu.21

Vsechny vyse uvedené zmény v plisobnosti ministerstva zeméd¢lstvi se
vyznacuji nékterymi shodnymi rysy. Podstatné je predevsim to, Ze az do roku
1967 se vzdy jednalo o zménu v puisobnosti ¢i nazvu ministerstva zemedélstvi,
ani v jednom piipadé nedoslo, alespon podle mého soudu, ke zruseni minister-
stva zemédélstvi jako takového a zfizeni ministerstva nového. To ma velky
vyznam pro zachovani kontinuity ve vyvoji ministerstva zemédélstvi v obdobi



od jeho vzniku v roce 1918 az do jeho zruSeni v roce 1967 a umoziiuje nam to
jednoznacné konstatovat, ze piivodni poslani ministerstva jako resortu se po
celou tuto dobu nezménilo.

Uvedené zmény dale ukazuji, Ze zmény v plisobnosti ministerstva se témet
vzdy projevily i ve zméné jeho nazvu.22 Po formalni strance je mozné pokladat
zmény v pisobnosti ministerstva zemédélstvi v letech 1942 az 1967 za naprosto
rovnocenné. Zbyva tedy posoudit, zda tyto zmény mlizeme povazovat za natolik
podstatné, aby byly diivodem k vytvofeni n€kolika samostatnych fonda.

Pro toto posouzeni existuji dvé zakladni kritéria. Za prvé, zjisténi, jak tyto
zmény (a kazda zména zv1ast’) ovlivnily chod ministerstva a zejména jak se
projevily ve spisové manipulaci, za druhé, povSimnout si, jak byla tato otazka
pojimana u jinych s ministerstvem zemédélstvi srovnatelnych fondt. Nejprve
uvedu dva ptiklady z archivni praxe.

Slovensti archivafi vychazeli pii zpracovani fondl povéienectev ze zasady,
ze soubor pisemnosti Gstiedniho ufadu na cele kterého stal poverenik, bude
tvofit archivni fond, a to bez ohledu na délku jeho existence a osudy pisemné
pozustalosti.23

Na tseku zemédélské a lesni spravy vytvorili celkem Ctyfi samostatné fondy:
1) Poverenictvo pddohospodarstva a pozemkovej reformy 1945-1951
2) Poverenictvo pédohospodarstva 1945-1960
3) Poverenictvo lesov a drevarskeho priemyslu 1951-1956
4) Poverenictvo $tatnych majetkov 1955-1956

Dulezité je, ze zmény v pisobnosti jednotlivych povétenectev byly témeét
identické se zménami, kterymi prochazela v letech 1945 az 1960 ceskoslovenska
ministerstva, a tedy i ministerstvo zeméd€lstvi.24 Z tohoto pohledu je zavér
slovenskych archivaiti jednoznacny. Zména v piisobnosti povétenectva neni
sama o sob¢ diivodem k rozdéleni jeho pisemnosti do vice samostatnych fonda.

Jiny postup naproti tomu zvolili pracovnici Statniho Gstiedniho archivu
v Praze pii zpfistupiiovani pisemnosti palivoenergetického komplexu z let
1945-1969.25 Archivalie byly podle jednotlivych zakladnich organiza¢nich zmén
a obdobi rozde€leny do ¢trnacti samostatnych fondu:

1) Ceskoslovenské doly, n.p., 1946-1951

2) Ceskoslovenské uhelné doly, n.p., 1951

3) Ceskoslovenské energetické zavody, n.p., 1946-1951
4) Ministerstvo paliv a energetiky I 1951-1953

5) Ministerstvo paliv I 1953

6) Ministerstvo energetiky I 1953

7) Ministerstvo paliv a energetiky II 1953-1955

8) Ministerstvo paliv II 1955-1960

9) Ministerstvo energetiky I 1955-1958

10) Ministerstvo energetiky a vodniho hospodaistvi 1958-1960
11) Ministerstvo paliv a energetiky III 1960-1963

12) Ministerstvo paliv III 1963-1965

13) Ministerstvo hornictvi 1965-1968

14) Ustiedni sprava energetiky 1963-1968

Oba uvedené priklady ukazuji, ze pristup k vymezeni archivniho fondu mtze
byt v praxi rizny. Poznatky takto ziskané mohou ovsem slouzit pouze jako
metodické voditko, nelze je vSak mechanicky aplikovat na jiné fondy bez
ptedchoziho dikladného srovnani pisemného materialu.

Uplatnéni obdobnych kritérii, jako tomu bylo v ptipadé€ zptistupnéni
pisemnosti palivoenergetického komplexu, by pro vymezeni fondu Ministerstvo



zemedélstvi patrné znamenalo rozdéleni pisemnosti ministerstva zemédélstvi do
nasledujicich samostatnych fondu:26

1) Ministerstvo zeméd€lstvi I 1918-1942

2) Ministerstvo zeméd€lstvi a lesnictvi 1942-1945

3) Ministerstvo zemedélstvi I1 1945-1956

4) Ministerstvo zemédélstvi a lesniho hospodaistvi I 1956-1960

5) Ministerstvo zeméd¢lstvi, lesniho a vodniho hospodatstvi 1960-1965
6) Ministerstvo zeméd€lstvi a lesniho hospodatstvi II 1965-1967

7) Ministerstvo zemédélstvi 111 1967

Vytvoteni né€kolika samostatnych archivnich fondd z pisemnosti jednoho
ptivodce pouze na zaklad¢ zmén v jeho vécné ¢i izemni kompetenci je mozné
pouze tehdy, jde-1i archivalie do takto vytvofenych fondt bezezbytku rozttidit,
resp. je-li takovéto rozdéleni smysluplné. Tvofi-li pisemnosti ptivodce jeden
celek, bylo by samoucelné chtit tyto pisemnosti rozdélovat do mensich soubort
pouze na zakladé zmén v kompetenci ptivodce fondu, i kdyz by to bylo patrné
po technické strance mozné. Rozdéleni pisemnosti ptivodce do dvou ¢i vice
samostatnych fondu je tedy mozné a odiivodnéné pouze tehdy, pokud zménam
v kompetenci ptivodce fondu odpovidaji i zmény v organizaci a spisové
manipulaci. Neni-li tato podminka splnéna, neni zde dostate¢ny dtivod, aby
zména kompetence u ptivodce fondu vedla k rozdéleni archivalii na vice
samostatnych fondu.

U pisemnosti ministerstva zem&délstvi z let 1918-1967 mtizeme rozlisit tii
zékladni manipulaéni obdobi. Prvni, které trvalo od roku 1918 do roku 1934,
druhé, trvajici od roku 1935 do roku 1951 a tieti, ohranic¢ené 1éty 1951-1967.

V prvnim manipula¢nim obdobi byly spisy ukladany podle odbori
a oddéleni a byly fazeny bud’ chronologicky, nebo podle volné vytvafenych
vécnych skupin. Ve druhém manipula¢nim obdobi byly ministerské spisy
ukladany podle signatur do vécnych skupin, a to na zékladé€ jednotného
registraturniho planu, ktery byl spole¢ny viem odboriim a oddélenim. A kone¢né
ve tfetim manipulacnim obdobi byly spisy ukladany opét podle jednotlivych
utvarti ministerstva a tvofily pfevazné numericko-chronologické tady.

Vzhledem k tomu, Ze nékteré spisy z let 1918-1934 byly jiz v minulosti ve
spisovné ¢aste¢n¢ pfemanipulovany a pfifazeny k jednotlivym signaturam,
mizeme z hlediska kone¢ného archivniho zpracovani fondu Ministerstvo
zeméedélstvi uvazovat pouze o dvou zékladnich manipula¢nich obdobich, a rok
1951 se proto jevi jako jediny vhodny meznik pro pfipadné rozdéleni pisemnosti
ministerstva zemé&délstvi z let 1918-1967 na dva samostatné fondy.

Organizacni zmény, ke kterym u ministerstva zemédélstvi dochazelo, a které
byly zvlaste Casté po roce 1945, nemély s vyjimkou roku 1951 na vyvoj spisové
sluzby ministerstva zemédélstvi vétsi vliv. Navic byly jiz ve spisovné a pozdéji
v archivu nékteré pisemnosti pfemanipulovany do vétSich soubort podle vécného
hlediska a jejich zpétné roztiidéni podle organizacniho principu by bylo nejen
z Casového hlediska velmi naro¢né, ale z ¢asti patrné 1 neproveditelné.

Prestoze Gplné zpristupnéni fondu Ministerstvo zeme&délstvi zistava zatim
zalezitosti daleké budoucnosti, nékteré tikoly s tim spojené by bylo potiebné
tesit jiz dnes. Pfedevsim by mél byt jasné formulovan dalsi postup pfi zpfi-
stupnovani fondu Ministerstvo zemédélstvi jako celku, ktery by vychazel
z dosavadniho stavu zpfistupnéni, ale zaroven by fesil i ty problémy, kterym
nebyla v minulosti vénovana dostatecna pozornost.

V prvé tadé to predpoklada prevzeti vSech pisemnosti ministerstva
zemedélstvi do roku 1967, které jsou dosud uloZeny ve spravnim archivu
ministerstva zemédélstvi, dale shromazdéni vsech dostupnych informaci



o dosavadnim zpracovani fondu Ministerstvo zemédélstvi a provedeni prizkumu
u archivalii jiz pfevzatych, ale zatim nezpracovanych. Zpiesnéna by méla byt i
evidence vedena o fondu Ministerstvo zeméd¢€lstvi.27 Po vyhodnoceni ziskanych
poznatkll bude mozné provést definitivni vymezeni fondu s dirazem na
vymezeni jednotlivych fondovych ¢ésti a stanovit dalsi postup pii jejich
zptistupiiovani.

Poznamky

1) Zakladni pravidla pro zpracovani archivniho materialu. Praha, AS MV
1958, s. 11.

2) Vyjimku tvori fondy uspotadané v minulosti podle tzv. pertinencniho
principu, dale se v jednom fondu ponechavaji archivalie predchidce nebo
nastupce pivodce fondd, pokud tvoii jen nepatrny zlomek nebo pokud
nejdou oddélit z diivodi jednotného registraturniho systému.

3) Srovnej nékteré zavéry A. Pazderové: Problematika potadani velkych
fondd s chronologicko-numerickym ulozenim pisemnosti se zaméfenim na
ministerstvo dopravy. Archivni péce o fondy z obdobi socialismu (Sbornik
prispévki), SUA Praha, 1987, s. 149-152.

4) Podle loka¢niho piehledu sestaveného v SUA ke dni 31.12.1989 mél fond
Ministerstvo zemédélstvi celkem 1933 bm. Rozsah pisemnosti uloZzenych
dosud ve spravnim archivu MZ CR se mi nepodafilo zjistit. Ve spravnim
archivu maji podchycen pouze udaj o celkovém mnozstvi v§ech uloZzenych
pisemnosti, coZ jest 7 500 bm.

5) Jedna se o fondy Statni pozemkovy tfad, Pozemkovy ttad pro Cechy
a Moravu a Ustiedni feditelstvi statnich lest a statkd. Na nékteré
skuteénosti souvisejici s vymezenim fondu Usttedni feditelstvi statnich
lest a statkti upozornila Jifina Junécova: Problémy s vymezenim fondi pii
zptistupiiovani fondu Ustiedniho feditelstvi statnich lesi a statkil v Praze.
Archivni pé&e o fondy z obdobi socialismu (Sbornik piispévkir), SUA
Praha, 1987, s. 137-139.

6) Ministerstvo zemédé€lstvi bylo ziizeno zakonem €. 2/18 Sb., jimz byly
ziizeny nejvyssi Ceskoslovenské spravni ufady.

7) Casové ohrani¢eni fondu Ministerstvo zemédélstvi, které je uvedeno
v eviden¢nim listu JAF (1918-1985) a v loka¢nim ptehledu (1918-1981)
nelze brat za urcujici, ale pouze za predbézné a orientacni.

8) Tato skuteCnost se v§ak netyka pouze fondu Ministerstvo zeméd€lstvi, ale
i dal$ich fondt ulozenych ve Statnim ustfednim archivu v Praze.

9) Pokud jde o obsah terminu spisy o fondu, odkazuji na pfirucku Ochrana,
spristupiiovanie a vyuzivanie archivnych dokumentov. Bratislava, AS MV
SSR 1988, s. 30-31.

10) Musim ovSem zdlraznit, Ze jsem vychazel pouze z vlastnich zkuSenosti,
které jsem ziskal jako archivéi ve IV. oddéleni SUA v Praze. Informace
tykajici se vedeni spisii o fondu v jinych oddélenich SUA ani v jinych
archivech nemam k dispozici.

v

11) Srv. vl. nat. ¢. 14/42 Sb. o nové organizaci nékterych ustfednich uradu.
12) Srv. vl. naf. €. 74/51 Sb., kterym se zfizuji nova ministerstva.

v

13) Srv. vl. nat. €. 6/53 Sb., kterym se zrusuji a zi'izuji nékteré organy statni



spravy a upravuje jejich ptisobnost.

14) Srv. vl. nat. ¢. 77/53 Sb. o0 nové organizaci ministerstev a ustfednich
organu statni spravy.

15) Srv. vl. naf. ¢. 48/55 Sb. o zfizeni ministerstva t€zkého strojirenstvi,
ministerstva pfesného strojirenstvi, ministerstva automobilového primyslu
a zemedélskych strojii a ministerstva statnich statk.

16) Srv. vl. naf. ¢. 19/56 Sb. o zruseni n€¢kterych ministerstev a Ustfednich
organu statni spravy.

17) Srv. zakon €. 101/60 Sb. o slouceni nékterych ministerstev, o prevedeni
fizeni vodniho hospodafstvi do plsobnosti ministerstva zemédélstvi
a 0 zméné ndzvu ministerstva stavebnictvi.

18) Srv. zakon ¢. 115/65 Sb. o zménach v organizaci a pisobnosti nékterych
odvétvovych ustfednich organd.

19) Srv. zakonné opatfeni Narodniho shromazdéni ¢. 1/67 Sb. o zménach
v organizaci a ptsobnosti nékterych ustfednich organd.

20) Srv. zakon €. 29/67 Sb. o zfizeni a ptisobnosti ministerstva zemédéelstvi
a vyZzivy.

21) Srv. ustavni zakon €. 171/68 Sb. o zfizeni federalnich ministerstev
a federalnich vybora.

22) Zména nazvu puvodce fondu neni sama o sobé pochopitelné diivodem
k rozdéleni fondu.

23) Podrobnéji viz Elo Rékos, Spracuvanie a spristupiiovanie fondov povere-
nictiev 1945-1960 (Prispevok k archivnej metodike). SA, 20, 1985,
s. 14-33; tyz, Formovanie archivnych fondov poverenictiev. Zpravodaj
pobocky CSVTS pii SUA v Praze, 1989, &. 36, s. 20-33; Elo Rakos -
Stefan Rudohradsky, Slovenské narodné organy 1943-1968. Bratislava,
AS MV SSR 1973, 641 s.; Vladimir Wolfshorndl, Poverenictvo
podohospodarstva 1945-1960. SA, 21, 1986, s. 32-53.

24) Srv. napt. vl. naf. ¢. 19/56 Sb. o zruSeni nekterych ministerstev
a Ustfednich organt statni spravy a vl. nat. ¢. 34/56 Sb. o zruSeni
niektorych poverenictiev.

25) Podrobnéji viz Alena Fejlkova, Spravni vyvoj a diplomatika pisemnosti
resortu energetiky v Ceskoslovensku v letech 1945-1969. SAP, 38, 1988,
¢. 2, s. 483-525; taz, Zkusenosti z potadani archivnich fondt v resortu
paliv a energetiky v obdobi socialismu. Zpravodaj pobocky CSVTS pii
SUA v Praze, 1989, &. 36, s. 56-61; taz, Typologicky rozbor pisemnosti
palivoenergetického resortu. Archivni péce o fondy z obdobi socialismu
(Sbornik piispévkil), SUA Praha, 1987, s. 71-89; Ludmila Kubétova,
Stru¢ny piehled vyvoje tstiedni spravy oboru paliv 1945-1969. Tamtéz,
s. 48-70.

26) V této souvislosti je tfeba piipomenout jako jednu z moznych variant
zptistupnéni pisemnosti ministerstva zemédélstvi i formu sdruzeného
inventare.

27) V souladu s instrukci MV ze dne 18.7.1977 &j. Ar/3-2165/77 o zpisobu
vedeni evidence archivalii je v archivech vedena evidence o kazdém
archivnim fondu nebo sbirce, bez ohledu na to, zda se jedna o fond



zptistupnény ¢i nikoli. Tato evidence v§ak vypovida prevazné o fondu
jako celku, méné jiz o jednotlivych fondovych ¢astech a mensich celcich
ptevzatych do archivu v ramci skarta¢niho fizeni. U slozitych fondd, které
jsou zpfistupfiovany postupné, jako je tomu v piipadé fondu Ministerstvo
zemédelstvi, by proto méla byt vedena pro kazdou fondovou ¢ast
samostatna pomocnd evidencni karta, ktera by obsahovala zékladni tdaje
o této Casti, popt. dalsi informace vyuzitelné pii zpfistupniovani fondu.



Rudolf Kad’orek

ABGRENZUNG DES ARCHIVBESTANDES
'MINISTERIUM FUR LANDWIRTSCHAFT'
Zusammenfassung

Genaue Definition des Archivbestandes wird zur grundlegenden
Voraussetzung jeder qualifizierten und fachménnischen Bearbeitung der
Archivalien. Bei umfangreichen und innerlich komplizierten Archivbesténden,
deren Veranlasser oft ihre Organisationsstruktur, Kompetenz oder auch die
Bezeichnung dnderten, handelt es sich um fachménnische Tétigkeit, die
betrachtliche Anspriiche auf Fachkenntnisse und Praxis von jedem Archivar
erfordert. Das schwierigste dabei bildet das Gutachten, wie weit die Anderungen,
welche beim Urheber des Bestandes unternommen wurden, die Gliederung der
Schriftstiicke in zwei oder mehrere selbstéindige Archivbestinde gerechtfertigen.

Der Archivbestand 'Ministerium fiir Landwirtschaft' befindet sich in der
IV. Abteilung des Staatlichen Zentralarchivs in Prag. Es handelt sich um einen
bis heute nicht abgeschlossenen Archivbestand, der in den Jahren 1960-1992
teilweise in Form einiger selbstdndigen Inventare bearbeitet wurde. Dieser
Bestand ist mit dem Jahre 1918, wann dieses Ministerium errichtet wurde, und
dem Jahre 1967, in dem es gel6st wurde, begrenzt.

Die bei diesem Ministerium unternommenen Organisationsédnderungen, die
besonders nach dem Jahre 1945 sehr oft verliefen, blieben mit Ausnahme des
Jahres 1951 in der Entwicklung des Schriftdienstes dieses Ministeriums ohne
EinfluB.

Die in diesen Jahren entstandenen Schriften des Ministeriums fiir
Landwirtschaft kann man in drei grundlegende Manipulationszeitabschnitte
gliedern. Der erste dauerte vom Jahre 1918 bis 1934, der zweite vom Jahre 1935
bis 1951 und der dritte enthélt Jahre 1951-1967.

In der ersten Manipulationsetappe wurde die Schriften nach den Sektionen
und Abteilungen des Ministeriums aufbewahrt und entweder chronologisch oder
nach beliebig gebildeten Sachgruppen eingereiht. In der zweiten Manipulations-
etappe wurden die Ministerialschriften nach Signaturen in Sachgruppen ein-
gereiht, und zwar nach einem einheitlichen fiir alle Sektionen und Abteilungen
giiltigen Registraturplan. Und schlieBlich in der dritten Manipulationsetappe
wurden die Schriftstiicke wieder entsprechend den einzelnen Ministerialabteilun-
gen aufbewahrt und dabei bildeten iiberwiegend nummerisch-chronologische
Reihen.

Riicksichtnehmend darauf, daf3 in der vergangenen Zeit einige Schrift-
stiicke aus den Jahren 1918-1934 in der Registratur schon teilweise neu
eingereiht und zu einzelnen Signaturen zugeordnet wurden, kann man bei der
endgiiltigen Archivbearbeitung des Archivbestandes 'Ministerium fiir Land-
wirtschaft' nur zwei Manipulationsetappen in Betracht nehmen; aus diesem
Grunde bildet das Jahr 1951 die einzige geeignete Zeitgrenze fiir eventuelle
Einteilung der Schriften des Ministeriums aus den Jahren 1918-1967 in zwei
selbstiandige Archivbestidnde, und zwar Archivbestand 'Ministerium fiir Land-
wirtschaft I' 1918-1951 und 'Ministerium fiir Landwirtschaft II' 1951-1967.
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